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1. IMPOZITAREA SOCIETATILOR COMERCIALE TN MOD ECHITABIL SI EFICIENT: O
PIATRA DE TEMELIE A PIETEI UNICE

Piata unica este una dintre cele mai mari realizari ale Europei, fiind conceputa pentru a
permite libera circulatie a persoanelor, a marfurilor, a serviciilor si a capitalului. Ea
reduce demersurile birocratice ale persoanelor si intreprinderilor care isi desfagoara
activitatea la nivel transfrontalier, oferind consumatorilor o paletd mai larga de optiuni si
preturi mai mici. Datoritd pietei unice, cetdtenii pot calatori, locui, lucra si urma studii
oriunde doresc. Prin urmare, Comisia a facut o prioritate din dezvoltarea unei piete
interne mai profunde si mai echitabile, esentiala pentru o economie prospera care aduce
beneficii tuturor.

Astfel cum este prevazut in planul de actiune din iunie 2015 privind impozitarea
echitabila si eficienta a intreprinderilor in UE*, o piatd unica sinitoasi necesitd un sistem
de impozitare a societatilor comerciale echitabil, eficient si favorabil cresterii economice,
pornind de la principiul ca intreprinderile ar trebui sd plateasca impozite in tara in care
sunt generate profiturile. Planificarea fiscald agresivd submineazd acest principiu.
Majoritatea intreprinderilor nu practica planificarea fiscala agresiva si, din acest motiv, se
afld 1intr-o pozitie concurentiald dezavantajoasd fatd de cele care o practica.
Comportamentul agresiv al acestor societdti denatureaza semnalele de pret si le permite
sa beneficieze de costuri de capital mai mici, afectand conditiile de concurenta echitabile
de pe piata unica. Intreprinderile mici si mijlocii sunt in mod special afectate de acest
fenomen.

Intre timp, statele membre suferd pierderi semnificative de venituri din cauza acestei
planificari fiscale agresive pe care o practicd anumite societdti. Contribuabilii mai putin
agresivi si mai putin mobili trebuie sa suporte o sarcind mai grea. Pe masura ce Europa
iese dintr-o criza economica dificila, este de inteles faptul ca cetatenii nu doresc o sarcina
fiscala mai mare, atdta vreme cat anumite corporatii evitd plata impozitelor la un nivel
just, uneori cu complicitatea voluntard sau involuntara a guvernelor nationale. Aceasta
repartizare inegala a sarcinilor fiscale erodeaza echitatea impozitarii, reduce moralul
general al contribuabililor si amenintd contractul social dintre cetiteni si guverne.
Parlamentul European, expriménd preocuparile cetatenilor europeni, a solicitat incetarea
acestor practici.

Statele membre acceptd si inteleg cd, daca doresc o piatd unicd mai puternica,
impozitarea nu poate fi lasata deoparte. Buna functionare a pietei unice, succesul unei
uniuni a pietelor de capital si atragerea de investitii straine in UE depind Tn mare masura
de o abordare coordonatd a implementarii regimurilor fiscale favorabile cresterii si de
solutionarea problemelor transfrontaliere. In prezent, statele membre recunosc acest lucru
si au solicitat si se puna capat planificarii fiscale agresive’. Acest lucru necesitd o
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abordare comund la nivelul UE sau introducerea unor dispozitii generale si specifice
privind evaziunea fiscald in Uniunea Europeana, care sa acopere atat masurile interne, cat
si demersurile comune impotriva amenintarilor externe de erodare a bazei impozabile.

2. PLANIFICAREA FISCALA AGRESIVA: O PROBLEMA GLOBALA CARE NECESITA
SOLUTII LA NIVELUL UE SI LA NIVEL MONDIAL

Un demers unilateral al statelor membre nu ar solutiona in mod adecvat problema
planificarii fiscale agresive si ar putea crea probleme. Pe o piatd unica fondata pe
libera circulatie a marfurilor, a persoanelor, a serviciilor si a capitalurilor, aplicarea unor
masuri necoordonate impotriva transferului profiturilor poate face mai mult rau decat
bine. Strategiile nationale divergente de abordare a acestei probleme transfrontaliere pot
crea subterfugii pentru planificarea fiscala agresiva. Normele dintr-un stat membru pot sa
submineze eficacitatea normelor dintr-un alt stat membru. Tn plus, o abordare
necoordonata poate genera incertitudini si sarcini administrative pentru intreprinderi.

O abordare necoordonata poate incuraja in continuare raspunsuri nesatisfacatoare din
partea statelor membre. Tn unele cazuri, statele membre ezitd si ia masuri, pentru ca le
este teamd de dezavantajul concurential pe care l-ar putea aduce cu sine aceste masuri.
Unele state membre abordeazd insd problema intensificandu-si eforturile de a atrage sau
mentine profiturile multinationalelor pe teritoriile lor - uneori prin regimuri fiscale
preferentiale sau prin solutii fiscale anticipate individuale care conferd un avantaj selectiv
si intrda in conflict cu normele UE privind ajutoarele de stat. Concurenta fiscald
ddunadtoare tinde sa creeze mai multe stimulente pentru ca intreprinderile sa isi transfere
profiturile, reducand si mai mult nivelul veniturilor fiscale globale ale statelor membre si
indepartindu-le de politicile fiscale favorabile cresterii. In timp ce regimurile
preferentiale si solutiile fiscale anticipate individuale fac in prezent obiectul unei actiuni
de aplicare a legii specifice in temeiul normelor privind ajutoarele de stat, aceasta trebuie
sa fie completatd de masuri legislative.

Planificarea fiscald agresiva este o problema globala, care necesita solutii la nivel
european si international. Numeroase state membre recunosc in prezent ca un demers
unilateral nu este suficient. Exista un grad ridicat de consens cu privire la ideea ca este
nevoie de un raspuns coordonat la problemele legate de planificarea fiscala agresiva, cu
scopul de a asigura conditii de concurenta echitabile in materie fiscala.

3. NU NE PERMITEM MENTINEREA POLITICILOR ACTUALE: ESTE NEVOIE DE AMBITIE
POLITICA SI DE SECURITATE JURIDICA

Comunicarea Comisiei din 17 iunie 2015 privind ,,un sistem de impozitare a
intreprinderilor echitabil si eficient in Uniunea Europeand: 5 domenii-cheie” a stabilit
baza demersurilor privind planificarea fiscald agresiva. Baza fiscala consolidata comuna
a societatilor (CCCTB) este un element central al planului de actiune, deoarece este de
naturd sa reformeze fundamental impozitarea societatilor comerciale si sa ofere o solutie
globala la problema transferului de profituri in Europa. Ea ar putea crea de asemenea un
mediu fiscal mai bun pentru afaceri, reducand sarcina fiscala.

in asteptarea adoptirii viitoarei propuneri revizuite de CCCTB, pe termen scurt,
au fost inscrise si alte actiuni in planul de actiune din iunie, avind ca scop
asigurarea impozitarii efective acolo unde sunt generate profiturile, creand un
mediu fiscal mai bun pentru afaceri, realizdnd noi progrese n materie de
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transparenta fiscala si consolidind instrumentele de coordonare la nivelul UE.
Aceste actiuni sunt strans legate de proiectul G20/OCDE privind erodarea bazei
impozabile si transferul profiturilor (BEPS), care era inca in desfasurare atunci cand a
fost publicat planul de actiune. De atunci, s-au inregistrat progrese satisfacatoare cu
privire la multe dintre aceste actiuni. Cu toate acestea, in unele domenii ale planului de
actiune, actiunea la nivelul UE depindea de finalizarea exercitiului G20/OCDE.

Rapoartele G20/OCDE? au fost publicate in octombrie 2015 si se asteaptd ca statele
membre sa pund In aplicare multe dintre aceste recomandari intr-un mod care respecta
legislatia UE. Numeroase state membre au declarat ca intentioneaza sd puna in aplicare
aceste solutii cat mai curand posibil, dar existd riscul ca ele sa facd acest lucru in moduri
divergente sau sa aiba interpretari diferite in ceea ce priveste masurile BEPS ale OCDE.

Acest lucru nu este suficient. In UE, actiunea sub forma de masuri antievaziune trebuie
intreprinsa intr-un mod clar si coerent, pentru a consolida pozitia colectivd a statelor
membre Tmpotriva evaziunii fiscale, respectand in acelasi timp libertatile prevazute in
tratat si competitivitatea UE.

UE poate si trebuie sa se facA mai mult pentru a se asigura ca statele membre
elaboreaza un standard comun. UE are la dispozitie instrumente care pot fi utilizate
pentru a garanta ca masurile antievaziune sunt puse in aplicare intr-un mod coordonat in
toate statele membre, consolidand reciproc mijloacele de aparare impotriva abuzurilor si
asigurand o mai mare securitate juridica pentru intreprinderi. In special, UE poate asigura
o abordare comuna prin adoptarea unor instrumente juridice. Acest lucru este potrivit in
anumite situatii, de exemplu atunci cand masurile de protectie se referd la legislatia
nationala. Desi legislatia poate avea un anumit grad de flexibilitate, pentru a permite
statelor membre sd tind seama de propriile circumstante, ea ar trebui sd garanteze ca
macar existd un standard minim care sd fie in vigoare in Intreaga Uniune. Legislatia UE
ar contribui la crearea unor conditii de concurenta echitabile in domeniul fiscal pentru
statele membre si ar limita denaturarile care aduc prejudicii pietei unice.

In alte cazuri, este posibil ca legislatia si nu fie adecvati, de exemplu atunci cand se
refera la tratatele fiscale. In aceste cazuri, o recomandare a Comisiei ar putea constitui o
cale mai buni de a da indrumari privind o abordare compatibila cu legislatia UE. In alte
domenii, ar putea fi adecvat sa utilizeze alte instrumente aflate la dispozitia noastra in
UE, cum ar fi Forumul comun al UE pentru preturile de transfer, Codul de conduita in
domeniul impozitarii intreprinderilor sau Platforma pentru o buna guvernare fiscala.

Este necesar sa actionim acum pentru a dezvolta un mediu de impozitare a
societatilor comerciale din UE care sa promoveze o economie competitiva si
favorabila cresterii. Cu cat este mai mare perioada de asteptare, cu atat este mai ridicat
riscul sa apara abordari divergente, avand ca rezultat crearea unor sarcini administrative
si a incertitudinii pentru intreprinderi si erodarea pietei unice. Intarzierea este
nejustificata. Statele membre au analizat aceste aspecte in profunzime si pe larg, atat in
UE, cat si in OCDE. In cursul acestui proces, intreprinderile, ONG-urile si asociatiile
profesionale au fost consultate temeinic si si-au facut cunoscute punctele de vedere.
Parlamentul European a emis rapoartele sale privind planificarea fiscald agresiva. Avem
acum la indemana toate elementele. Este momentul sa trecem la actiune.
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4. IMPOZITAREA EFECTIVA: ASIGURAREA FAPTULUI CA IMPOZITUL SE PLATESTE
ACOLO UNDE ESTE GENERATA VALOAREA

Dupéa cum a fost previzut in planul de actiune din iunie 2015, intreprinderile care
beneficiaza de piata unica si genereaza profituri pe aceasta piata ar trebui sa
pliteasci impozit pe profiturile respective in interiorul UE, acolo unde se
desfasoara activitatea. Cu toate acestea, este clar ca aceasta legatura a fost Intrerupta de
unele societdti care transferd profiturile din locul in care acestea sunt generate cétre
statele membre care oferd o rata de impozitare micd si regimuri preferentiale si cdtre tari
terte care nu au nicio legatura cu locul activitatii economice efective. Unele dintre
masurile de stimulare oferite anumitor intreprinderi ar putea constitui o incalcare a
normelor UE privind ajutorul de stat si pot fi abordate prin intermediul controlului
ajutoarelor de stat. Comisia a urmarit in mod activ cazurile in care aceste norme au fost
incdlcate. Totusi, In acelasi timp, strategiile de planificare fiscald agresiva profitd adesea
de probleme sistemice mai extinse, cum ar fi legislatiile fiscale nationale eterogene,
precum si de legislatia existentd a UE in materie de impozit pe profit*, ca s pliteasca
impozite mici (sau sd nu le pliteasca deloc) in locul unde s-au obtinut profiturile.
Parlamentul European, mai multe state membre si parti interesate au solicitat
modificarea, motiv pentru care angajamentul in vederea asigurarii unei impozitari
efective a profiturilor in UE a reprezentat un element central al planului de actiune din
luna iunie.

UE dispune de mai multe mijloace pentru a avansa aceasta agenda si a realizat deja
progrese cu privire la o serie de initiative menite a asigura impozitarea efectiva a
profiturilor in interiorul pietei unice.

Noile orientari G20/OCDE privind preturile de transfer ar trebui sa faciliteze
identificarea legaturii dintre profituri si activitatile economice care le genereaza. Comisia
a revizuit mandatul Forumului comun pentru preturile de transfer (JTPF), care este deja
profund implicat in examinarea celor mai bune modalititi de a valorifica lucrarile
G20/OCDE la proiectul BEPS pentru a dezvolta o aplicare mai eficace si mai
consecventd a normelor pe teritoriul UE, reflectand piata unica. JTPF a dovedit in
repetate randuri ca poate oferi solutii pragmatice complexe la problemele ridicate de
practicile UE de stabilire a preturilor de transfer si ar trebui sd continue sd produca
rezultate. Comisia va monitoriza punerea in aplicare de catre statele membre a noilor
norme si va analiza dacd sunt necesare norme mai stricte pentru prevenirea manipularii.

Grupul de lucru pentru codul de conduiti (impozitarea intreprinderilor)® a instituit
un proces de monitorizare care va asigura ca statele membre pun in aplicare abordarea
revizuitd la regimurile fiscale favorabile brevetelor. In cazul in care statele membre nu
aplica in mod corespunzator noua abordare, Comisia va avea in vedere introducerea unei
legislatii care s asigure o punere 1n aplicare adecvata.
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Ministrii de finante din UE au discutat cu privire la impozitarea efectiva si au convenit sa
isi concentreze eforturile pe termen scurt pe o noua clauza antiabuz in Directiva privind
dobanzile si redeventele’. Aceastd activitate va continua, iar Comisia este convinsi ci
se poate ajunge la un acord.

Europa are acum posibilitatea de a avansa in unele domenii si de a lua masuri fata
de alte structuri de planificare fiscala agresiva care au fost aduse in discutie in
cadrul OCDE si in dezbaterea interinstitutionala. Aceste structuri sunt tratate in
amanunt In documentul de lucru al serviciilor Comisiei care Insoteste acest pachet si in
studiul comandat de Comisie privind planificarea fiscald agresiva. OCDE si alte institutii
ale UE au semnalat urmatoarele posibile masuri suplimentare care ar putea contribui la
combaterea planificarii fiscale agresive:

e limitarea deducerii dobanzilor, unul din principalele instrumente pentru transferul
profiturilor;

e climinarea efectelor negative ale tratamentul discordant al entitdtilor hibride,
astfel Tncat sa nu duca la dubla neimpozitare;

e consolidarea normelor privind societatile strdine controlate, care sa garanteze ca
profiturile stationate in tari cu o fiscalitate scdzuta sau inexistenta sunt impozitate
efectiv;

e consolidarea normelor referitoare la modul in care sunt impozitate activele atunci
cand sunt transferate intr-un alt stat (impozitarea la iesire);

e refuzul de a acorda scutirea anumitor venituri corporative transfrontaliere in
absenta impozitarii efective in alt stat (norme de trecere - switchover);

e introducerea unei norme generale antiabuz in intreaga UE si

e modificarea normelor in sensul de a reduce posibilitatea ca societatile sa evite
artificial prezenta impozabild intr-un stat membru sau sa abuzeze de acordurile si
tratatele fiscale (sediu permanent si abuzul de tratate fiscale).

O abordare la scara UE 1n ceea ce priveste aceste masuri ar consolida legatura dintre
generarea unui profit si impozitarea in UE. In consecinti, de la publicarea planului de
actiune, discutiile din cadrul Consiliului s-au concentrat asupra identificarii unei solutii
comune la aceste probleme, iar statele membre au realizat progrese importante. Aceste
discutii au fost consolidate prin publicarea rapoartelor BEPS, care sunt legate de mai
multe dintre aceste actiuni.

Comisia este convinsa ca solutiile comune care sunt discutate in cadrul Consiliului ar
spori in mod considerabil capacitatea statelor membre de a combate planificarea fiscala
agresiva in asteptarea rezultatului CCCTB. In planul de actiune din iunie se afirma ci
Comisia ar urma sa se asigure c¢a un consens cu privire la aceste puncte ar putea deveni
obligatoriu din punct de vedere juridic. Prin urmare, acest pachet include o directiva
antievaziune, ceea ce reprezintd o buna concretizare a acestei promisiuni prin
prezentarea unei propuneri legislative avand ca obiect elemente care pot fi

" http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32003L.0049:ro:HTML



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32003L0049:ro:HTML

implementate in legislatia nationala Tnainte de acord si de introducerea CCCTB. El
raspunde, de asemenea, rezolutiilor Parlamentului European care indeamna Comisia sa
prezinte propuneri legislative cu privire la aceste masuri antievaziune.

Cu toate acestea, anumite aspecte nu ar fi potrivite pentru o directiva ca unic instrument.
In special, in directiva nu au fost incluse chestiuni legate mai strans de tratatele fiscale.
Este necesara o abordare coordonatd pentru a preveni efectele de contagiune. Prin
urmare, Comisia prezinti o recomandare privind implementarea masurilor
referitoarele la sediile permanente si raportul G20/OCDE privind abuzul de tratate
fiscale. In acest context, Comisia este preocupati de faptul ci raportul G20/OCDE
include clauzele de limitare a beneficiilor ca optiune, desi este recunoscut faptul ca acest
lucru nu poate fi potrivit in toate regiunile. Aceste clauze limiteaza avantajele oferite de
tratatele fiscale la entitatile detinute doar de rezidentii unui singur stat membru, si, prin
urmare, pot fi considerate ca un fiind n detrimentul pietei unice deoarece descurajeaza
investitiile transfrontaliere. Aceste norme pot fi problematice pentru uniunea pietelor de
capital. Atunci cand statele membre includ norme pe baza optiunii G20/OECD a unui test
privind motivarea comerciald in tratatele lor fiscale, statele membre ar trebui sa faca
acest lucru intr-un mod care respecti legislatia UE. In acest scop, statele membre sunt
incurajate sa utilizeze formulare suplimentare incluse Tn recomandare.

Pachetul antievaziune include de asemenea o comunicare care stabileste masuri
pentru o abordare mai coordonata la nivelul UE in materie fiscala fata de tarile
terte. Acest lucru va veni in completarea masurilor antievaziune deja prevazute. El
examineazd modul in care UE poate promova mai bine standardele internationale de
buna guvernantd fiscald la nivel mondial si poate ajuta tarile terte sa respecte aceste
standarde.

Prezenta comunicare expune criteriile bunei guvernante la nivelul UE, actualizate Tn
conformitate cu cele mai recente evolutii pe plan international, care ar trebui sa stea la
baza tuturor politicilor externe ale UE in materie fiscald. Aceasta urmadreste sa
imbunatateasca utilizarea acordurilor internationale ale UE pentru a promova buna
guvernantd fiscald si pledeaza 1n favoarea cresterii sprijinului acordat tarilor in curs de
dezvoltare in domeniul impozitarii societatilor comerciale.

In conformitate cu angajamentul asumat in planul de actiune din iunie 2015,
comunicarea prezinti de asemenea in detaliu un nou proces al UE de evaluare si de
clasificare a tarilor terte in scopuri fiscale. Acest lucru reflecta multe dintre masurile
pe care comitetele TAXE si ECON ale Parlamentului European le-au identificat ca fiind
esentiale pentru combaterea planificarii fiscale agresive care implica tari terte.

5.  TRANSPARENTA: ASIGURAREA UNUI ACCES REAL LA INFORMATII FISCALE

Transparenta este un element esential pentru a asigura o impozitare mai echitabila,
atat in interiorul UE, cat si pe plan international. Statele membre trebuie sa aiba acces
la informatii privind impozitul platit in alte jurisdictii, pentru a fi in masurd sd combata
planificarea fiscald agresivd. In martie 2015, Comisia a prezentat o propunere in vederea
obtinerii unei transparente sporite fatd de administratiile fiscale prin intermediul
schimbului automat de informatii referitoare la solutiile fiscale anticipate transfrontaliere.
Propunerea, care a fost adoptatd de Consiliu in decembrie 2015, va contribui la
asigurarea unei cooperari mai eficace intre autoritdtile fiscale si va ajuta guvernele sa isi
protejeze mai bine bazele de impozitare.



Cu toate acestea, mai sunt multe de facut pentru a asigura caracterul echitabil al
impozitarii in interiorul pietei unice. In pofida recentei adoptiri a propunerii pentru
schimbul automat de informatii privind solutiile fiscale anticipate transfrontaliere, este
posibil ca administratiile fiscale sd nu dispuna inca, in multe cazuri, de informatiile
necesare pentru a stabili daca societitile au fost implicate in transferul artificial de
sume importante din venituri ciatre medii cu fiscalitate avantajoasa prin preturile
de transfer sau prin practici similare. G20/0OCDE au recomandat ca tarile sa faca
schimburi de mai multe informatii intre autoritatile fiscale, inclusiv informatii cu privire
la cat impozit plitesc societdtile si pe ce profit, defalcate pe tard. Aceste informatii sunt
esentiale pentru evaluarea si auditul practicilor in care se angajeaza uneori societdtile
multinationale mari.

Aceste norme ar trebui implementate uniform pe teritoriul UE, pentru a asigura conditii
de concurentd echitabile intre statele membre si pentru a evita sarcinile administrative
care ar putea aparea in cazul In care Intreprinderile trebuie sd ofere informatii diferite in
fiecare stat membru. Prin urmare, Comisia inainteazi o propunere de punere in
aplicare a raportarii G20/0OCDE pentru fiecare tara in parte la nivelul UE, pornind
de la cadrul legislativ existent pentru schimbul de informatii, prin modificari aduse
Directivei privind cooperarea administrativa (DCA). Prin includerea in DAC a raportarii
pentru fiecare tard in parte, statele membre ar urma sa beneficieze, de asemenea, de
dispozitiile existente ale Directivei privind cooperarea administrativa, fapt care ar facilita
schimbul de informatii Intre administratiile fiscale.

In paralel, Comisia analizeaza cum ar putea intreprinderile multinationale sa faci publice
in plus anumite informatii contabile si fiscale, defalcate pe tard. O mai mare transparenta
a impozitului pe profit ar putea aduce intreprinderile multinationale mai aproape de
atentia publicului, contribuind la asigurarea faptului cd profiturile sunt impozitate efectiv
acolo unde sunt generate si consolidand astfel increderea cetitenilor. In plus, ar putea sa
facd mai echitabil sistemul fiscal in piata unicad prin contributia la reducerea practicilor
evazioniste si la strategiile fiscale ale statelor membre, precum si a diferentelor
inechitabile de tratament intre intreprinderile multinationale si celelalte intreprinderi. Tn
acelasi timp, o initiativd va trebui sd tind seama de necesitatea de a proteja secretele
comerciale legitime si de a promova conditii de concurentd echitabile pentru
intreprinderile care isi desfasoara activitatea la nivel mondial. Comisia evalueaza
diferitele optiuni ca parte a lucrdrilor la evaluare si, dupd incheierea acestora,
intentioneaza sa prezinte o initiativa legislativa in primavara acestui an.

6. ABORDAREA RISCULUI DUBLEI IMPUNERI

In semn de recunoastere a preocupdrilor sectorului de afaceri in sensul ci masurile de
combatere a planificarii fiscale agresive ar putea conduce accidental la mai multe situatii
de dubla impozitare sau la litigii intre administratiile fiscale in ceea ce priveste baza de
impozitare, masurile incluse Tn pachetul antievaziune au fost concepute astfel incat
sd reduca riscul dublei impuneri cit de mult posibil. De exemplu, directiva
antievaziune precizeaza ca daca dubla impunere apare ca rezultat al aplicarii normelor,
contribuabilii ar trebui sa fie scutiti de impozitul platit in alt stat. Acest principiu general
este insotit de mai multe norme specifice, acolo unde este posibil, de exemplu in ceea ce
priveste dispozitiile privind societitile straine controlate. In plus, astfel cum s-a stabilit Tn
planul de actiune din luna iunie, Comisia intentioneaza de asemenea sd Inainteze o
propunere privind consolidarea procedurilor de solutionare a litigiilor. Lucrarile la
evaluarea impactului privind solutionarea litigiilor sunt in desfasurare, preconizandu-se

prezentarea propunerii in cursul verii.
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7. PERSPECTIVE

Odata adoptata, CCCTB ar impiedica planificarea fiscald agresiva in UE. Aplicarea
CCCTB ramane, asadar, obiectivul Comisiei. Consultarea publica privind o propunere
revizuitd de CCCTB a fost inchisd, iar Comisia este pe cale de a adopta noi propuneri
legislative in toamna anului 2016. Comisia va incuraja statele membre sa adopte rapid
propunerea. in acelasi timp, Europa nu poate astepta. Pachetul antievaziune reprezinti o
abordare pragmatica, care reuneste initiativele cheie necesare pentru a spori impozitarea
efectiva si transparenta impozitarii in interiorul pietei unice. El va stimula actualul proces
de reformad, va mentine presiunea asupra statelor membre pentru ca acestea sa actioneze
si va contribui la transformarea angajamentelor la nivel inalt in actiune legislativa, acolo
unde este posibil.

Acest pachet este alcituit din urmtoarele initiative®:
e Propunere de directiva antievaziune
e Recomandare privind aspecte ale tratatelor fiscale

e Propunere de directiva de punere in aplicare a raportarii G20/OECD pentru
fiecare tara in parte

e Comunicare privind o strategie externa

e Documentul de lucru al serviciilor Comisiel, care oferd o analiza aprofundata si
sprijind aceste initiative.

Aceste initiative reflecta discutii constructive si aprofundate care au avut loc n cadrul
Consiliului si in cadrul grupului de lucru pentru Codul de conduitd (impozitarea
intreprinderilor) si al grupului pentru Platforma pentru buna guvernantd fiscald, precum
si 1n rapoartele BEPS ale G20/OCDE date recent publicitatii Comisia este de asemenea
recunoscatoare pentru rapoartele fiscale valoroase ale Parlamentului European si
abordeaza numeroase recomandari incluse in rezolutii.

Deoarece aceste masuri sunt conforme cu angajamentele asumate de statele membre, ar
trebui sa fie posibil sa se ajunga la un acord timpuriu in privinta acestui pachet. Masurile
ofera cadrul necesar pentru a aduce beneficii reale care sa contribuie la protejarea pietei
unice si sd creeze o abordare coerentd si coordonatd a UE in domeniul impozitarii
societatilor comerciale - atat intre noi, cat si in raport cu restul lumii. Este la latitudinea
statelor membre sa profite de aceastd ocazie ca sa isi depdseasca diferendele si sa
contribuie la construirea unui sistem fiscal mai echitabil si mai eficient in UE.

® Toate actiunile propuse de Comisie in prezentul document sunt consecvente si compatibile cu cadrul
financiar multianual 2014-2020.
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