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EXPUNERE DE MOTIVE

1. CONTEXTUL PROPUNERII
. Motivele si obiectivele propunerii

Activitatile infractionale includ din ce In ce mai mult elemente transfrontaliere si reprezintd o
provocare serioasa la adresa securitatii in UE. Retelele infractionale si organizatiile teroriste
activeaza in mai multe jurisdictii fard a Intdmpina niciun impediment In calea activitatilor lor
infractionale. De aceea, avem nevoie de sisteme de justitie penald ale UE dotate cu
instrumente eficace si de o cooperare fiabila pentru a raspunde acestor amenintari.

Directiva 2014/41/UE? (,directiva”) a instituit ordinul european de anchetd ca instrument
pentru strangerea transfrontaliera de probe in materie penald. Directiva a raspuns necesitatii
practice, clar identificatd, a unui cadru cuprinzator si bazat pe recunoasterea reciprocd pentru
obtinerea de probe in cazurile cu o dimensiune transfrontalierd. De la inceputul aplicarii sale,
in mai 2017, directiva a pus la dispozitia autoritatilor judiciare si a altor autoritdti competente
un instrument valoros, care este utilizat pe scara larga in toate statele membre participante.

Cea de a 10-a runda de evaluiri reciproce?, care a avut loc intre 2023 si 2024, a avut drept

scop evaluarea aplicarii si punerii in aplicare a directivei. Pe baza datelor furnizate de
Eurojust® si de Reteaua judiciara europeani in materie penala (,,RJE”)* evaluarea a confirmat
ca ordinele europene de anchetd au fost utilizate in mod frecvent. Evaluarea a oferit si o
importantd ocazie de a identifica domeniile care trebuie imbunatatite si dezvoltate, inclusiv la
nivelul UE. Raportul final cu privire la cea de a 10-a runda de evaluari reciproce privind
punerea in aplicare a ordinului european de ancheta (,,raportul final cu privire la evaluarile
reciproce”)® a evidentiat mai multe domenii in care statele membre interpreteazi directiva in
mod diferit sau duc lipsa de proceduri specifice, In special: (i) utilizarea probelor in alte
scopuri; (i) definirea ,interceptarii telecomunicatiilor”; (iii) utilizarea dispozitivelor tehnice
de inregistrare si relatia dintre ordinul european de ancheta si supravegherea transfrontaliera
in temeiul articolului 40 din Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen
(,,CAAS”)® si (iv) utilizarea ca probe a informatiilor din domeniul aplicirii legii care au facut
obiectul unui schimb anterior. Evaluarea a concluzionat cd aceste lacune aduc atingere
coerentei punerii 1n aplicare si a invitat Comisia sa aiba In vedere modificari legislative pentru
a clarifica aceste aspecte. Mai mult, evaluarea a evidentiat aspecte legate de punerea in
aplicare a articolului 24 din directiva (privind audierile prin videoconferintd) si a invitat

! Directiva 2014/41/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 3 aprilie 2014 privind ordinul
european de ancheta 1n materie penald, JO L 130, 1.5.2014, p. 1.

In concordanti cu Actiunea comuni 97/827/JAI din 5 decembrie 1997 (denumiti in continuare
»actiunea comuna”), care a instituit un mecanism de evaluare a aplicarii si a punerii in aplicare pe plan
national a angajamentelor internationale in domeniul luptei impotriva criminalitatii organizate.

3 Raportul anual al Eurojust pe 2025 indica 6 711 cazuri Eurojust in curs, inclusiv 2 751 de cazuri noi,
numar ce reprezinta aproape jumatate din totalul cazurilor Eurojust:
https://www.eurojust.europa.eu/about-us/planning-and-reporting/annual-report#downloadpdf .

4 Raportul RJE pentru perioada 2023-2024 privind activitatile si gestionarea indica faptul ca, in perioada

2023-2024, punctele de contact ale RJE au semnalat peste 4 612 cazuri Tn care au sprijinit cereri legate
de ordinul european de ancheta. Acestea au reprezentat aproape o treime din totalul cazurilor in care a
fost necesara asistenta RJE: https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn2021/ContentDetail/EN/2/67 .

5 Raport final cu privire la evaludrile reciproce: https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST -
15834-2024-REV-1/ro/pdf.
6 Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen din 14 iunie 1985 intre guvernele statelor din

Uniunea Economica Benelux, Republicii Federale Germania si Republicii Franceze privind eliminarea
treptatd a controalelor la frontierele comune, JO L 239, 22.9.2000, p. 19.
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Comisia sa ,,abordeze la nivel legislativ problema participarii persoanei acuzate la proces prin
videoconferinta dintr-un alt stat membru”.

In plus, Grupul la nivel inalt privind accesul la date pentru o asigurare eficace a respectrii
legii a considerat ca cererile de interceptare legala transfrontaliera prezintd mai multe
provociri pentru autorititile de aplicare a legii. Raportul final” a sugerat si se examineze in ce
mod directiva ar putea contribui in mai mare masura la eficientizarea cererilor transfrontaliere
de interceptare legala.

Necesitatea unor masuri legislative precis directionate a fost confirmatd totodatd de
constatirile operationale prezentate de Eurojust® si RJE®, de raportul Forumului la nivel Tnalt
privind viitorul justitiei penale a UE' si de evaluarea efectelor produse in statele membre de
Recomandarea (UE) 2022/915 a Consiliuluit?.

Jurisprudenta relevanta a Curtii de Justitie a Uniunii Europene (CJUE) a clarificat, la randul
sau, modul in care ar trebui interpretate anumite aspecte ale Directivei privind ordinul
european de anchetd si a evidentiat domeniile in care sunt necesare clarificari legislative
suplimentare. Unele cauze se refers, in special, la interpretarea articolului 24 din directival?.
Acestea evidentiaza insecuritatea juridica in ceea ce priveste domeniul de aplicare, conditiile
in care videoconferintele pot fi utilizate in cadrul procedurilor penale si masura in care se
poate solicita asistentd in acest sens in temeiul directivei in alte scopuri decat obiectivul
principal al obtinerii de probe.

Din aceasta perspectiva, propunerea urmareste doud obiective principale:

1) imbunatatirea claritatii juridice si a eficacitatii operationale In ceea ce priveste
strangerea transfrontaliera de probe in UE, prin abordarea deficientelor specifice
identificate 1n aplicarea directivei si

(2) elaborarea unor norme comune pentru solicitarea de asistenta cu scopul de a facilita
participarea de la distanta a persoanelor suspectate, a persoanelor acuzate si a
victimelor la audieri in fata instantelor penale dintr-un alt stat membru.

Remedierea acestor deficiente ar contribui la o cooperare judiciara mai eficace si ar spori
increderea reciproca intre statele membre.

7 Concluding report of the High-Level Group on access to data for effective law enforcement (,,Raportul
final al Grupului la nivel nalt privind accesul la date pentru o asigurare eficace a respectarii legii”):
https://home-affairs.ec.europa.eu/document/download/4802e306-c364-4154-835b-
£986a9a49281_en?filename=Concluding%20Report%200f%20the%20HL G%200n%20access%20t0%
20data%20for%20effective%20law%20enforcement_en.pdf .

8 Operational Topic on Interception of Telecommunication, Summary and compilation of replies

(Dezbatere operationald pe tema interceptdrii telecomunicatiilor - Rezumatul si compilarea

raspunsurilor), iunie 2024.

Observatiile si concluziile celei de a 59-a reuniuni plenare a Retelei judiciare europene (RJE) (Praga, 9-11

noiembrie 2022).

10 Raportul  Forumului la  nivel 1inalt privind viitorul justitiei penale a  UE:

https://commission.europa.eu/document/download/606f0f38-12f9-4893-8941-

3ac835229bcd_en?filename=JUST template_comingsoon_standard_16.pdf .

Documentul de lucru al serviciilor Comisiei intitulat ,,Evaluarea efectului dat de statele membre

Recomandarii (UE) 2022/915 a Consiliului din 9 iunie 2022 privind cooperarea operativa in materie de

asigurare a respectarii legii”, SWD(2025) 36 final, 31.1.2025.

12 Hotararea Curtii de Justitie din 4 iulie 2024, FP si altii, C-760/22, ECLI:EU:C:2024:574; Hotararea
Curtii de Justitie din 6 iunie 2024, AVVA si altii, cauzele conexate C-255/23 si C-285/23,
ECLI:EU:C:2024:462; Hotararea Curtii de Justitie din 18 decembrie 2025, C-325/24, Bissili,
EU:C:2025:989.
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In ceea ce priveste primul obiectiv, propunerea urmireste si uniformizeze interpretarea si
aplicarea principalelor dispozitii ale directivei in toate statele membre participante, prin
clarificarea conceptelor si a normelor procedurale care au condus la practici nationale diferite.
In special, scopul propunerii este de a oferi 0 mai mare securitate juridica cu privire la: (i)
utilizarea probelor in alte scopuri si transferul ulterior al acestora; (ii) definirea notiunii de
»telecomunicatii” si aspectele procedurale ale procedurii de notificare a interceptarii care nu
necesita asistentd tehnica din partea unui alt stat membru; (iii) definitia ,,autoritatii emitente”
si (iv) procedurile de solicitare a utilizarii probatorii a informatiilor care au facut obiectul unor
schimburi anterioare intre autoritatile de aplicare a legii sau ale unor schimburi spontane intre
autoritatile judiciare.

De asemenea, propunerea stabileste norme privind utilizarea dispozitivelor tehnice de
inregistrare si supravegherea transfrontalierd in scopul strangerii de probe si clarifica
interactiunea dintre ordinul european de anchetd si masurile de supraveghere transfrontaliera
prevazute la articolul 40 din CAAS. Aceasta urmareste si sa imbunatiteasca executarea la
timp a anumitor masuri de investigare care presupun strangerea de probe in timp real, cum ar
fi livrarile supravegheate, precum si interceptarea telecomunicatiilor si supravegherea
transfrontaliera. In acest scop, se va permite executarea provizorie a unor astfel de masuri de
investigare atunci cand aceastd executare este strict necesara pentru a se garanta mentinerea
eficacitatii masurilor. Acest lucru este deosebit de important in anchetele privind
criminalitatea organizatd, in care utilizarea acestor tehnici speciale de investigare este
esentiald pentru strangerea de probe. In plus, propunerea remediaza deficientele identificate in
formularul privind ordinul european de anchetd. Astfel, propunerea urmareste sa consolideze
functionarea practica a cadrului comun pentru obtinerea de probe in cazurile transfrontaliere,
inclusiv prin reducerea ambiguitatilor juridice care pot conduce la intarzieri, refuzuri de
executare sau garantii procedurale inconsecvente.

In ceea ce priveste al doilea obiectiv, rezultatele consultarilor au aritat ci numai unele state
membre dispun de norme specifice privind participarea transfrontalierd de la distanta la
audierile din cadrul procedurilor in materie penala, iar continutul acestor norme diferd in mod
semnificativ. In unele cazuri, cadrele nationale nici macar nu prevad implicarea autorititilor
din statele membre 1n care se afld persoana in cauza. Aceasta fragmentare este problematica in
ceea ce priveste protectia drepturilor procedurale ale persoanelor in cauza si, mai mult decat
atat, Tngreuneazd cooperarea judiciarad eficace. Trebuie sa se instituie proceduri si standarde
comune, precum si garantii adecvate, pentru ca procedurile sa fie echitabile, iar tehnologia de
videoconferinti si poata fi utilizatd in mod eficace in procedurile penale transfrontaliere. In
modul acesta se sporeste eficacitatea cooperdrii judiciare si se consolideaza increderea
reciprocd in spatiul de libertate, securitate si justitie al UE.

Prin urmare, normele propuse privind participarea de la distanta la audierile in fata instantele
penale urmaresc, in principal, sd ofere asigurarea ca dreptul de a fi prezent la proces si de a
participa efectiv la sedintele de judecata, garantat de dreptul Uniunii la articolele 47 si 48 din
Carta drepturilor fundamentale a UE si de Directiva (UE) 2016/343%3, este exercitat intr-un
mod mai efectiv. In practica, este posibil ca persoanele vizate de proceduri penale care si-au
exercitat dreptul la libera circulatie si isi au resedinta sau locuiesc temporar intr-un alt stat
membru sd prefere prefera, in circumstantele specifice ale cazului, sa participe de la distantd
in loc sa se deplaseze pentru a se prezenta personal. De asemenea, persoanele respective se

13 Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European si a Consiliului din 9 martie 2016 privind

consolidarea anumitor aspecte ale prezumtiei de nevinovatie si a dreptului de a fi prezent la proces in
cadrul procedurilor penale, JO L 65, 11.3.2016, p. 1.
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pot confrunta si cu obstacole legitime in calea participarii fizice la audieri in statul membru
care desfasoara procedurile, cum ar fi limitari legate de sdnatate, responsabilitati de ingrijire,
restrictii legate de privarea de libertate intr-un alt stat membru sau alte motive intemeiate. Tn
astfel de situatii, persoana afectata poate fi obligata de facto, din cauza situatiei sale proprii, sa
renunte la dreptul de a fi prezentd la proces din simplul motiv cd nu se poate deplasa pentru a
se prezenta personal la audieri, chiar daca ar dori, de fapt, sa participe. De aceea, prin faptul
ca faciliteaza participarea de la distanta, initiativa urmareste sa reduca numarul proceselor
transfrontaliere desfasurate in lipsd si sa ofere asigurarea cd exercitarea dreptului la libera
circulatie pe teritoriul Uniunii nu diminueazd, in practica, exercitarea efectiva a drepturilor
procedurale in cadrul procedurilor penale. In special, este de asteptat si ca initiativa sa reduca
riscurile de victimizare secundard pentru victimele criminalitatii prin limitarea, dupa caz, a
necesitatii unor drumuri repetate, a expunerii inutile la medii stresante sau a confruntarii
directe cu persoana suspectatd sau acuzata in situatii transfrontaliere.

in al doilea rand, in cazul in care masurile coercitive si predarea nu sunt necesare sau
proportionale, participarea de la distanta poate constitui, dupa caz, o alternativa la predarea
fizicd a persoanei in temeiul Deciziei-cadru 2002/584/JAI1 a Consiliuluit4,

. Coerenta cu dispozitiile de politica deja existente in domeniul de politica vizat

Actuala propunere de reformare consolideaza cadrul juridic al UE pentru instrumentele de
cooperare judiciard transfrontaliera In materie penald, elimindnd lacunele identificate in
directiva si asigurand coerenta cu alte instrumente.

Propunerile de modificari precis directionate ale ordinului european de ancheta sunt coerente
cu instrumentele existente ale Uniunii in domeniul cooperarii in materie de justitie penala si
vin in completarea acestora, inclusiv:

— Conventia cu privire la asistenta judiciara reciproca in materie penald intre statele
membre ale Uniunii Europene®®, prin stabilirea unei proceduri de solicitare a
acordului pentru utilizarea ca probe a unor informatii care au facut obiectul unui
schimb anterior spontan intre autoritatile judiciare in temeiul conventiei respective;

— Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen, prin clarificarea relatiei
dintre articolul 40 privind supravegherea transfrontaliera si cadrul privind ordinul
european de ancheta;

— Directiva privind schimbul de informatii dintre autorititile de aplicare a legii'®, prin
stabilirea unei proceduri de solicitare a acordului pentru utilizarea ca probe a
informatiilor care au facut obiectul unui schimb anterior intre autoritatile de aplicare
a legii in temeiul directivei respective.

4 Decizia-cadru 2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si

procedurile de predare intre statele membre, JO L 190, 18.7.2002, p. 1.

Conventie elaborata de Consiliu 1n temeiul articolului 34 din Tratatul privind Uniunea Europeana, cu

privire la asistenta judiciara reciproca in materie penald intre statele membre ale Uniunii Europene, JO

C 197, 12.7.2000, p. 3.

16 Directiva (UE) 2023/977 a Parlamentului European si a Consiliului din 10 mai 2023 privind schimbul
de informatii dintre autoritatile de aplicare a legii ale statelor membre si de abrogare a Deciziei-cadru
2006/960/JAl a Consiliului, JO L 134, 22.5.2023, p. 1.
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De asemenea, initiativa este coerentd si creeaza legdturi directe cu Regulamentul privind
Eurojust!’ si cu Regulamentul privind Parchetul European (EPPO)® precum si cu Decizia

Consiliului privind Reteaua Judiciard Europeana®®.

Tn ceea ce priveste noile norme privind solicitarea de asistentd pentru a facilita participarea de
la distanta la audieri in fata instantelor penale dintr-un alt stat membru prin intermediul unui
ordin european de participare de la distanta, propunerea elimind o lacuna actuala din acquis-ul
Uniunii, care reglementeazd participarea de la distantd numai in contexte specifice si in
scopuri limitate.

Regulamentul (UE) 2023/2844% creeazi un cadru juridic pentru utilizarea videoconferintei si
a altor tehnologii de comunicare la distanta in cadrul procedurilor transfrontaliere. In materie
penald, articolul 6 din regulamentul mentionat oferd un temei juridic pentru utilizarea
videoconferintei sau a altor tehnologii de comunicare la distantd pentru audierea persoanelor
suspectate, acuzate, condamnate si a altor persoane afectate in cadrul unui numar limitat de
proceduri de cooperare judiciard identificate in mod expres in dispozitia respectiva?l. Noul
cadru stabileste modalitati specifice pentru participarea de la distanta, dintr-un alt stat
membru, a persoanelor suspectate, a persoanelor acuzate si a victimelor criminalitatii la
sedintele de judecata ale actiunii principale care le vizeaza. In felul acesta, propunerea elimina
o lacund de reglementare din cadrul existent al Uniunii privind digitalizarea justitiei penale,
care s-a limitat la digitalizarea audierilor in cadrul procedurilor de cooperare judiciara.

Articolul 24 din directiva reglementeaza audierile prin videoconferintd sau alte mijloace de
transmisie audiovizuald in scopuri probatorii. In temeiul acestei dispozitii, se poate emite un
ordin european de anchetd pentru a audia, prin videoconferintd si in vederea obtinerii de
probe, un martor, un expert, o persoana suspectata sau o persoana acuzatd care se afld intr-un
alt stat membru. Astfel cum a clarificat Curtea de Justitie, articolul 24 se aplicd audierilor
desfasurate n scopul strangerii de probe si a caror executare nu depdseste ceea ce este necesar
n acest scop?2.

e Regulamentul (UE) 2018/1727 al Parlamentului European si al Consiliului din 14 noiembrie 2018
privind Agentia Uniunii Europene pentru Cooperare in Materie de Justitie Penala (Eurojust) si de
inlocuire si abrogare a Deciziei 2002/187/JAl a Consiliului, JO L 295, 21.11.2018, p. 138.

18 Regulamentul (UE) 2017/1939 al Consiliului din 12 octombrie 2017 de punere in aplicare a unei forme
de cooperare consolidatd in ceea ce priveste instituirea Parchetului European (EPPO), JO L 283,
31.10.2017, p. 1.

19 Decizia 2008/976/JAl a Consiliului din 16 decembrie 2008 privind Reteaua Judiciard Europeana,

JO L 348, 24.12.2008, p. 130.

Regulamentul (UE) 2023/2844 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 decembrie 2023

privind digitalizarea cooperarii judiciare si a accesului la justitie in cadrul procedurilor transfrontaliere

in materie civild, comerciald si penald si de modificare a anumitor acte din domeniul cooperarii
judiciare, JO L, 2023/2844, 27.12.2023, ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2023/2844/0j.

2 Lista exhaustivd a actelor juridice mentionate la articolul 6 din Regulamentul privind digitalizarea
cuprinde: (a) Decizia-cadru 2002/584/JAl a Consiliului privind mandatul european de arestare, n
special articolul 18 alineatul (1) litera (a); (b) Decizia-cadru 2008/909/JAl privind transferul
prizonierilor, In special articolul 6 alineatul (3); (c) Decizia-cadru 2008/947/JAI privind recunoasterea
reciproca a hotararilor judecatoresti si a deciziilor de probatiune, in special articolul 17 alineatul (4); (d)
Decizia-cadru 2009/829/JAI privind recunoasterea reciproca in materia deciziilor privind masurile de
supraveghere judiciara ca alternativa la arestarea preventiva, in special articolul 19 alineatul (4); (e)
Directiva 2011/99/UE a Parlamentului European si a Consiliului privind ordinul european de protectie,
n special articolul 6 alineatul (4); (f) Regulamentul (UE) 2018/1805 al Parlamentului European si al
Consiliului privind recunoasterea reciproca a ordinelor de indisponibilizare si de confiscare, in special
articolul 33 alineatul (1).

2 Hotirarea Curtii de Justitie din 18 decembrie 2025, C-325/24, Bissili, EU:C:2025:989, punctul 59.

20

RO


http://data.europa.eu/eli/reg/2023/2844/oj

RO

In schimb, prezenta propunere urmireste si faciliteze participarea deplind dintr-un alt stat
membru la toate tipurile de sedinte in fata instantelor penale, atat in faza de urmarire penala,
cat si in faza de judecata, dupa caz, in functie de faptul daca persoana in cauza este o persoana
suspectatd, o persoand acuzatd sau o victima a unei infractiuni. Participarea deplind implica
exercitarea deplind a drepturilor procedurale de care beneficiaza persoana In cauza, ca si cum
aceasta ar fi prezenta fizic la audiere.

In ceea ce priveste victimele criminalitatii, articolul 17 din Directiva 2012/29/UE?® prevede
posibilitatea audierii victimelor aflate intr-un alt stat membru prin intermediul tehnologiei
videoconferintelor si cere statelor membre sd faciliteze, In masura posibilului in temeiul
dreptului Uniunii si al dreptului intern, participarea victimelor prin videoconferinta, tindnd
seama de rolul acestora in cadrul procedurii. Asadar, prezenta propunere completeaza acest
cadru prin stabilirea unor norme si garantii specifice privind participarea de la distantd a
victimelor la audieri 1n fata instantelor penale, inclusiv a unor norme privind garantiile
procedurale, modalitatile tehnice si participarea efectiva.

Propunerea este pe deplin coerenta si cu acquis-ul Uniunii privind drepturile procedurale in
cadrul procedurilor penale. Directiva (UE) 2016/343 consacra, la articolul 8, dreptul
persoanelor suspectate si acuzate de a fi prezente la proces. Fara a aduce atingere acestui drept
si standardelor stabilite in temeiul directivei respective pentru procesele care se desfasoara in
lipsa, prezenta propunere urmareste sa consolideze exercitarea dreptului de a fi prezent la
proces. In acest scop, propunerea le permite persoanelor in cauza sa participe de la distanta la
audieri, prin videoconferinta sau printr-o alta tehnologie de comunicare la distantd, in cazul in
care se indeplinesc conditii stricte si se prevad o serie de garantii. In acelasi timp, propunerea
urmadreste s asigure posibilitatea exercitarii efective si de la distantd, dacad este necesar, a
drepturilor si garantiilor procedurale care au fost prevazute pentru a fi exercitate personal.

Noile dispozitii privind ordinul european de participare de la distantd contribuie la
imbunatatirea accesului la justitie in cadrul procedurilor penale transfrontaliere. Acestea le
permit persoanelor suspectate, persoanelor acuzate si victimelor infractiunilor care isi au
resedinta, sunt detinute sau se afla in cursul unei sederi temporare intr-un alt stat membru din
motive intemeiate sd participe efectiv la procedurile penale fara a fi obligate sd se deplaseze in
statul emitent. Astfel, propunerea poate constitui, in conditii adecvate, o alternativa la
predarea fizicd in temeiul Deciziei-cadru 2002/584/JAI a Consiliului, ori de cate ori o masura
coercitiva nu este considerata necesara in cazul respectiv, iar obiectivul urmarit se limiteaza la
a garanta participarea persoanei la o audiere sau la procesul sau.

. Coerenta cu alte politici ale Uniunii

Prezentul pachet de initiative Tn materie de justitie penald urmareste un obiectiv coerent si
complementar: consolidarea capacitatii Uniunii de a preveni, a depista, a investiga si a urmari
penal formele grave de criminalitate transfrontalierd intr-un mediu de securitate din ce n ce
mai complex. Prin modernizarea cadrelor juridice care reglementeazd cooperarea dintre
autoritdtile de aplicare a legii, autoritdtile judiciare si alte autoritdti relevante, pachetul
urmadreste sa consolideze eficacitatea, coerenta si interoperabilitatea arhitecturii de securitate
internd a Uniunii.

2 Directiva 2012/29/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 25 octombrie 2012 de stabilire a

unor norme minime privind drepturile, sprijinirea si protectia victimelor criminalitatii si de inlocuire a
Deciziei-cadru 2001/220/JAl a Consiliului, JO L 315, 14.11.2012, p. 57.

RO



RO

Revizuirile propuse ale regulamentelor privind Europol si Eurojust constituie nucleul acestui
efort. Europol si Eurojust indeplinesc functii distincte, dar complementare, in cadrul spatiului
de libertate, securitate si justitie: in timp ce Europol sprijind prevenirea, depistarea si
investigarea activitatilor infractionale, Eurojust faciliteazd cooperarea judiciara si asigurd o
urmadrire penald si masuri judiciare eficace. Prin urmare, pachetul urmareste sa consolideze
cooperarea si complementaritatea dintre cele doua agentii, precum si cu alti actori relevanti ai
Uniunii din domeniile justitiei si afacerilor interne si arhitecturii antifrauda, in vederea
asigurdrii unei continuitati fluide intre actiunile de asigurare a respectarii legii si urmadrile
judiciare Tn toate etapele lantului justitiei penale.

In acest context, modificarile aduse cadrului privind ordinul european de ancheti si normelor
privind protectia datelor aplicabile Tn domeniul justitiei si afacerilor interne contribuie si mai
mult la acest obiectiv prin facilitarea unei cooperdri transfrontaliere eficace, prin
imbunatatirea conditiilor pentru schimbul de informatii si prin asigurarea unui cadru juridic
coerent, adaptat la realitatile operationale si la evolutiile tehnologice. Luate Tmpreuna,
masurile propuse in acest pachet vor consolida capacitatea Uniunii de a rdspunde
amenintarilor in continud evolutie la adresa securitatii, respectand totodatd pe deplin
drepturile fundamentale, statul de drept si repartizarea responsabilitatilor intre diferitii actori
implicati.

Prezenta propunere este coerentd cu politicile conexe ale Uniunii, in special din urmatoarele
motive:

- contribuie la obiectivele Strategiei ProtectEU?*, care subliniazi necesitatea de a
consolida cooperarea judiciara si de a asigura instrumente mai eficace de combatere
a criminalitdtii grave si organizate si a terorismului intr-un mediu din ce Tn ce mai
transnational si digital;

— este aliniati la obiectivele Comunicirii Comisiei ,,DigitalJustice@2030”%, care
promoveaza digitalizarea sistemelor de justitie, inclusiv dezvoltarea de instrumente
digitale sigure si utilizarea tehnologiilor interoperabile de videoconferintd pentru a
imbunatati eficienta, accesibilitatea si rezilienta procedurilor judiciare in intreaga
Uniune. Tn special, comunicarea a evidentiat participarea de la distanti la audierile in
fata instantelor penale dintr-un alt stat membru prin videoconferintd ca fiind un
domeniu de actiune in viitor pentru Comisie (actiunea 9);

- face parte din foaia de parcurs pentru accesul legal si efectiv la date al autoritatilor de
aplicare a legii®®, care prevede angajamentul de a evalua necesitatea consolidirii in
continuare a ordinului european de ancheta pentru a se spori eficienta cererilor
transfrontaliere de interceptare legala;

- face parte din Strategia UE in materie de droguri?’, care subliniazi necesitatea de a
consolida ordinul european de ancheta in cadrul prioritatii strategice referitoare la

24 Comunicarea Comisiei cdtre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European

si Comitetul Regiunilor privind ProtectEU: o strategie europeand de securitate internd,

COM(2025) 148 final.

Comunicarea Comisiei céatre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European

si Comitetul Regiunilor DigitalJustice@2030, COM(2025) 802 final.

Comunicare a Comisiei catre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul Economic si Social European

si Comitetul Regiunilor - Foaie de parcurs privind accesul legal si efectiv la date pentru autoritatile de

aplicare a legii, COM(2025) 349 final.

21 Comunicare a Comisiei catre Parlamentul European si Consiliu privind strategia UE in materie de
droguri, 4.12.2025, COM(2025) 743 final.
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consolidarea cooperarii judiciare cu scopul de a imbunatati securitatea si a proteja
societatea;

— este pe deplin coerentd cu acquis-ul Uniunii privind protectia datelor cu caracter
personal, in special cu Regulamentul (UE) 2016/67928, cu Directiva (UE) 2016/680%°
si cu Regulamentul (UE) 2018/1725%, deoarece prevede ci prelucrarea datelor cu
caracter personal efectuatd in temeiul directivei propuse trebuie sd respecte cadrul
aplicabil al Uniunii in materie de protectie a datelor.

2. TEMEI JURIDIC, SUBSIDIARITATE SI PROPORTIONALITATE
. Temeiul juridic

Initiativa se intemeiazd pe articolul 82 alineatul (1) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene (TFUE).

In conformitate cu articolul 82 alineatul (1) din TFUE, cooperarea judiciara in materie penald
in cadrul Uniunii trebuie sa se Intemeieze pe principiul recunoasterii reciproce a hotararilor
judecatoresti si a deciziilor judiciare. Acesta conferda Comisiei competenta de a adopta, printre
altele, masuri de instituire a unor norme si proceduri care sa asigure recunoasterea, in Intreaga
Uniune, a tuturor categoriilor de hotarari judecatoresti si decizii judiciare.

Directiva a fost adoptata in temeiul articolului 82 alineatul (1) din TFUE, la fel ca si alte
instrumente de recunoastere reciproca existente. Prin urmare, mentinerea articolului 82
alineatul (1) din TFUE ca temei juridic asigurd coerenta cu alegerea initiala si reflecta
obiectivul si continutul modificarilor aduse prin initiativa de reformare.

. Subsidiaritatea (in cazul competentelor neexclusive)

Directiva este deja aplicata la nivelul UE ca instrument de cooperare judiciara transfrontaliera
in materie penald pentru strangerea de probe. Prin insasi natura sa, directiva abordeaza aspecte
transfrontaliere, care nu pot fi gestionate in mod eficace prin actiuni individuale ale statelor
membre. UE si-a exercitat deja competentele prin adoptarea directivei, drept pentru care ar
trebui luate masuri suplimentare tot la nivelul UE.

In ceea ce priveste modificirile specifice care introduc norme menite si faciliteze participarea
de la distanta la audierile in fata instantelor penale atunci cdnd persoana suspectatd sau
acuzata sau victima unei infractiuni se afla intr-un alt stat membru, caracterul transfrontalier
al acestei chestiuni inseamna ca niciun stat membru nu poate stabili singur aceste norme.

2 Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind
protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia
datelor), JO L 119, 4.5.2016, p. 1.

Directiva (UE) 2016/680 a Parlamentului European si a Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice referitor la prelucrarea datelor cu caracter personal de cétre autoritatile competente in
scopul prevenirii, depistarii, investigarii sau urmaririi penale a infractiunilor sau al executarii
pedepselor si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Deciziei-cadru 2008/977/JAl a
Consiliului, JO L 119, 4.5.2016, p. 89.

%0 Regulamentul (UE) 2018/1725 al Parlamentului European si al Consiliului din 23 octombrie 2018
privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal de catre
institutiile, organele, oficiile si agentiile Uniunii si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare
a Regulamentului (CE) nr. 45/2001 si a Deciziei nr. 1247/2002/CE, JO L 295, 21.11.2018, p. 39.
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Réspunsurile la consultarile publice pe teme specifice confirma faptul ca actiunile UE 1n acest
domeniu pot produce rezultate mai bune decat actiunile Intreprinse de statelor membre.
Consiliul a recunoscut ca provocarile pe care aceastd initiativd urmareste sd le abordeze
necesitd actiuni care depasesc nivelul national. Prezenta propunere raspunde, asadar,
problemelor ridicate de statele membre, astfel cum s-a explicat mai sus.

Avand in vedere dimensiunea transfrontaliera a aspectelor subliniate mai sus si faptul ca
Uniunea si-a exercitat deja competentele in aceste domenii, propunerea trebuie adoptatd la
nivelul UE pentru ca obiectivele sa fie indeplinite.

. Proportionalitatea

Prezenta propunere respectd principiul proportionalitatii, astfel cum este prevazut la articolul
5 alineatul (4) din Tratatul privind Uniunea Europeana, intrucat nu depdseste ceea ce este
necesar pentru atingerea obiectivelor sale. Aceasta se bazeaza pe instrumentele de
recunoastere reciproca si pe infrastructura digitala existente la nivelul Uniunii, limitand astfel
sarcinile administrative si financiare suplimentare.

Propunerile de modificari specifice ale ordinului european de anchetd se limiteaza la
preocuparile identificate de Consiliu in cadrul celei de a 10-a runde de evaluéri reciproce si in
alte rapoarte mentionate in sectiunea referitoare la context din prezenta expunere de motive.
In intreg cuprinsul propunerii de fati, optiunile indicate sunt cele mai putin intruzive pentru
sistemele nationale de justitie penald ale statelor membre, bazandu-se totodatd pe cadrul
general al directivei.

Normele propuse privind participarea de la distanta la audierile in fata instantelor penale
raspund solicitarilor formulate de statele membre in cursul evaluarii reciproce a directivei.
Initiativa creeazad un cadru specific care se limiteaza la a facilita emiterea si recunoasterea de
catre statele membre a cererilor de participare de la distanta la audieri in fata instantelor
penale. Aceasta nu armonizeaza procedurile penale nationale, in sens mai larg, la nivel
national. Utilizarea unui ordin european de participare de la distanta in cazuri individuale
ramane supusd puterii discretionare a statelor membre si face obiectul unei evaludri a
proportionalitdtii s1 a caracterului adecvat in fiecare caz in parte. Ca regulda generala,
participarea de la distantd se bazeaza pe acordul persoanei in cauza si este insotitd de garantii
care au drept scop sd asigure ca procedurile sunt echitabile si ca drepturile procedurale sunt
exercitate efectiv.

Propunerea respectd si autonomia procedurald a statelor membre, intrucat desfasurarea
audierilor se incadreaza in continuare in sfera dreptului statului membru emitent si a anumitor
masuri de executare reglementate de dreptul statului membru de executare.

. Alegerea instrumentului

Prezenta propunere vizeazd modificari specifice ale directivei, menite sd abordeze lacunele,
inconsecventele si deficientele identificate in cursul punerii in aplicare si al evaludrii
directivei. Avand in vedere ca modificarile au un caracter specific, acelasi instrument juridic
constituie optiunea cea mai potrivitd pentru introducerea acestora, iar reformarea este
considerata cea mai adecvata tehnica pentru inlocuirea si abrogarea directivei.
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3. REZULTATELE EVALUARILOR EX POST, ALE CONSULTARILOR CU
PARTILE INTERESATE S| ALE EVALUARILOR IMPACTULUI

. Evaluarile ex post/verificarea adecvarii legislatiei existente

Principalul document de referinta pentru evaluarea directivei este raportul final cu privire la
evaluarile reciproce. Raportul constata ca directiva a devenit un instrument eficace si utilizat
pe scard larga pentru cooperarea judiciard in materie penald in intreaga Uniune Europeana si
ca, in general, se considera ca sistemul functioneaza bine. Cu toate acestea, raportul identifica
mai multe provocari juridice si operationale. In mod deosebit, raportul solicitd modificari
specifice in ceea ce priveste: (i) utilizarea probelor in alte scopuri; (ii) interceptarea
telecomunicatiilor; (iii) utilizarea dispozitivelor tehnice de inregistrare si supravegherea
transfrontaliera si (iv) utilizarea probatorie a informatiilor care au facut obiectul unor
schimburi anterioare intre autoritétile de aplicare a legii sau ale unor schimburi spontane intre
autoritatile judiciare. Raportul mai subliniaza si ca practicienii au semnalat dificultati practice
legate de complexitatea formularului-tip privind ordinul european de ancheta, de probleme de
traducere si de intarzieri in executare. Raportul mai propune si sd se examineze chestiunea
participarii de la distantd a persoanelor acuzate la propriul lor proces. in ansamblu, evaluarea
recomanda clarificari legislative suplimentare si un grad sporit de armonizare pentru a se
imbunatati securitatea juridica, eficienta si coerenta in aplicarea directivei.

. Consultarile cu partile interesate

La elaborarea propunerii, Comisia a organizat consultdri ample in 2025 si 2026. Aceste
consultari au vizat o gama larga de parti interesate care reprezintd cetatenii, autoritatile
publice, reprezentanti ai mediului academic, agentii si organisme UE, asociatiile europene ale
avocatilor apdrarii si alte parti interesate relevante.

Consultdrile au constat in: (i) consultari specifice cu autoritdtile statelor membre, Eurojust,
RJE, EPPO, Europol, Agentia pentru Drepturi Fundamentale a Uniunii Europene (FRA),
Asociatia Europeand a Barourilor de Drept Penal (European Criminal Bar Association) si
Consiliul Barourilor Europene; (ii) feedbackul public primit Tn cadrul cererii de contributii,
care a inclus contributii din partea unor cadre universitare; (ii1) trei reuniuni specifice cu
experti ai autoritatilor statelor membre®! si (iv) o reuniune cu Grupul de experti in materie de
drept penal al Comisiei®2,

In ansamblu, a existat un consens larg cu privire la faptul cd UE ar trebui si abordeze
problemele identificate prin modificari specifice ale directivei.

In special, numerosi experti au recunoscut dificultitile legate de utilizarea anumitor masuri de
investigare pentru strangerea de probe intr-un context transfrontalier, mai ales supravegherea
transfrontaliera in scopul strangerii de probe si dispozitivele tehnice de Inregistrare (pentru
strangerea de date de localizare, audio sau vizuale). A existat o sustinere generala a includerii
in directiva a unor dispozitii specifice cu privire la aceste aspecte. Mai multi experti au
considerat cd ar fi util sd se defineascd notiunea de ,,interceptare a telecomunicatiilor” in
directiva. Unii experti au considerat, de asemenea, ca este posibil sa se clarifice procedura de
notificare a interceptarii fara a fi nevoie de asistenta tehnica din partea unui alt stat membru.

Opiniile partilor interesate au fost contradictorii cu privire la necesitatea de a clarifica normele
privind utilizarea probelor in alte scopuri. Unii experti s-au exprimat totusi in favoarea unei
proceduri simplificate de stabilire a unor conditii specifice pentru utilizarea probelor obtinute

31 Cele trei reuniuni specifice cu expertii au avut loc la 31 martie 2025, 2 iulie 2025 si 5 mai 2026.

82 Reuniunea a avut loc la data de 14 mai 2025.
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investigatiilor transfrontaliere. Mai multe parti interesate au considerat ca este necesar sa se
stabileasca procedura de solicitare a utilizarii probatorii a informatiilor care au facut obiectul
unor schimburi anterioare Intre autoritatile de aplicare a legii, in timp ce altele au subliniat ca
noile norme ar trebui si tind seama de diferentele dintre cadrele juridice nationale. In mod
similar, consultarile au demonstrat ca legislatia si practicile nationale variazd in ceea ce
priveste conditiile in care informatiile ,,schimbate in mod spontan” de catre autoritatile
judiciare pot fi utilizate ca probe, ceea ce sugereazad necesitatea unor norme specifice.
Consultarile au demonstrat si necesitatea introducerii unor clarificari suplimentare limitate in
directiva, de exemplu cu privire la domeniul de aplicare al ordinului european de anchetd EA
si la definitia ,autoritdtii emitente”. S-a subliniat si necesitatea formadrii judiciare si a
elaborarii de manuale sau orientdri suplimentare, in special pentru a se clarifica relatia dintre
ordinul european de ancheta si alte instrumente, precum si In ceea ce priveste utilizarea
ordinului european de ancheta in scopul recunoasterii si executarii transfrontaliere a tehnicilor
speciale de investigare. Tn plus, utilizarea unor instrumente complementare, precum Atlasul
RJE si Fiches Belges, a fost consideratd utild pentru a asigura buna aplicare a ordinului
european de anchetd, in special in cazurile in care diferentele dintre practicile si legislatia
statelor membre in ceea ce priveste masurile speciale de investigare ingreuneaza cooperarea.
Expertii au considerat ca este necesar ca aceste instrumente sa fie actualizate periodic pentru a
se tine seama de schimbdrile intervenite in ceea ce priveste legislatia statelor membre,
autoritatile competente si cerintele practice, asigurandu-se astfel fiabilitatea si utilitatea lor
constante pentru practicieni.

Partile interesate au sustinut in mare masurd obiectivul de a facilita participarea
transfrontaliera de la distanta la procedurile penale prin intermediul unui cadru juridic specific
al Uniunii. S-a subliniat insa necesitatea de a se mentine caracterul echitabil al procedurilor si
exercitarea efectiva a drepturilor procedurale ale persoanelor in cauza. Majoritatea statelor
membre si a expertilor au fost de acord ca participarea de la distantd la audieri ar trebui sa fie
reglementatd de dreptul procedural al statului membru emitent in toate privintele, cu exceptia
controalelor de identitate si a conditiilor tehnice pentru videoconferinte, care ar trebui sa fie
reglementate de dreptul procedural al statului membru de executare.

Unii experti au fost de acord ca intr-un context de participare de la distantd ar trebui sa se
aplice aceleasi garantii si cdi de atac ca cele aplicabile participdrii in persoana la sedintele de
judecatd. Cu toate acestea, majoritatea partilor interesate au subliniat necesitatea unor garantii
specifice, in special pentru: (i) acordul persoanei vizate de un ordin european de participare de
la distanta; (i1) disponibilitatea unui canal confidential de comunicare intre persoana in cauza
si avocatul sdu; (ii1) masuri corective specifice in caz de defectiuni tehnice si (iv) protectia
persoanelor vulnerabile si a copiilor. Aceste contributii au fost luate in considerare in
propunere.

Cu toate acestea, partile interesate au exprimat pozitii diferite cu privire la: (i) posibilitatea (si
amploarea) unor exceptii de la cerinta privind acordul; (i) tipul de autoritdti competente
pentru controalele de identitate si actele procedurale in statul membru de executare si (iii)
existenta unor cai de atac specifice care sd vina in completarea celor deja disponibile in
legislatia statului membru emitent. De exemplu, majoritatea statelor membre au cerut exceptii
limitate de la necesitatea de a obtine acordul persoanei in cauza in circumstante exceptionale,
dar organizatiile avocatilor apardrii s-au opus, in general, unor astfel de derogari. Prin urmare,
propunerea adoptd o abordare echilibratd, mentinand acordul persoanei vizate drept conditie
obligatorie pentru emiterea unui ordin european de participare de la distanta si permitand in
acelasi timp o derogare strict incadratd, care face obiectul unor garantii stricte si al
supravegherii judiciare.
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Un rezumat mai detaliat al rezultatelor consultarilor desfasurate de Comisie va fi inclus intr-
un document de lucru al serviciilor Comisiei care va insoti prezenta propunere.

. Obtinerea si utilizarea cunostintelor de specialitate

Pe langa consultarile cu partile interesate mentionate mai sus, Comisia a colectat si a utilizat
expertiza din alte surse.

In special, propunerea se bazeazi pe raportul final cu privire la evaludrile reciproce, pe
rapoartele elaborate de Eurojust si RJE, precum si pe discutiile tehnice si politice din cadrul
Forumului la nivel 1nalt privind viitorul justitiei penale.

In ceea ce priveste normele privind participarea de la distanta la audierile in fata instantelor
penale, propunerea ia in considerare si: (i) rezultatele unui proiect de cercetare privind
digitalizarea drepturilor la aparare in cadrul procedurilor penale, care a fost finantat de
Comisia Europeani in cadrul programului ,,Justitie”’®®; (ii) raportul FRA intitulat ,,Digitalising
Justice: A Fundamental Rights-based Approach” (,,Digitalizarea justitiei: o abordare bazata pe
drepturile fundamentale”3*, precum si (iii) rezultatele preliminare ale discutiilor din cadrul
conferintelor de lucru pe aceasti tema®.

. Evaluarea impactului

O derogare de la cerinta de a se efectua o evaluare a impactului a fost considerata justificata in
cazul de fatd din doud motive principale: lipsa optiunilor si lipsa unui impact economic, social
sau de mediu negativ relevant. Directiva a facut deja obiectul unei evaludri retrospective
cuprinzatoare ca parte a celei de a zecea runde de evaluari reciproce, care a condus la
recomandari specifice pentru abordarea elementelor care nu sunt inca reglementate de
directiva si la modificari ale dispozitiilor existente. Activitatea desfasurata de Consiliu in
cadrul celei de a 10-a runde de evaluari reciproce a condus la concluzia ca nu exista decat o
serie restransd de alternative de politica viabile. Revizuirea actuala se bazeaza pe aceasta
activitate. Atat directiva de baza, adoptata initial pe baza unei initiative a statelor membre, cat
si modificarile propuse sunt in principal de natura tehnica si procedurala. Impactul acestora va
fi resimtit in primul rand de autoritatile publice implicate in cooperarea judiciard
transfrontaliera. Este de asteptat ca, pentru persoanele fizice sau juridice, impactul sa fie
pozitiv, deoarece modificarile vizeaza consolidarea securitatii juridice, imbundtatirea
eficacitatii procedurilor existente si facilitarea accesului la justitie prin utilizarea participarii
de la distanta la audierile in fata instantelor penale.

Initiativa abordeaza aspecte intrinsec transfrontaliere, drept pentru care nu ridicd probleme
specifice Tn materie de subsidiaritate. Eventualele costuri legate de punerea in aplicare a
modificarilor care vor fi suportate de autorititile publice ar urma sa fie compensate prin
cresterea eficientei anchetelor si urmaririlor penale transfrontaliere, precum si prin reducerea
intarzierilor, a transferurilor si a sarcinilor operationale aferente. Initiativa abordeaza aspecte
intrinsec transfrontaliere, drept pentru care nu ridicd probleme specifice in materie de
subsidiaritate. In absenta unei evaluari a impactului, propunerea va fi insotiti de un document
de lucru al serviciilor Comisiei care va prezenta contextul in materie de politicd, definirea

3 https://www.law.kuleuven.be/linc/english/research/researchdigirights.html.

34 https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2025-digitalising-justice-fundamental-rights-
approach_en.pdf.

Conferinta de lucru privind utilizarea videoconferintelor in scopul judecdrii cauzelor penale
transfrontaliere In UE, care a avut loc la 20 ianuarie 2026 si a fost organizatd de Ministerul Justitiei din
Térile de Jos si de Universitatea Erasmus din Rotterdam; Conferinta anuald din 2026 a LEAP privind
procesele echitabile.
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problemei, optiunea (optiunile) de politica facuta (facute) si impacturile preconizate, inclusiv
rezultatele activitatilor de consultare a partilor interesate si viitoarele mecanisme de
monitorizare.

. Adecvarea reglementarilor si simplificarea

In conformitate cu Programul Comisiei privind o reglementare adecvati si functionala
(REFIT), toate initiativele care vizeaza revizuirea legislatiei in vigoare a UE ar trebui sa
urmareasca simplificarea si reducerea sarcinii administrative a statelor membre.

Atat directiva de baza, cat si modificarile propuse sunt predominant de naturd tehnica si
procedurald. Impactul acestora va fi resimtit in primul rand de autoritatile publice implicate in
cooperarea judiciara transfrontaliera. Este de asteptat ca, pentru persoanele fizice sau juridice,
impactul sd fie pozitiv, deoarece modificarile vizeazd consolidarea securitatii juridice,
imbunatatirea eficacitatii procedurilor existente si facilitarea accesului la justitie prin
utilizarea participdrii de la distanta la audierile 1n fata instantelor penale.

Eventualele costuri legate de punerea in aplicare a modificarilor care vor fi suportate de
autoritatile publice ar urma sd fie compensate prin cresterea eficientei anchetelor si
urmaririlor penale transfrontaliere, precum si prin reducerea intarzierilor, a transferurilor si a
sarcinilor operationale aferente.

......

. Drepturile fundamentale

Propunerea respecta drepturile fundamentale si principiile recunoscute de carta, in special
dreptul la o cale de atac efectiva si la un proces echitabil si dreptul la aparare, astfel cum sunt
consacrate la articolele 47 si 48 din cartd, precum si la articolul 6 si la articolul 13 alineatul
(1) din Conventia europeana a drepturilor omului (CEDO). Aceasta se bazeaza pe cele sase
directive ale UE privind drepturile procedurale ale persoanelor suspectate si acuzate in cadrul
procedurilor penale, in special Directivele 2010/64/UE%, 2012/13/UE%", 2013/48/UE®, (UE)
2016/343, (UE) 2016/800* si (UE) 2016/1919%, precum si pe Directiva 2012/29/UE privind
drepturile victimelor criminalitatii.

Directiva protejeaza drepturile fundamentale prin integrarea unor garantii in intregul cadru
privind ordinul european de anchetd si alte masuri pentru obtinerea de probe in materie
penald. In special, directiva prevede dispozitii specifice menite sd asigure ca emiterea sau

% Directiva 2010/64/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 20 octombrie 2010 privind dreptul
la interpretare si traducere in cadrul procedurilor penale, JO L 280, 26.10.2010, p. 1.

Directiva 2012/13/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2012 privind dreptul la
informare Tn cadrul procedurilor penale, JO L 142, 1.6.2012, p. 1.

Directiva 2013/48/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 octombrie 2013 privind dreptul
de a avea acces la un avocat in cadrul procedurilor penale si al procedurilor privind mandatul european
de arestare, precum si dreptul ca o persoana tertd sa fie informata in urma privarii de libertate si dreptul
de a comunica cu persoane terte si cu autoritati consulare In timpul privarii de libertate, JO L 294,
6.11.2013, p. 1.

Directiva (UE) 2016/800 a Parlamentului European si a Consiliului din 11 mai 2016 privind garantiile
procedurale pentru copiii care sunt persoane suspectate sau acuzate n cadrul procedurilor penale, JO L
132, 21.5.2016, p. 1.

Directiva (UE) 2016/1919 a Parlamentului European si a Consiliului din 26 octombrie 2016 privind
asistenta juridicd gratuitd pentru persoanele suspectate si persoanele acuzate in cadrul procedurilor
penale si pentru persoanele cautate in cadrul procedurilor privind mandatul european de arestare, JO L
297,4.11.2016, p. 1.
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validarea unui ordin european de ancheta este Insotitd de garantii referitoare la respectarea
drepturilor fundamentale ale persoanei in cauza. Directiva permite, de asemenea, autoritatii de
executare sa se asigure cd principiul proportionalitatii si drepturile procedurale si
fundamentale ale persoanei in cauza sunt respectate atunci cand executa un ordin european de
anchetd. Mai mult, mecanisme procedurale specifice, cum ar fi procedurile de notificare
pentru masurile de investigare transfrontaliere care nu necesitd asistentd din partea unui alt
stat membru, asigurd faptul ca statul membru in care se afla persoana vizatd de masura este
informat si poate interveni in cazul in care mdsura nu ar fi autorizata intr-o cauza similara din
statul membru respectiv.

Normele propuse privind participarea de la distantd la audierile in fata instantelor penale
stabilesc conditii clare si stricte pentru emiterea si executarea unui ordin european de
participare de la distantd, precum si garantii procedurale si cai de atac conexe. Aceste norme
garanteazd cd participarea de la distantd la audieri nu se desfdasoara intr-un mod care sa
submineze caracterul echitabil al procedurilor sau exercitarea drepturilor procedurale. in
special, obligatia de a obtine acordul persoanei vizate de un ordin european de participare de
la distantd urmareste sa asigure ca executarea acestui ordin continud sd fie compatibild cu
protectia drepturilor fundamentale consacrate in carta, in special cu dreptul de a fi prezent in
persoana la proces. O derogare de la aceasta cerinta referitoare la acord este permisa numai in
situatii exceptionale si clar identificate care constituie limitdri admisibile in conformitate cu
articolul 52 din carta. In plus, cerinta ca persoana suspectati sau acuzati si fie reprezentata de
un avocat mandatat prezent in statul membru emitent constituie o garantie suplimentara
pentru exercitarea efectiva a dreptului la aparare.

Normele propuse privind participarea de la distantd la procedurile penale sunt coerente atat cu
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (CEDO), cét si cu cea a Curtii de Justitie.
Desi CEDO a recunoscut in mod constant ca prezenta fizica a persoanei acuzate in sala de
judecata este o componenta importanta a dreptului la un proces echitabil, aceasta a statuat si
ca participarea la sedinte prin videoconferintd nu este, in sine, incompatibila cu dreptul la un
proces echitabil si public, cu conditia ca persoana in cauza sa fie In masura: (1) sd urmareasca
procedurile; (ii) sa vada si s auda persoanele care participa la audiere; (ii1) sa fie vazuta si
auzitd fara impedimente tehnice si (1v) sd8 comunice in mod eficace si confidential cu avocatul
sau*!. Propunerea tine seama de toate aceste standarde si, dupd cum s-a mentionat mai sus,
stabileste o serie de garantii suplimentare.

Normele propuse tin seama si de jurisprudenta relevantd a Curtii de Justitie, in special de
cauza C-760/22*2. In cauza respectiva, Curtea a clarificat faptul ca, intrucat articolul 8
alineatul (1) din Directiva (UE) 2016/343 nu reglementeazd in mod expres aspectul
participarii de la distanta la procesele penale, aceastd dispozitie nu poate Tmpiedica o
persoana acuzata, care solicitd in mod expres acest lucru, sa participe prin videoconferinta la
sedintele de judecatd ale procesului sau. Curtea de Justitie a confirmat, de asemenea, ca, in
cazul in care statele membre permit inculpatului sa isi exercite dreptul de a participa la
procesul sau de la distanta, normele respective nu ar trebui sa submineze obiectivul urmarit

4 CEDO, Hotararea din 5 octombrie 2006, Marcello Viola/ltalia,
ECLI:CE:ECHR:2006:1005JUD004510604, punctele 65-67 si CEDO, Hotararea din 27 noiembrie
2007, Asciutto/Italia, ECLI:CE:ECHR:2007:1127JUD003579502, punctele 62-73; CEDO, Hotararea
din 16 februarie 2016, Yevdokimov s.a./Rusia, ECLI:CE:ECHR:2016:0216JUD002723605, punctul 43;
CEDO, Sakhnovskiy/Rusia, cererea nr. 21272/03, ECLI:CE:ECHR:2010:1102JUD002127203,
punctul 98.

Hotararea Curtii de Justitie din 4 iulie 2024, FP si altii (Procés par visioconférence), C-760/22,
EU:C:2024:574.
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de Directiva (UE) 2016/343, si anume consolidarea dreptului la un proces echitabil in cadrul
procedurilor penale, a prezumtiei de nevinovatie si a dreptului la aparare, astfel cum sunt
consacrate in carta si in CEDO.

4. IMPLICATII BUGETARE

Initiativa are implicatii bugetare, ocazionate In special de componentele sale legate de
digitalizare. Acestea includ activitati juridice, activitati Tn materie de politici si activitati de
coordonare in cadrul Comisiei, precum si lucrdri tehnice de dezvoltare, adaptare, testare,

mentenantd si asistenta aferente sistemului informatic descentralizat si componentelor sale.

Fisa financiard legislativa si digitald care insoteste propunerea prezinta in detaliu implicatiile
bugetare si resursele umane si administrative necesare.

5. ALTE ELEMENTE
. Planuri de punere in aplicare si modalititi de monitorizare, evaluare si
raportare

Comisia va verifica daca dispozitiile modificate prin prezenta directiva sunt transpuse in mod
corect si eficace in legislatiile nationale ale tuturor statelor membre participante. Pe parcursul
etapei de transpunere, Comisia va organiza ateliere de transpunere cu toate statele membre.

Propunerea prevede colectarea de statistici care sa-i permitd Comisiei sa monitorizeze
aplicarea directivei si sd prezinte un raport corespunzator Parlamentului European si
Consiliului.

. Documente explicative (pentru directive)

Avand in vedere ca propunerea cuprinde obligatii juridice noi fata de directiva existenta, va fi
necesar sd se transmitd documente explicative, incluzdnd, de exemplu, un tabel de
corespondenta intre dispozitiile nationale si directiva, impreund cu notificarea masurilor de
transpunere. Scopul este de a asigura faptul ca masurile de transpunere pe care statele membre
le adduga legislatiei existente sunt clar identificabile.

In plus, este posibil ca masurile nationale necesare pentru transpunerea prezentei propuneri sa
fie transpuse de statele membre in mai multe texte juridice. Din acest motiv, este necesar ca
statele membre sa furnizeze Comisiei un document explicativ care sa contind textul
dispozitiilor adoptate pentru transpunerea prezentei directive. De asemenea, in acest
document ar trebui sd se indice modul in care dispozitiile respective interactioneaza cu
dispozitiile adoptate deja pentru transpunerea directivei si cu dispozitiile care tin de alte
politici relevante ale UE.

. Explicarea detaliata a dispozitiilor specifice ale propunerii
Se propun urmatoarele modificari:
Titlul I: Dispozitii generale

Articolul 1: prezintd pe scurt subiectul.
Articolul 2: stabileste lista definitiilor importante.

Titlul II: stabileste cadrul pentru ordinul european de anchetd si alte masuri pentru obtinerea
de probe 1n materie penald

14
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Articolul 3: defineste ordinul european de ancheta si descrie obligatia de executare a acestuia.
Articolul 4: stabileste domeniul de aplicare al ordinului european de ancheta.

Articolul 5: enumera tipurile de proceduri pentru care poate fi emis un ordin european de
ancheta.

Articolul 6: stabileste continutul obligatoriu al unui ordin european de anchetd si forma
acestuia.

Articolul 7: prezintd conditiile pentru emiterea si transmiterea unui ordin european de ancheta.
Articolul 8: stabileste procedura de transmitere a ordinului european de anchetd intre
autoritatile emitente/de executare.

Articolul 9: stabileste caracteristicile specifice situatiei in care un ordin european de ancheta
este legat de un ordin european de ancheta precedent.

Articolul 10: stabileste obligatia autoritatii de executare de a recunoaste si de a executa un
ordin european de ancheta.

Articolul 11: reglementeaza utilizarea unui alt tip de mdsurd de investigare si enumera
masurile care trebuie sa fie intotdeauna disponibile in temeiul dreptului statului executant.
Articolul 12: enumera motivele de nerecunoastere sau de neexecutare.

Articolul 13: stabileste termene pentru recunoastere sau executare.

Articolul 14: stabileste norme pentru transferul probelor obtinute.

Articolul 15: enumerd motivele de aménare a recunoasterii sau executarii.

Articolul 16: stabileste obligatia de a informa autoritatea emitenta.

Articolul 17: stabileste caile de atac care trebuie sa fie puse la dispozitie.

Articolul 18: stabileste norme privind raspunderea penala a functionarilor.

Articolul 19: stabileste norme privind raspunderea civild a functionarilor.

Articolul 20: stabileste obligatia de confidentialitate.

Articolul 21: stabileste conditiile pentru utilizarea ulterioard si transferul ulterior al
informatiilor sau probelor.

Articolul 22: prevede posibilitatea de a transfera temporar, cétre statul emitent, persoane
supuse unor masuri privative de libertate in scopul aplicarii unei masuri de investigare.
Articolul 23: prevede posibilitatea de a transfera temporar, catre statul executant, persoane
supuse unor masuri privative de libertate in scopul aplicarii unei masuri de investigare.
Articolul 24: prevede posibilitatea audierii prin videoconferintd sau prin intermediul altor
tehnologii de comunicare la distanta.

Articolul 25: prevede posibilitatea audierii expertilor sau a martorilor prin teleconferinta.
Articolul 26: prevede posibilitatea de a solicita informatii privind conturile bancare si alte
conturi financiare.

Articolul 27: prevede posibilitatea de a solicita informatii privind operatiunile bancare si alte
operatiuni financiare.

Articolul 28: reglementeaza masurile de investigare care presupun strangerea de probe in timp
real, in mod continuu si intr-o anumita perioada de timp.

Articolul 29: stabileste norme specifice privind investigatiile sub acoperire.

Articolul 30: stabileste norme specifice privind supravegherea transfrontaliera.

Articolul 31: stabileste norme specifice pentru solicitarea interceptarii telecomunicatiilor cu
asistentd tehnica din partea unui alt stat membru.

Articolul 32: stabileste norme specifice privind masurile provizorii menite sa previna
pierderea probelor.

Articolul 33: stabileste o procedura de transmitere de notificdri statului membru in care se afla
subiectul interceptarii, fara a fi necesara asistenta tehnica a respectivului stat membru.
Articolul 34: stabileste o procedurd de transmitere de notificari statului membru cu privire la
utilizarea, pe teritoriul sau, a unui dispozitiv tehnic de inregistrare, fara a fi necesara asistenta
tehnica a respectivului stat membru
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Articolul 35: stabileste o procedura de solicitare a acordului pentru utilizarea ca probe a unor
informatii care au facut obiectul unui schimb anterior.

Titlul III: instituie ordinul european de participare de la distantd, ca nou instrument de
recunoastere reciproca care faciliteaza cererile care au drept obiect participarea de la distanta
a unei persoane suspectate, acuzate sau victime a unei infractiuni la audierile in fata
instantelor penale dintr-un alt stat membru prin videoconferintd sau alte tehnologii de
comunicare la distanta.

Articolul 36: defineste ordinul european de participare de la distanta.

Articolul 37: stabileste conditiile pentru emiterea unui ordin european de participare de la
distanta.

Articolul 38: stabileste procedura si garantiile pentru obtinerea acordului persoanei vizate.
Articolul 39: precizeaza continutul obligatoriu al formularului ordinului european de
participare de la distanta.

Articolul 40: reglementeaza transmiterea ordinului european de participare de la distanta.
Articolul 41: stabileste obligatia de a recunoaste si de a executa ordinul european de
participare de la distanta fara formalitati suplimentare.

Articolul 42: prevede norme detaliate privind modalitatile practice de executare a cererilor
care au drept obiect un ordin european de participare de la distanta.

Articolul 43: stabileste motive obligatorii si optionale de nerecunoastere sau neexecutare a
unui ordin european de participare de la distanta.

Articolul 44: stabileste termene pentru deciziile privind recunoasterea si executarea ordinului
european de participare de la distanta.

Articolul 45: reglementeaza situatiile in care executarea ordinului european de participare de
la distanta este imposibila.

Articolul 46: prevede obligatii de informare intre autoritatile competente.

Articolul 47: reglementeaza masurile provizorii dupa condamnare.

Articolul 48: incurajeaza consultdri directe intre autoritatile emitente si cele de executare.
Articolul 49: stabileste drepturile procedurale aplicabile.

Articolul 50: stabileste dreptul la cai de atac eficiente.

Titlul IV: stabileste dispozitii comune

Articolul 51: stabileste norme privind mijloacele de comunicare.

Articolul 52: permite desemnarea autoritatilor centrale in statele membre.
Articolul 53: abordeaza aspecte legate de cooperarea cu Eurojust si RJE.
Articolul 54: reglementeaza aspectele legate de costuri.

Articolul 55: prevede obligatii pentru statele membre de a furniza statistici.
Articolul 56: prevede norme privind modificarea formularelor-tip.
Articolul 57: specifica normele privind exercitarea delegarii.

Titlul V: stabileste dispozitii tranzitorii si finale.

Articolul 58: stabileste obligatii privind notificarile autoritdtilor competente.

Articolul 59: reglementeaza relatia cu alte instrumente ale UE si internationale.

Articolul 60: stabileste dispozitii tranzitorii.

Articolul 61: stabileste termenele de transpunere.

Articolul 62: prevede obligatia Comisiei de a prezenta rapoarte cu privire la aplicarea
directivei.

Articolul 63: stabileste clauza de abrogare.

Articolul 64: stabileste clauza privind intrarea in vigoare.

Articolul 65: indica destinatarii.
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| ¥ 2014/41/UE (adaptat)

2026/0172 (COD)
Propunere de

DIRECTIVA A PARLAMENTULUI EUROPEAN SI A CONSILIULUI

privind ordinul european de ancheti in materie penala si ordinul european de

participare de la distanta (reformare)

PARLAMENTUL EUROPEAN SI CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,

avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 82

alineatul (1)dieraa),

avand in vedere propunerea Comisiei Europene,

dupa transmiterea proiectului de act legislativ catre parlamentele nationale,

avand in vedere avizul Comitetului Economic si Social European(*3),

hotdrand in conformitate cu procedura legislativa ordinara,

Tntrucat:

(1)

4 nou

Directiva 2014/41/UE a Parlamentului European si a Consiliului** a fost modificata in
mod substantial de mai multe ori. Intrucit se impun noi modificari, ar trebui, din
motive de claritate, sa se procedeze la reformarea directivei mentionate.

| ¥ 2014/41/UE considerentul 1

(2) Uniunea Europeana si-a stabilit obiectivul de a mentine si de a dezvolta un spatiu de
libertate, securitate si justitie.
¥ nou
(3)  Criminalitatea grava si organizata si terorismul au un caracter transnational din ce in

ce mai pronuntat si reprezintd o amenintare la adresa securitatii In cadrul Uniunii.
Acrticolul 67 alineatul (3) din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene impune
Uniunii sa actioneze pentru a asigura un nivel ridicat de securitate, inclusiv prin
coordonarea si cooperarea dintre autoritdtile politienesti si judiciare si alte autoritati
competente, precum s$i prin recunoasterea reciproca a deciziilor judiciare in materie
penala. Prin urmare, o cooperare judiciara transfrontalierd eficace in materie penala

43
44

[...]

Directiva 2014/41/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 3 aprilie 2014 privind ordinul
european de anchetd in materie penala (JO L 130, 15.2014, p. 1, ELL
http://data.europa.eu/eli/dir/2014/41/0j).
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/AUTO/?uri=OJ:L:2014:130:TOC
http://data.europa.eu/eli/dir/2014/41/oj

este esentiald pentru a facilita colectarea si transferul de probe la nivel transfrontalier,
sprijinind astfel investigarea si urmarirea penala eficace, si pentru a permite Uniunii si
statelor membre sa raspunda in mod eficace la aceste amenintari.

(4)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 2

Tn temeiul articolului 82 alineatul (1) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene (TFUE), cooperarea judiciara in materie penala in cadrul Uniunii se bazeaza
pe principiul recunoasterii reciproce a hotararilor judecatoresti si a deciziilor judiciare,
care este considerat, Tncepand cu Consiliul European de la Tampere din 15-
16 octombrie 1999, ca fiind piatra de temelie a cooperarii judiciare in materie penala
n cadrul Uniunii.

WV 2014/41/UE considerentul 3
(adaptat)

WV 2014/41/UE considerentul 4

(adaptat)

WV 2014/41/UE considerentul 5

(adaptat)
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V 2014/41/UE considerentul 6
(adaptat)

()

(6)

)

4 nou

Directiva 2014/41/UE a instituit ordinul european de ancheta (,,0OEA”) ca instrument
pentru strangerea transfrontaliera de probe in materie penald. Directiva respectiva a
fost un raspuns la necesitatea practica bine identificatd a unui cadru cuprinzator, bazat
pe recunoasterea reciprocd, pentru obtinerea de probe in cazurile cu o dimensiune
transfrontaliera. Acesta a Tnlocuit sistemul anterior fragmentat de colectare a probelor,
tinand seama, in acelasi timp, de flexibilitatea sistemului traditional de asistenta
judiciara reciproca.

Directiva 2014/41/UE se aplica de la 22 mai 2017 si s-a dovedit eficace in practica. Cu
toate acestea, experienta dobanditd prin aplicarea sa, inclusiv constatarile celei de a
10-a runde de evaludri reciproce*’, a evidentiat domenii in care cadrul juridic ar trebui
consolidat si completat pentru a Tmbunatati claritatea juridica si eficacitatea colectarii
transfrontaliere de probe. Acest lucru impune introducerea unor imbunatatiri
legislative specifice ale OEA, precum si facilitarea participarii de la distantd a
persoanelor suspectate, a persoanelor acuzate si a victimelor criminalitatii aflate intr-
un alt stat membru la sedintele de judecata desfasurate prin videoconferintd in fata
instantelor penale. Normele comune privind cooperarea judiciard transfrontalierd in
ceea ce priveste obtinerea de probe in materie penala in temeiul Directivei 2014/41/UE
ar trebui, prin urmare, sa fie imbundtatite si dezvoltate In continuare pentru a asigura
functionarea eficientd a instrumentului respectiv si pentru a consolida cooperarea
judiciara 1n ceea ce priveste strangerea de probe.

Peisajul juridic din statele membre in ceea ce priveste participarea de la distantd a
persoanelor suspectate, a persoanelor acuzate si a victimelor criminalitatii la sedintele
de judecata desfasurate prin videoconferinta intr-un alt stat membru nu este in prezent
reglementat la nivelul Uniunii. Prin urmare, statele membre se confruntd cu
fragmentare si cu practici inconsecvente 1n ceea ce priveste participarea
transfrontalierd de la distanta la sedintele de judecati ale instantelor penale. In absenta
unor norme la nivelul Uniunii, persoanele fizice se confruntd cu obstacole in calea
accesului la justitie, precum si cu insecuritate juridicd, in contextul exercitarii libertatii
lor de circulatie.

47

Aprobate de Comitetul de coordonare in domeniul cooperarii politienesti si judiciare in materie penala
(CATS) la 21 noiembrie 2024.
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(8)

©)

(10)

(11)

(12)

Pentru a aborda aceste aspecte, prezenta propunere stabileste un nou cadru juridic sub
forma ordinului european de participare de la distantd, care permite cooperarea intre
statele membre pentru a facilita participarea efectiva, prin videoconferinta sau alta
tehnologie de comunicare la distantd, a unei persoane suspectate, a unei persoane
acuzate sau a unei victime a unei infractiuni, in cazul in care aceasta are statutul de
parte la proceduri, la una sau mai multe sedinte de judecatd ale instantelor penale
dintr-un alt stat membru. Prin urmare, un ordin european de participare de la distanta
poate viza una sau mai multe audieri in faza premergatoare procesului sau in faza de
judecatd. In ceea ce priveste victimele criminalitatii, Directiva 2012/29/UE* invita
statele membre sa faciliteze cererile de participare de la distantd a victimelor la
procedurile penale dintr-un alt stat membru, fara a stabili insa norme specifice in acest
scop.

In sensul unui ordin european de participare de la distantd, participarea de la distantd
ar trebui Inteleasa ca incluzand participarea deplind la toate tipurile de audieri in fata
instantelor penale, atat in etapa premergatoare procesului, cat si in etapa procesului,
dintr-un alt stat membru, dupa caz, in functie de faptul daca persoana in cauza este o
persoana suspectata, o persoand acuzata sau o victima a unei infractiuni. Participarea
deplind implicad exercitarea deplind a drepturilor procedurale la care are dreptul
persoana in cauza ca si cum aceasta ar fi prezenta fizic la audiere, inclusiv orice forma
de prezentare sau obtinere de probe. Astfel, participarea deplind implicd nu numai
prezenta la o audiere, ci si, dupa caz, orice forma de obtinere de probe de la persoana
in cauza prin videoconferinta sau alta tehnologie de comunicare la distanta. O astfel de
participare ar trebui sa asigure faptul cad persoana in cauza este in masura sa
urmareasca procedurile si sd fie audiatd in conditii care respectd dreptul la aparare,
dupa caz, si echitatea procedurilor.

Ori de cate ori scopul audierii se limiteaza la strangerea de probe pentru a stabili
faptele relevante in ceea ce priveste existenta unei infractiuni, circumstantele in care a
fost savarsita infractiunea sau identitatea autorului infractiunii si in masura in care nu
depaseste ceea ce este necesar in acest scop, autoritatea competentd ar trebui sa se
bazeze pe emiterea unui ordin european de ancheta, in scopul audierii persoanei in
cauza pe teritoriul statului executant, pentru audieri prin videoconferintd sau alta
tehnologie de comunicare la distanta din statul executant ori pentru transferul temporar
catre statul emitent al unei persoane tinute in custodie.

In sensul prezentei directive, videoconferinta sau altd tehnologie de comunicare la
distantd ar trebui inteleasd ca referindu-se la o tehnologie de transmisie audiovizuala
care permite comunicarea bidirectionald si simultand a imaginii si a sunetului,
permitand astfel o interactiune vizuald, audio si orald, in sensul stabilit in
Regulamentul (UE) 2023/2844 al Parlamentului European si al Consiliului®.

Utilizarea videoconferintei si a altor tehnologii de comunicare la distantd in cadrul
procedurilor penale necesitd o infrastructura tehnica fiabild si securizata, capabila sa
asigure participarea efectivd a persoanei in cauza. O astfel de tehnologie ar trebui sa 1i
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Directiva 2012/29/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 25 octombrie 2012 de stabilire
a unor norme minime privind drepturile, sprijinirea si protectia victimelor criminalitatii si de inlocuire
a Deciziei-cadru 2001/220/JAl a Consiliului Jo L 315, 14.11.2012, p. 57,
ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2012/29/0j).

Regulamentul (UE) 2023/2844 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 decembrie 2023
privind digitalizarea cooperarii judiciare si a accesului la justitie in cadrul procedurilor transfrontaliere
in materie civild, comerciala si penalda si de modificare a anumitor acte din domeniul cooperarii
judiciare (JO L, 2023/2844, 27.12.2023, ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2023/2844/0j).
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permita persoanei in cauza sd isi exercite Tn mod efectiv drepturile procedurale,
inclusiv posibilitatea ca persoana respectivd sd comunice in mod confidential cu
avocatul sau, care ar trebui sa fie prezent in sala de judecatd din statul emitent. Prin
urmare, statele membre ar trebui sa se asigure ca autoritatile competente au acces la
mijloace tehnice suficient de sigure, accesibile si fiabile in scopul participarii de la
distanta la procedurile penale.

(13)

WV 2014/41/UE considerentul 7
(adaptat)

%%et# Un ordm european de ancheta urmeaza sa ﬁe emis in scopul desfésurarn

uneia sau mai multor masuri de investigare specifice in

: a {denumit Tn continuare statul executant} in vederea strangeru de
probe. Aceasta include obtinerea de probe care sunt deja in posesia autoritatii
executante.

(14)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 8

Ordinul european de anchetd ar trebui sa aibd un domeniu de aplicare orizontal si, in
consecinta, sa se aplice tuturor masurilor de investigare destinate strangerii de probe.
Totusi, instituirea unei echipe comune de ancheta si strangerea de probe in cadrul unei
astfel de echipe necesita norme specifice care sunt mai eficient tratate in mod separat.
Prin urmare, fard a aduce atingere aplicarii prezentei directive, instrumentele existente
ar trebui sa se aplice in continuare acestui tip de masura de investigare.

(15)

{ nou

In anumite situatii, executarea efectivi a unei masuri de investigare in vederea
strangerii de probe necesita ca o persoana vizatd de masura in statul executant sa fie
informatd cu privire la un act de ancheta si s 1 se permitd sa participe la acesta in
scopul obtinerii de probe. Prin urmare, comunicarea actelor de procedura in acest scop
ar trebui sd fie posibild in temeiul prezentei directive, cu conditia ca o astfel de
comunicare sa fie strict necesard pentru executarea unei masuri de investigare in
vederea obtinerii de probe.

| ¥ 2014/41/UE considerentul 9

(16)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 10

Ordinul european de ancheta ar trebui sd se axeze pe masura de investigare care
trebuie pusd in aplicare. Autoritatea emitentd este cea mai in masurd sd decidd ce
masurd de investigare urmeaza sa fie utilizata, pe baza cunoasterii detaliilor anchetei
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respective. Totusi, autoritatea executantd ar trebui, ori de cate ori este posibil, sa
utilizeze un alt tip de masura de investigare daca masura indicatd nu existd in temeiul
dreptului sdu intern sau nu ar fi disponibild intr-o cauza internd similara.
Disponibilitatea ar trebui sa se refere la cazurile in care masura de investigare indicata
existd in temeiul dreptului statului executant, dar este disponibila in mod legal numai
in anumite situatii, de exemplu atunci cand masura de investigare poate fi executatd
doar pentru incdlcari de o anumitd gravitate, Tmpotriva unor persoane fatd de care
existd deja un anumit nivel de suspiciune sau cu acordul persoanei vizate. Autoritatea
executanta poate, de asemenea, sd recurga la un alt tip de masura de investigare atunci
cand aceasta ar duce la acelasi rezultat ca masura de investigare indicatd in ordinul
european de anchetd prin mijloace care afecteazd mai putin drepturile fundamentale
ale persoanei 1n cauza.

(17)

WV 2014/41/UE considerentul 11
(adaptat)

Recurgerea la ordinul european de ancheta ar trebui sa se faca atunci cand executarea
unei masuri de investigare pare proportionald, adecvata si aplicabild in cazul respectiv.
Autoritatea emitentd ar trebui prin urmare sa determine daca probele solicitate sunt
necesare si proportionale fatd de scopul procedurilor, dacda masura de investigare
aleasd este necesara si proportionald fatd de strangerea probelor 1n cauza si daca, prin
emiterea unui ordin european de anchetd, un alt stat membru ar trebui implicat Tn
strangerea probelor respective. Aceeasi evaluare ar trebui efectuatd si in cadrul
procedurii de validare, atunci cand validarea ordlnulul european de ancheta este
necesara in temeiul prezentel dlrectlve

(18)

W 2014/41/UE considerentul 12
(adaptat)
= nou

Atunci cand emite un ordin european de ancheta = sau un ordin european de
participare de la distanta <, autoritatea emitentad ar trebui sa acorde o atentie speciala
asigurarii respectarii depllne a drepturllor astfel cum sunt consacrate la artlcolele = 47

eentmuare—Carta), |:> Dreptul Ia un proces echltabll este unul dintre prlnC|p||Ie de
baza ale unei societati democratice. < Prezumtia de nevinovatie = , dreptul de a fi
prezent la proces <= si B celelalte <X] drepturi la aparare in cadrul procedurilor penale
sunt o piatra de temelie a drepturilor fundamentale recunoscute in Carta in domemul
justitiei penale. Orice limitare a acestor drepturi g : 3
in conformitate cu prezenta directivd ar trebui sd fie in conforrmtate cu cermtele
prevazute la articolul 52 din Carta n ceea ce priveste necesitatea si obiectivele de
interes general pe care ar trebui sa le urmareasca, in special protejarea drepturilor si
libertatilor celorlalti.
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(19)

(20)

(21)

{ nou

Prezenta directiva ar trebui pusa in aplicare de asa maniera Incat sa se asigure faptul ca
drepturile previzute in Directivele 2010/64/UE®, 2012/13/UE®?, 2013/48/UE>3, (UE)
2016/343%, (UE) 2016/800° si (UE) 2016/1919% ale Parlamentului European si ale
Consiliului, care privesc drepturile procedurale ale persoanelor suspectate si ale
persoanelor acuzate in procedurile penale, precum si drepturile victimelor
criminalitatii prevazute in Directiva 2012/29/UE, sunt respectate pe deplin.

Punerea in aplicare a titlului III din prezenta directiva, in special, nu ar trebui sa aduca
atingere dreptului de a fi prezent fizic la proces, astfel cum este consacrat la articolul 8
alineatul (1) din Directiva (UE) 2016/343, nici altor acte juridice ale Uniunii din
domeniul cooperarii judiciare in materie penald sau al dreptului procesual penal, in
special dispozitiilor privind utilizarea videoconferintei sau a altor tehnologii de
transmisie audiovizuald in materie penala.

La punerea in aplicare a prezentei directive, ar trebui sa se tind seama in mod
corespunzator de nevoile specifice ale persoanelor vulnerabile, cu alte cuvinte ale
persoanelor aflate in situatii de vulnerabilitate. In particular, utilizarea videoconferintei
sau a altor tehnologii de comunicare la distanta poate prezenta provocari suplimentare
pentru aceste persoane si poate necesita furnizarea unor garantii procedurale specifice
si luarea anumitor masuri, inclusiv furnizarea unor masuri de sprijin adecvate. Ar
trebui adoptatd o abordare ampld si flexibila in identificarea situatiilor de
vulnerabilitate, pentru a se asigura faptul ca toate persoanele care necesita o atentie
deosebita 1si pot exercita efectiv drepturile. Atunci cand se evalueaza caracterul
adecvat si proportional al emiterii unui ordin european de participare de la distanta si
atunci cand se ia in considerare orice derogare de la cerinta acordului ar trebui sa se
acorde o atentie deosebitd persoanelor vulnerabile. In cazul in care persoana in cauzi
este un copil, interesul superior al acestuia ar trebui sd fie considerat primordial.
Pentru a asigura participarea efectiva, autoritatile competente ar trebui sd coopereze
indeaproape pentru a identifica si a pune in aplicare masuri adecvate, adaptate nevoilor
individuale ale persoanei in cauza.
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Directiva 2010/64/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 20 octombrie 2010 privind dreptul
la interpretare si traducere 1n cadrul procedurilor penale (JOL 280,26.10.2010, p. 1,
ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2010/64/0j).

Directiva 2012/13/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2012 privind dreptul la
informare  in  cadrul procedurilor  penale  (JO L 142 1.6.2012, p. 1,
ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2012/13/0j).

Directiva 2013/48/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 octombrie 2013 privind dreptul
de a avea acces la un avocat in cadrul procedurilor penale si al procedurilor privind mandatul european
de arestare, precum si dreptul ca o persoana terta sa fie informata in urma privarii de libertate si dreptul
de a comunica cu persoane terte si cu autoritati consulare in timpul privarii de libertate (JO L 294
6.11.2013, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2013/48/0j).

Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European si a Consiliului din 9 martie 2016 privind
consolidarea anumitor aspecte ale prezumtiei de nevinovatie si a dreptului de a fi prezent la proces in
cadrul procedurilor penale (JO L 65, 11.3.2016, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2016/343/0j).
Directiva (UE) 2016/800 a Parlamentului European si a Consiliului din 11 mai 2016 privind garantiile
procedurale pentru copiii care sunt persoane suspectate sau acuzate in cadrul procedurilor penale (JO L
132, 21.5.2016, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2016/800/0j).

Directiva (UE) 2016/1919 a Parlamentului European si a Consiliului din 26 octombrie 2016 privind
asistenta juridica gratuita pentru persoanele suspectate si persoanele acuzate in cadrul procedurilor
penale si pentru persoanele cautate in cadrul procedurilor privind mandatul european de arestare (JO L
297,4.11.2016, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2016/1919/0j).
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| ¥ 2014/41/UE considerentul 13

WV 2014/41/UE considerentul 15
(adaptat)

(22)

WV 2014/41/UE considerentul 11
(adaptat)

Executarea unui ordin european de anchetd nu ar trebui refuzata din alte motive decat
cele mentionate In prezenta directivd. Cu toate acestea, autoritatea executanta ar trebui
sa aiba dreptul de a opta pentru o masura de investigare mai putin intruziva decat cea
indicatd intr-un ordin european de anchetd dacd aceasta permite obtinerea unor
rezultate similare.

(23)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 16

Masurile fara caracter coercitiv ar putea fi, de exemplu, acele masuri care nu incalca
dreptul la viata privatd sau dreptul de proprietate, in functie de dreptul intern.

(24)

W 2014/41/UE considerentul 17
(adaptat)
= nou

Principiul ne bis in idem reprezinta un principiu fundamental in dreptul Uniunii, astfel
cum a fost recunoscut de Cartd si dezvoltat de jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene. Prin urmare, autoritatea executanta ar trebui sa aiba dreptul sa
refuze executarea unui ordin european de ancheta dae& [X> atunci cand <XI executarea
acestuia ar fi contrara principiului respectiv. Avand in vedere caracterul preliminar al
procedurilor care stau la baza unui ordin european de anchetd, executarea acestuia nu
ar trebui sd facd obiectul unui refuz atunci cand urmareste sa stabileasca existenta unui
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posibil conflict cu principiul ne bis in idem sau cand autoritatea emitenta a furnizat
asigurari ca X> , in cazul unui ordin european de ancheta, <XI probele transferate in
urma executarii ordinului european de ancheta nu vor fi utilizate In scopul urmaririi
penale sau aplicarii unei sanctiuni unei persoane in a cdrei cauzd s-a pronuntat o
hotarare definitiva intr-un alt stat membru pentru aceleasi fapte. = In cazul unui ordin
european de participare de la distanta, intrucat participarea de la distanta face parte din
desfasurarea procedurilor penale si implica realizarea de progrese in directia stabilirii
vinovdtiei intr-o anumita cauza, atunci cand se stabileste ca persoana in cauza a fost
deja judecata definitiv pentru aceleasi fapte sau ca a fost adoptata o hotarare definitiva
care Tmpiedica desfasurarea unor proceduri ulterioare pe fond, autoritatea executanta
ar trebui sd refuze recunoasterea si executarea respectivului ordin european de
participare de la distantd. <

(25)

WV 2014/41/UE considerentul 18
(adaptat)

La fel ca in cazul altor instrumente de recunoastere reciproca, prezenta directiva nu are
ca efect modificarea obligatiei de respectare a drepturilor fundamentale si a
prmupulor Jurldlce fundamentale consacrate la artlcolul 6 din Tratatul prlvmd

(26)

W 2014/41/UE considerentul 19
(adaptat)
= nou

Crearea unui spatiu de libertate, securitate si justitie in cadrul Uniunii se bazeaza pe
incredere reciproca si pe o prezumtie de respectare de catre statele membre a dreptului
Uniunii si, In particular, a drepturilor fundamentale. Cu toate acestea, aceastd
prezumtie este relativa. In consecinti, daed > atunci cand <Xl exista motive temeinice
pentru a considera ca executarea unei masuri de investigare indicatd in ordinul
european de anchetd = sau a unui ordin european de participare de la distanta <= ar
duce la incdlcarea unui drept fundamental al persoanei in cauza si ca statul executant
nu si-ar respecta obligatiile in ceea ce priveste protejarea drepturilor fundamentale
recunoscute in Cartd, executarea ordinului european de ancheta = sau a ordinului
european de participare de la distantd <= ar trebui refuzata.

(27)

WV 2014/41/UE considerentul 20
= nou

Ar trebui s@ fie posibil sa se refuze un ordin european de anchetd = sau un ordin
european de participare de la distanta si <= in cazul in care recunoasterea sau
executarea acestuia in statul executant ar presupune o incdlcare a unei imunitdti sau a
unui privilegiu in statul respectiv. In dreptul Uniunii nu existi o definitie comuna a
ceea ce constituie o imunitate sau un privilegius; prin urmare, definitia exacta a acestor
termeni este ldsatd la latitudinea dreptului intern, care poate include masuri de
protectie aplicabile profesiilor medicale si juridice, insd nu ar trebui interpretata intr-
un mod care ar fi contrar obligatiei de eliminare a anumitor temeiuri de refuz
prevazute in Protocolul la Conventia privind asistenta reciproca in materie penala Intre
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statele membre ale Uniunii Europene®. Aceasta poate include, de asemenea, desi nu
sunt neapdrat considerate privilegii sau imunitati, norme referitoare la libertatea presei
si la libertatea de exprimare 1n alte mijloace de informare Tn masa.

(28)

WV 2014/41/UE considerentul 21
= nou

Sunt necesare termene pentru a asigura cooperarea rapida, eficientd si consecventa
intre statele membre in materie penald. Luarea deciziei privind recunoasterea sau
executarea, precum si executarea concretd a madsurii de investigare ar trebui sd se
desfasoare cu aceeasi celeritate si cu acelasi grad de prioritate ca Intr-0 cauza interna
similard. Ar trebui sd fie prevazute termene pentru a asigura luarea unei decizii sau
executarea Tn termen rezonabil sau pentru a respecta constrangeri procedurale in statul
emitent. = Ar trebui sa se acorde o atentie deosebita masurilor de investigare care
implica strangerea de probe 1n timp real, In mod continuu si intr-o anumita perioada de
timp, cum ar fi monitorizarea operatiunilor bancare sau a altor operatiuni financiare
care sunt efectuate prin intermediul unuia sau mai multor conturi specificate si livrarile
supravegheate pe teritoriul statului executant, interceptarea telecomunicatiilor si
supravegherea transfrontalierd, care ar trebui sd beneficieze de o atentie imediata si, in
cazul in care este strict necesar pentru a mentine eficacitatea acestora, autoritatea
executantd poate decide sa permitd executarea provizorie a acestora in asteptarea unei
decizii privind recunoasterea sau executarea, sub rezerva incetdrii in cazul in care
recunoasterea este refuzata. <

(29)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 22

Caile de atac disponibile impotriva unui ordin european de anchetd ar trebui sa fie cel
putin echivalente celor disponibile intr-o cauza internd impotriva mdsurii de
investigare respective. In conformitate cu dreptul lor intern, statele membre ar trebui
sa asigure aplicabilitatea acestor cdi de atac, inclusiv prin informarea oricarei parti
respective. In cazurile in care obiectiile impotriva ordinului european de ancheta sunt
depuse de cétre o parte interesata in statul executant cu privire la motivele de fond ale
emiterii ordinului european de ancheta, este recomandabil ca informatiile cu privire la
0 asemenea contestatie sa fie transmise autoritatii emitente, iar partea interesata sa fie
informata in consecinta.

(30)

{ nou

In cazul in care informatiile sau probele sunt obtinute prin executarea unui ordin
european de anchetd sau printr-o procedura de notificare care nu necesitd asistenta
statului membru notificat si in cazul in care dreptul statului executant sau al statului
membru notificat prevede conditii care limiteaza utilizarea unor astfel de informatii
sau probe in alte scopuri decéat cele pentru care au fost colectate initial, conditiile
respective ar trebui sd fie indicate in mod corespunzator in momentul transferului
probelor sau in termenul indicat in ceea ce priveste procedurile de notificare. Pentru

60

Protocol la Conventia cu privire la Asistentd judiciara reciproca in materie penala intre statele membre
ale Uniunii Europene, elaborat de Consiliu in temeiul articolului 34 din Tratatul privind Uniunea
Europeana (JO C 326, 21.11.2001, p. 2).
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(31)

orice transfer ulterior catre un alt stat membru, o tard tertd sau o organizatie
internationala, ar trebui sa fie necesar acordul prealabil.

In cazul in care o autoritate competenta solicitd acordul, atunci cand acest lucru este
impus de dreptul sdu intern sau de conditiile aferente transmiterii initiale a
informatiilor, pentru a utiliza ca probe in cadrul procedurilor penale informatii care au
facut obiectul unui schimb anterior intre autoritatile de aplicare a legii sau care au fost
obtinute prin schimb spontan de informatii, un astfel de acord ar trebui solicitat pentru
fiecare utilizare preconizata a informatiilor respective, inclusiv pentru orice utilizare
diferita a acestora.

(32)

W 2014/41/UE considerentul 23
(adaptat)
= nou

Cheltuielile angajate pe teritoriul statului executant pentru executarea unui ordin
european de anchetd = sau a unui ordin european de participare de la distanta < ar
trebui sa fie suportate exclusiv de statul respectiv. Aceastd intelegere este in
conformitate cu principiul general al recunoasterii reciproce. Cu toate acestea,
executarea unui ordin european de anchetd = sau a unui ordin european de participare
de la distantd <= poate angaja costuri exceptional de ridicate din partea statului
executant. Astfel de costuri exceptional de ridicate pot include, de exemplu, B> in
cazul unui ordin european de ancheta, <X] expertize complexe sau operatiuni ample de
politie sau activitati de supraveghere ample pe parcursul unei perioade indelungate
= sau, in cazul unui ordin european de participare de la distanta, pot fi rezultatul
organizarii unui numar mare de audieri de la distanta<=. Acest aspect nu ar trebui sa
impiedice executarea unui ordin european de anchetd = sau a unui ordin european de
participare de la distanta <=, iar autoritatea emitentd si cea executantd ar trebui sa
stabileasca ce costuri urmeaza sa fie considerate exceptional de ridicate. Chestiunea
costurilor ar putea face obiectul unor consultdri intre statul emitent si statul executant,
cirora li se recomandi si rezolve aceastd chestiune in etapa consultarilor. In ultima
instantd, autoritatea emitentd poate decide sa retragd ordinul european de ancheta
= ori ordinul european de participare de la distantd <= sau sa il mentina, iar acea parte
a costurilor care este estimatd ca exceptional de ridicatd de catre statul executant si
absolut necesard in cursul procedurilor ar trebui suportati de statul emitent. &> In
cazul unui ordin european de ancheta, <X] aAcest mecanism nu ar trebui sa constituie
un motiv suplimentar de refuz si in niciun caz nu ar trebui sa se abuzeze de acesta intr-
un mod care ar amana sau impiedica executarea unui ordin european de ancheta.

(33)

WV 2014/41/UE considerentul 24
(adaptat)
= nou

Ordinul european de ancheta stabileste un regim unic pentru obtinerea probelor.
Totusi, sunt necesare norme suplimentare pentru unele tipuri de masuri de investigare
care ar trebui indicate in ordinul european de anchetd, precum transferul temporar al
persoanelor private de libertate, audierile prin teleconferinta sau videoconferinta,
obtinerea de informatii referitoare la conturile bancare sau tranzactiile bancare,
livrarile supravegheate, —Sad investigatiile sub acoperire, = supravegherea sau
utilizarea de dispozitive tehnice de inregistrare <. Masurile de investigare care
implica strangerea de probe in timp real, In mod continuu si intr-o anumita perioada de
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timp = , precum si supravegherea transfrontaliera, < ar trebui incluse in ordinul
european de anchetd, dar, atunci cand este necesar, intre statul emitent si statul
executant ar trebui sd fie convenite modalitatile practice de abordare a diferentelor
existente in dreptul intern al statelor respective.

(34)

WV 2014/41/UE considerentul 25
(adaptat)
= nou

B> Titlul 11 din <X] prezenta directiva stabileste norme privind punerea in aplicare, in
toate etapele procedurilor penale, inclusiv in cea a procesului, a unei masuri de
investigare, daea > atunci cand <X este cazul cu participarea persoanei in cauza, in
vederea strangerii de probe. De exemplu, un ordin european de anchetd poate fi emis
pentru transferul temporar al persoanei in cauza catre statul emitent sau pentru
desfasurarea unei audieri prin videoconferinta, = in cazul in care masura respectiva
are un obiectiv probatoriu, iar executarea sa nu depdseste ceea ce este necesar in
scopul obtinerii de probe. <& Cu toate acestea, in cazul in care persoana respectiva
urmeaza sa fie transferata intr-un alt stat membru in scopul urmaririi penale, inclusiv
al aducerii persoanei respective in fata unei instante pentru a fi judecata, ar trebui emis
un mandat european de arestare, in conformitate cu Decizia-cadru 2002/584/JAl a
Consiliului®.

(35)

WV 2014/41/UE considerentul 26
= nou

In vederea asigurarii utilizarii proportionale a unui mandat european de arestare,
autoritatea emitenta ar trebui sd analizeze daca un ordin european de anchetda = sau un
ordin european de participare de la distanta <= ar fi un mijloc eficace si proportional de
desfasurare a procedurilor penale. Autoritatea emitentd ar trebui sa analizeze, in
special, daca emiterea unui ordin european de anchetd pentru audierea prin
videoconferinta a unei persoane suspectate sau acuzate = 0ri a unui ordin european de
participare de la distantd care sd permitd participarea de la distantd a persoanei
suspectate sau acuzate la audieri in fata instantelor penale <= ar putea reprezenta o
alternativa eficace.

(36)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 27

Un ordin european de anchetd poate fi emis pentru a obtine probe privind conturile, de
orice naturd, detinute In orice bancd sau orice institutie financiara nebancara, de catre
o persoana care face obiectul unor proceduri penale. Aceasta posibilitate se intelege in
general ca referindu-se nu numai la persoanele suspectate sau acuzate, ci si la orice
alta persoana cu privire la care aceste informatii sunt considerate necesare de catre
autoritatile competente pe parcursul desfasurarii procedurilor penale.

61

Decizia-cadru 2002/584/JAI a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si
procedurile de predare 1intre statele membre (JO L 190, 18.7.2002, p. 1, ELL
http://data.europa.eu/eli/dec_framw/2002/584/0j).
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(37)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 28

In cazul in care in prezenta directivd se face trimitere la institutiile financiare, acest
termen ar trebui inteles In conformitate cu definitia relevanta de la articolul 3 din
Directiva (UE) 2015/849 Direstiva2005/60/CE a Parlamentului European si a
Consiliului®®,

(38)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 29

Atunci cand se emite un ordin european de anchetd pentru a se obtine ,,detaliile” unui
anumit cont, termenul ,,detalii” ar trebui inteles ca incluzand cel putin numele si adresa
titularului de cont, detalii privind eventualii imputerniciti asociati contului respectiv si
orice alte detalii sau documente furnizate de titularul de cont in momentul deschiderii
contului, care se afla inca in posesia bancii.

(39)

(40)

4 nou

Ordinul european de anchetd include in domeniul sau de aplicare supravegherea
transfrontalierd ca masura de investigare care este intreprinsa cu scopul principal de a
colecta probe pentru procedurile penale si care implicd crearea de inregistrari audio,
vizuale sau de altd naturad prin mijloace tehnice operate de agentii de aplicare a legii.
Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen (*) riamane aplicabila
supravegherii transfrontaliere efectuate in cadrul cooperdrii politienesti operative.
Instrumentul juridic aplicabil ar trebui sa fie stabilit pe baza scopului principal al
masurii. In particular, in cazul in care supravegherea este dispusd sau autorizati in
cadrul procedurilor penale in scopul obtinerii de probe, aceasta ar trebui sa fie
efectuatd in temeiul prezentei directive. In cazul in care existd indoieli cu privire la
instrumentul aplicabil, autoritdtile competente ale statului emitent si ale statului
executant ar trebui sa se consulte reciproc fara intarziere.

Pentru a asigura eficacitatea anchetelor penale, autoritdtile competente ar trebui sa fie
in masura, in conditii strict reglementate, sa continue masurile de supraveghere pe
teritoriul unui alt stat membru 1n cazul in care o astfel de continuitate este necesara
pentru a evita compromiterea stréngerii de probe. O astfel de supraveghere
transfrontaliera nu ar trebui sa implice exercitarea de catre agentii statului emitent a
unor competente coercitive sau de executare pe teritoriul statului executant.
Supravegherea transfrontalierd ar trebui sd ramana sub controlul statului executant,
care ar trebui sa isi pastreze competenta de a impune conditii, de a solicita transferul
operatiunii catre propriile autoritati sau de a refuza continuarea acesteia in cazul in
care masura nu ar fi autorizatd intr-o cauza internd similara. Derogarea care permite
continuarea supravegherii in situatii de urgentd justificate Tn mod corespunzétor ar
trebui interpretatd In mod strict si aplicatd numai in cazul in care este imposibil s se
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Directiva (UE) 2015/849 a Parlamentului European si a Consiliului din 20 mai 2015 privind prevenirea
utilizarii sistemului financiar in scopul spalarii banilor sau finantarii terorismului, de modificare
a Regulamentului (UE) nr. 648/2012 al Parlamentului European si al Consiliului si de abrogare
a Directivei 2005/60/CE a Parlamentului European si a Consiliului si a Directivei 2006/70/CE
a Comisiei (JO L 141, p. 73, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2015/849/0j).
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transmitd in prealabil un ordin european de ancheta fara a pune in pericol masura.
Avand in vedere caracterul urgent, este de competenta fiecarui stat membru sa
desemneze autoritatea competentd pentru a primi si a prelucra notificarile urgente
referitoare la supravegherea transfrontaliera. O astfel de autoritate poate fi o autoritate
judiciara, o autoritate de aplicare a legii sau o autoritate centrald, in conformitate cu
dreptul intern. Statele membre ar trebui sa se asigure ca autoritatile astfel desemnate
sunt disponibile si capabile sa prelucreze astfel de notificari 24 de ore pe zi, 7 zile pe
sdptamana.

(41)

WV 2014/41/UE considerentul 30
= nou

= Pentru a asigura aplicarea eficace si neutrd din punct de vedere tehnologic a
normelor care reglementeaza interceptarea telecomunicatiilor in temeiul prezentei
directive, notiunea de ,,telecomunicatii” ar trebui interpretatd in sens larg. Aceasta ar
trebui sa includa orice comunicare transmisa prin intermediul retelelor de comunicatii
electronice sau al serviciilor de comunicatii electronice, astfel cum sunt definite in
Directiva (UE) 2018/1972 a Parlamentului European si a Consiliului®. Trimiterea la
definitiile cuprinse in Directiva (UE) 2018/1972 asigura faptul ca prezenta directiva
ramane aliniatd la evolutiile din domeniul tehnologiilor comunicatiilor electronice si
previne disparitatile de interpretare dintre statele membre care decurg din evolutia
interceptarea telecomunicatiilor nu ar trebui sa se limiteze la continutul acestora, ci ar
trebui sd vizeze, de asemenea, colectarea de date privind traficul si localizarea asociate
cu aceste telecomunicatii, permitdnd autoritatilor competente sa emitd un ordin
european de ancheta in scopul obtinerii unor date mai putin intruzive privind
telecomunicatiile. Un ordin european de anchetd emis in vederea obtinerii de date
privind istoricul traficului si al localizarii In legdtura cu telecomunicatiile ar trebui
tratat in cadrul regimului general referitor la executarea ordinului european de ancheta
sl poate fi considerat, in functie de dreptul intern al statului executant, drept o masura
de investigare cu caracter coercitiv.

(42)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 31

Atunci cand mai multe state membre sunt in masurd sa acorde asistenta tehnica
necesara, ar trebui trimis un ordin european de anchetd numai unuia dintre aceste state,
acordandu-se prioritate statului membru in care se afla persoana in cauzd. Statele
membre in care se afld subiectul interceptarii si din partea cdrora nu este necesara
asistentd tehnica in vederea realizdrii interceptarii ar trebui sd fie Instiintate de acest
lucru in conformitate cu prezenta directivd. Cu toate acestea, atunci cand asistenta
tehnica nu poate fi primitd din partea unui singur stat membru, poate fi transmis un
ordin european de ancheta catre mai multe state executante.

64

Directiva (UE) 2018/1972 a Parlamentului European si a Consiliului din 11 decembrie 2018 de
instituire a Codului european al comunicatiilor electronice (JO L 321, 17.12.2018, p. 36, ELI:
http://data.europa.eu/eli/dir/2018/1972/0j).
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(43)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 32

Intr-un ordin european de ancheti care contine o cerere de interceptare a
telecomunicatiilor, autoritatea emitentd ar trebui sa pund la dispozitia autoritatii
executante informatii suficiente, cum ar fi detalii legate de fapta penald anchetata,
pentru a permite autoritdtii executante sd evalueze daca masura de investigare
respectiva ar fi autorizata intr-o cauza interna similara.

(44)

WV 2014/41/UE considerentul 33
(adaptat)

Statele membre ar trebui sd acorde atentie importantei garantarii faptului ca asistenta
tehnica poate fi asigurata de un furnizor care utilizeaza retele si X> care furnizeaza <XI
servicii de telecomunicatii accesibile publicului pe teritoriul statului membru vizat,
pentru a facilita cooperarea in cadrul acestei #astrment X directive <X in legatura cu
interceptarea legald a telecomunicatiilor.

(45)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 34

Avand in vedere domeniul sau de aplicare, ordinul european de ancheta se refera la
misuri provizorii numai in vederea strangerii de probe. In aceastd privinti, ar trebui
subliniat ca orice element, inclusiv activele financiare, poate face obiectul unor diferite
masuri provizorii in cadrul procedurilor penale, nu numai in scopul strangerii de
probe, ci si in vederea confiscarii. Distinctia dintre cele doud obiective ale masurilor
provizorii nu este Intotdeauna evidenta si scopul mdsurii provizorii se poate schimba
pe parcursul anchetei. Din acest motiv, este esential sa se mentind o legatura facila
intre diferitele instrumente aplicabile in acest domeniu. in plus, din acelasi motiv,
decizia utilizdrii sau nu a unui element ca proba si, prin urmare, sa faca obiectul unui
ordin european de ancheta ar trebui lasate in sarcina autoritatii emitente.

(46)

\llnou

Tn cazul in care un dispozitiv tehnic de Tnregistrare autorizat Tn mod legal intr-un stat
membru intrd pe teritoriul unui alt stat membru fard a necesita asistentd tehnica din
partea acestuia, un mecanism de notificare ar trebui sa permita autoritatilor competente
din statul membru respectiv sd evalueze, intr-un termen limitat, daca utilizarea in
continuare a dispozitivului ar fi permisa intr-o cauza interna comparabila si, dupa caz,
sa se opuna continudrii utilizarii acestuia sau sa impuna conditii cu privire la utilizarea
materialului obtinut. Transmiterea datelor colectate de astfel de dispozitive prin
intermediul unor retelele sau servicii de comunicatii electronice in scopul stocarii
acestor date nu ar trebui, In sine, sa califice masura drept interceptare a
telecomunicatiilor. O astfel de calificare ar trebui sd se aplice numai in cazul in care
masura vizeaza Tn mod specific captarea unor comunicatii care sunt in curs de a fi
transmise prin intermediul unor astfel de retele sau servicii. Lipsa unei obiectii in
termenul stabilit ar trebui sa permita continuarea aplicarii masurii pe durata notificata.
Acest mecanism se aplicd in cadrul prezentei directive si nu aduce atingere aplicarii
Conventiei de punere in aplicare a Acordului Schengen in cazul supravegherii
transfrontaliere efectuate in scopul cooperarii politienesti operative. Alegerea
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(47)

(48)

instrumentului aplicabil depinde de scopul principal al masurii, si nu de mijloacele
tehnice utilizate.

Autoritatea emitenta poate emite un ordin european de participare de la distantd numai
in cazul 1n care persoana in cauza este sau va fi, la momentul sedintei de judecata sau
al sedintelor de judecata preconizate, detinuta, rezidenta sau aflatd temporar in statul
executant din motive justificate care impiedica sau obstructioneaza in alt mod prezenta
sa fizica in statul emitent si In cazul in care autoritatea emitenta considera ca acest
lucru este adecvat si proportional, avand in vedere circumstantele specifice ale cazului.
Cu exceptia cazului in care un ordin european de participare de la distanta este emis in
urma unei cereri din partea persoanei In cauzd, persoana respectiva trebuie sa isi dea
acordul pentru participarea de la distantd. Acordul trebuie sa fie dat in mod liber,
specific, in cunostintd de cauza si sa indice fara echivoc ca persoana respectiva este de
acord cu participarea sa de la distanta la sedinta de judecata sau sedintele de judecata
in cauza. In acest scop, ar trebui si se asigure faptul ci persoanei in cauzi i se
furnizeaza informatii cu privire la drepturile de care dispune si ca are acces la un
avocat, Tnainte de a i se solicita acordul.

Este de competenta autoritatii emitente sa evalueze, pe baza informatiilor de care
dispune, daca existd motive rezonabile sa se creada ca persoana suspectatd, persoana
acuzata sau victima are resedinta in statul executant si daca ar fi adecvat si
proportional ca persoana respectiva sa participe de la distanta la sedinta de judecata
sau sedintele de judecatd in cauzi pe aceastd bazi. In cazul in care sunt disponibile
doar informatii limitate, o astfel de evaluare ar trebui sa faca obiectul unor consultari
intre autoritatea emitentd si cea executantd pentru a se confirma faptul ca persoana
suspectatd, persoana acuzata sau victima are resedinta in statul solicitat si pentru a i se
comunica citatia la sedinta de judecati sau la sedintele de judecata in cauzi. In sensul
evaluarii resedintei, ar putea fi relevante diferite imprejurari obiective care ar putea
indica faptul ca persoana in cauza si-a stabilit sau intentioneaza sa isi stabileasca
centrul obisnuit al intereselor sale Intr-un anumit stat membru la momentul sedintei de
judecatd sau al sedintelor de judecatd. Motive rezonabile pentru a considera ca
0 persoana are resedinta in statul executant ar putea exista, n special, in cazul in care
0 persoana este inregistratd ca rezident in statul executant, prin detinerea unei carti de
identitate sau a unui permis de sedere sau prin inregistrarea intr-un registru oficial de
rezidentd. In cazul in care persoana in cauzi nu este inregistratd in statul executant,
resedinta ar putea fi indicata de faptul ca persoana respectiva si-a manifestat intentia
de a se stabili Tn statul membru respectiv sau a dobandit, in urma unei prezente stabile
n statul membru respectiv, anumite legaturi cu acesta care au grad similar celor care
rezultd din stabilirea unei resedinte formale in statul membru respectiv. Pentru a stabili
daca, intr-o situatie anume, existd legaturi suficiente intre persoana In cauza si statul
executant care dau nastere unor motive rezonabile de a considera ca persoana in cauza
are resedinta in statul membru respectiv, trebuie sd se tina seama de diversi factori
obiectivi care caracterizeaza situatia persoanei respective, printre care figureaza in
special durata, natura si conditiile prezentei persoanei respective in statul executant
sau legaturile familiale ori economice pe care persoana respectiva le are cu statul
solicitat. Un vehicul inmatriculat, un cont bancar, faptul ca sederea persoanei in statul
executant a fost neintreruptd sau alti factori obiectivi ar putea fi relevanti pentru
a stabili ca existd motive rezonabile sa se considere cd persoana in cauza are resedinta
n statul executant. O vizita de scurtd duratd, un sejur de vacanta, inclusiv intr-o casa
de vacanta, sau o sedere similara in statul executant fara nicio alta legatura substantiala
nu este suficientd pentru stabilirea resedintei 1n statul membru respectiv.

15

RO



RO

(49)

(50)

(51)

(52)

In cazul in care se constatid ci persoana suspectati, persoana acuzati sau victima
infractiunii nu 1isi are resedinta, ci locuieste doar temporar in statul executant,
autoritatea emitentd ar trebui sd evalueze daca existda motive justificate pentru ca
aceasta sa nu fie prezenti fizic la sedintele de judecata in cauza. In cazul in care aceste
informatii nu pot fi deduse din elementele de care dispune instanta, va reveni
persoanei in cauza sau avocatului acesteia sarcina de a prezenta autoritdtii emitente
orice motive intemeiate pentru a nu participa personal la sedinte. Aceasta include
situatiile 1n care o persoand nu are o legatura substantiald cu statul executant care s-ar
califica drept resedinta, ci locuieste temporar in statul executant.

In situatii exceptionale si justificate in mod corespunzitor, poate fi necesar si se
prevada participarea de la distantd fara acordul prealabil al persoanei in cauza, in
special in cazul 1n care apar riscuri clare legate de siguranta publica sau de sanatatea
publica, cu privire la care se arata ca sunt reale si prezente sau previzibile, si in cazul
in care amanarea sedintei de judecata sau a sedintelor de judecatd ori suspendarea
procedurilor din cauza absentei, de exemplu, a persoanei suspectate sau acuzate, ar fi
contrard bunei si eficientei administrari a justitiei. Utilizarea unei astfel de derogari ar
trebui sd ramana strict limitata la situatiile de necesitate si sa faca obiectul unor
garantii adecvate pentru a se asigura faptul ca aceasta nu afecteaza caracterul echitabil
al procedurilor sau dreptul la aparare.

Atunci cand evalueaza daca sa emitd sau nu un ordin european de participare de la
distanta, autoritatea emitenta ar trebui sa verifice daca sunt indeplinite toate conditiile
previzute in prezenta directivd. In plus, aceasta poate analiza dacd recurgerea la un
mandat european de arestare in temeiul Deciziei-cadru 2002/584/JAI nu ar fi posibila,
adecvata sau proportionald in circumstantele cazului respectiv. Acest lucru poate fi
valabil in special in cazul in care infractiunii in cauza nu i se aplicd pragul pedepsei
prevazut la articolul 2 alineatul (1) din decizia-cadru respectiva sau in cazul in care
utilizarea unui mandat european de arestare nu ar fi necesara sau proportionald
deoarece un ordin european de participare de la distantd poate fi considerat suficient
pentru a asigura participarea persoanei in cauza la sedinta de judecata sau sedintele de
judecata la care se referd. Autoritatea emitentd poate lua in considerare, de asemenea,
situatiile in care prezenta persoanei suspectate sau acuzate la sedinta de judecata este
obligatorie, dar predarea a fost amanata pe termen nedeterminat din motive umanitare
serioase n temeiul articolului 23 alineatul (4) din Decizia-cadru 2002/584/JAl sau in
cazul in care persoana in cauza face obiectul privarii de libertate 1n statul executant sau
al unei masuri alternative care impune izolarea sa pe teritoriul statului respectiv, iar
predarea temporara in temeiul articolului 24 alineatul (2) din decizia-cadru respectiva
nu este posibilad sau adecvata.

Atunci cand stabileste daca este oportun sa se emita un ordin european de participare
de la distantd, autoritatea emitentd ar trebui sd poatd lua in considerare si alte
circumstante relevante pentru buna si eficienta administrare a justitiei. In particular,
aceasta poate analiza daca, in caz contrar, procedura penala ar trebui sa se desfasoare
in absenta persoanei suspectate sau acuzate sau daca un transfer al procedurilor in
materie penald n temeiul Regulamentului (UE) 2024/3011 al Parlamentului European
si al Consiliului® nu ar fi posibil sau nu ar servi bunei si eficientei administriri a
justitiei. Autoritatea emitentd poate lua in considerare, de asemenea, interesele
victimei, inclusiv nevoile sale specifice de protectie, iIn conformitate cu articolul 23

65

Regulamentul (UE) 2024/3011 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 noiembrie 2024
privind transferul procedurilor in materie penala (JO L, 2024/3011, 27.11.2024, ELIL:
http://data.europa.eu/eli/reg/2024/3011/0j).
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(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

din Directiva 2012/29/UE. Tn plus, autoritatea emitentid poate lua in considerare
gravitatea sau natura infractiunii sau complexitatea procedurilor, pentru a evalua daca
un ordin european de participare de la distanta ar fi adecvat intr-un anumit caz.

Motivele de refuz al executdrii masurilor transfrontaliere ar trebui sa rdmana limitate si
sd nu submineze eficacitatea cooperarii judiciare. Autoritatea emitenta si autoritatea
executantd ar trebui sd coopereze indeaproape si sa se consulte reciproc inainte de a
lua o decizie cu privire la nerecunoasterea sau neexecutarea unui ordin european de
ancheta sau a unui ordin european de participare de la distanta.

In contextul unui ordin european de participare de la distanti, autoritatea executanta ar
trebui sd poatd refuza executarea In situatii exceptionale, pe baza unei evaluari
individuale, Tn cazul in care executarea unui ordin european de participare de la
distantd ar impune o sarcind disproportionata asupra sistemului siu judiciar, de natura
sa intarzie, sa perturbe sau sa faca nepractica In mod nejustificat buna desfasurare a
propriei administrari a justitiei si in cazul in care astfel de consecinte nu pot fi atenuate
prin cooperare si acorduri practice specifice cu autoritatea emitenta.

Sedintele de judecatd cu participare de la distantd ar trebui sd fie reglementate de
legislatia statului emitent. Autoritatea emitenta si autoritatea executanta ar trebui sa
convind asupra modalitatilor practice de executare a unui ordin european de
participare de la distanta. Repartizarea clara a responsabilitatilor Intre aceste autoritati
este necesara pentru a asigura buna desfasurare a sedintei de judecatd, securitatea
juridica si exercitarea efectiva a drepturilor procedurale de catre persoana in cauza.
Autoritatea executanta ar trebui sa faciliteze organizarea practica a sedintei de judecata
pe teritoriul sdu si sa se asigure ca persoana in cauza isi poate exercita drepturile in
contextul executarii ordinului european de participare de la distantd. Autoritatea
emitentd ar trebui sa rdmana responsabila de desfasurarea procedurilor si de asigurarea
participarii efective si a exercitarii drepturilor relevante de catre persoana in cauza in
conformitate cu dreptul statului emitent. Autoritatea emitenta poate solicita autoritdtii
executante sd respecte anumite formalitati si proceduri atunci cand executa ordinul
european de participare de la distantd, cum ar fi cerinte specifice de a cita persoana sa
se prezinte la sedinta de judecata sau la sedintele de judecata la distantd sau furnizarea
de informatii persoanei in cauza, necesare in mod specific in temeiul dreptului statului
emitent.

Pentru a asigura securitatea juridica si a evita perturbarea inutild a procedurilor penale,
consecintele neprezentarii persoanei in cauza pentru participarea de la distanta la 0
sedintd de judecatd dupa ce a fost citatd In mod corespunzator de autoritatile statului
executant ar trebui sa fie reglementate de dreptul statului emitent, la fel ca intr-o cauza
interna. In functie de circumstantele cazului, astfel de consecinte pot include
reprogramarea sedintei de judecata, retragerea ordinului european de participare de la
distanta sau continuarea procedurilor in conformitate cu normele procedurale
aplicabile ale statului emitent. Aplicarea unor astfel de norme ar trebui sa respecte in
continuare dreptul Uniunii si drepturile fundamentale, in special dreptul de a fi prezent
la proces al persoanelor suspectate si al persoanelor acuzate, astfel cum este consacrat
in Directiva (UE) 2016/343.

Autoritatea executantd ar trebui sd intocmeasca procese-verbale si sd consemneze
elementele relevante referitoare la executarea ordinului european de participare de la
distantd pentru a asigura publicitatea, transparenta, raspunderea si, dupa caz,
exercitarea cdilor de atac. Aceste consemnadri, odatd transmise autoritatii emitente, sunt
incluse in dosarul national.
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(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

Pentru a garanta caracterul echitabil al procedurilor penale si exercitarea efectiva a
drepturilor persoanei suspectate sau acuzate vizate de ordinul european de participare
de la distanta, autoritatea emitentd ar trebui sa se asigure ca persoana respectiva este
reprezentatd de un avocat mandatat in statul emitent care este prezent fizic la sedinta
de judecata sau la sedintele de judecata. Prezenta fizica a avocatului 1n sala de judecata
este esentiald pentru a se asigura faptul ca persoana suspectatd sau acuzata in cauza isi
poate exercita efectiv drepturile procedurale disponibile Tn temeiul dreptului statului
emitent si al dreptului Uniunii. Victimele criminalitatii ar trebui sa fie reprezentate in
conformitate cu dispozitiile relevante din dreptul national si din dreptul Uniunii. Ar
trebui sd fie disponibile masuri tehnice si practice adecvate pentru a permite
comunicarea securizata, confidentiala si eficace intre avocatul prezent in statul emitent
si persoana 1n cauza care participa de la distanta la sedinta de judecata sau la sedintele
de judecata.

Pentru a evita riscurile de victimizare secundara si repetatd a victimelor criminalitatii,
orice sedintd de judecata legata de un ordin european de participare de la distanta ar
trebui sa se desfasoare Intr-un mod care sa respecte nevoile individuale ale victimelor.
Victimele au dreptul de a primi sprijin emotional in conformitate cu Directiva
2012/29/UE a Parlamentului European si a Consiliului. In acest scop, autoritatea
executantd ar trebui sa se asigure ca accesul la acest sprijin este asigurat pe toata
durata executdrii unui ordin european de participare de la distantd. Autoritatile sau
serviciile responsabile cu furnizarea unui astfel de sprijin ar trebui sa fie stabilite de
statele membre.

Participarea de la distanta la o sedintd de judecatd in fata unei instante penale in
temeiul unui ordin european de participare de la distantd nu ar trebui sa reduca in
niciun fel nivelul de protectie acordat persoanelor implicate in proceduri penale si ar
trebui sd tind seama Tn mod corespunzator de necesitatea de a mentine echitatea
procedurilor, egalitatea armelor si exercitarea efectiva a dreptului la aparare. Aceste
persoane ar trebui sa isi poata exercita efectiv drepturile procedurale aplicabile in
cadrul procedurilor penale in temeiul dreptului Uniunii si al dreptului intern al statului
emitent si al statului executant, in conformitate cu masurile avute in vedere in temeiul
titlului III din prezenta directiva, indiferent dacd participarea are loc fizic sau de la
distanta.

Exercitarea efectiva a drepturilor procedurale n contextul participarii de la distanta nu
ar trebui sa se limiteze la desfasurarea si la durata sedintei de judecata sau a sedintelor
de judecata in sine. Persoanele care participd de la distantd ar trebui sd isi poata
exercita toate drepturile Tn cadrul procedurilor la care se refera ordinul european de
participare de la distantd, cum ar fi depunerea de cereri pentru pregatirea sedintei de
judecata sau a sedintelor de judecata, accesul la dosarul cauzei si orice alte drepturi
procedurale de care dispun aceste persoane in temeiul dreptului Uniunii si al dreptului
statului emitent, in conditii echivalente, In masura posibilului, cu cele aplicabile in
cazul participarii fizice.

Persoanele care si-au dat acordul de a participa de la distanta sau au solicitat
participarea de la distanta ar trebui sa aibd in continuare posibilitatea de a reveni la
participarea fizica, dacd doresc acest lucru, pentru a se asigura pe deplin dreptul
acestora de a fi prezente fizic la proces. In aceste cazuri, ordinul european de
participare de la distanta ar trebui retras.

Persoanele vizate de un ordin european de participare de la distanta ar trebui sa aiba
acces la cai de atac eficiente in conformitate cu articolul 47 din Carta drepturilor
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(64)

(65)

(66)

fundamentale a Uniunii Europene, atat in statul emitent, cat si in statul executant, in
cazul in care emiterea, recunoasterea Sau executarea respectivului ordin european de
participare de la distanti le afecteaza drepturile. In plus, atunci cAnd un ordin european
de participare de la distanta este emis fara acordul persoanei in cauza, ar trebui sa fie
disponibil un control jurisdictional efectiv al deciziei de emitere a ordinului european
de participare de la distantd pentru a verifica respectarea conditiilor si a garantiilor
prevazute in titlul III din prezenta directiva.

Caracterul echitabil al procedurilor la care se refera ordinul european de participare de
la distanta este strans legat de fiabilitatea si eficacitatea conditiilor tehnice si practice
in care se desfisoard acestea. Intreruperile comunicarii cu sala de judecati si alte
defectiuni tehnice, inclusiv in ceea ce priveste confidentialitatea sau eficacitatea
comunicdrii dintre avocat si persoana 1n cauza, pot afecta exercitarea efectivd a
drepturilor procedurale si echitatea procedurilor. Prin urmare, persoana in cauza ar
trebui sa aiba posibilitatea de a ridica astfel de probleme in fata autoritatii emitente sau
a autoritatilor competente ale statului executant, care, pe aceasta baza, ar trebui sa
informeze autoritatea emitentd. Este de competenta autoritatii emitente sd dispuna
masuri de remediere adecvate, daca este necesar, inclusiv suspendarea, amanarea sau
repetarea sedintei de judecata in cauza.

In cazul in care o persoani suspectati sau acuzata a participat de la distanta la procesul
sdau in temeiul unui ordin european de participare de la distanta, iar procedurile
respective au condus la condamnarea persoanei respective, cu impunerea unei pedepse
privative de libertate, a unei masuri de siguranta privative de libertate ori a unei masuri
de confiscare sau a oricarei sanctiuni financiare sau a altei masuri de supraveghere
judiciara, este important sd se asigure continuitatea si eficacitatea cooperarii prin
intermediul instrumentelor de cooperare judiciara disponibile, dupd caz. Aceasta
include, n special, Decizia-cadru 2002/584/JAl pentru predarea in scopul executarii
pedepsei, Decizia-cadru 2008/909/JAl a Consiliului®® in scopul recunoasterii hotararii
definitive impotriva persoanei in statul executant si al preludrii executarii pedepsei,
precum si Regulamentul (UE) 2018/1805 al Parlamentului European si al Consiliului®’
in vederea recunoasterii ordinelor de confiscare. In astfel de situatii, statul emitent si
statul executant ar trebui sa colaboreze indeaproape pentru a se asigura cd, in cazul
respectiv, se iau madsurile provizorii necesare in asteptarea primirii i executdrii
cererilor de cooperare judiciard in urma impunerii unei pedepse. In cazurile in care
statul emitent intentioneaza sd emitad un mandat european de arestare, statul executant
ar trebui sa poatd, in conformitate cu dreptul sdu intern, sa adopte masuri provizorii
adecvate pand la primirea si executarea mandatului european de arestare. Astfel de
madsuri ar trebui s ramand proportionale si sa se limiteze strict la ceea ce este necesar
pentru a se asigura faptul ca persoana in cauza ramane pe teritoriul statului respectiv
pentru executarea efectiva a hotararii definitive.

Aplicarea corecta a prezentei directive presupune comunicarea intre autoritatile
competente. Acestea ar trebui incurajate sd se consulte reciproc ori de cate ori este
necesar pentru a facilita aplicarea armonioasa si eficientd a prezentei directive, fie
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Decizia-cadru 2008/909/JAl a Consiliului din 27 noiembrie 2008 privind aplicarea principiului
recunoasterii reciproce in cazul hotararilor judecatoresti in materie penala care impun pedepse sau
masuri privative de libertate in scopul executarii lor in Uniunea Europeana (JO L 327, 5.12.2008, p. 27,
ELI: http://data.europa.eu/eli/dec_framw/2008/909/0j).

Regulamentul (UE) 2018/1805 al Parlamentului European si al Consiliului din 14 noiembrie 2018
privind recunoasterea reciproca a ordinelor de indisponibilizare si de confiscare (JO L 303, 28.11.2018,
p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2018/1805/0j).
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direct, fie, dupa caz, prin intermediul Agentiei Uniunii Europene pentru Cooperare in
Materie de Justitie Penald (Eurojust), instituitd prin Regulamentul (UE) 2018/1727 al
Parlamentului European si al Consiliului® sau al Retelei Judiciare Europene,
reglementate prin Decizia 2008/976/JAl a Consiliului®®. Autorititile competente sunt,
de asemenea, incurajate, dupa caz, sa solicite Eurojust sa exercite un rol de coordonare
in limita sferei sale de competentd pentru a sprijini si a coordona masurile de
investigare transfrontaliere in vederea colectarii de probe, in special livrarile
supravegheate, supravegherea transfrontalierd, anchetele sub acoperire sau
interceptarea telecomunicatiilor, avand in vedere provocarile specifice in materie de
coordonare pe care le implica astfel de masuri si expertiza pe care Eurojust o poate
aduce in acest sens. Autoritatile competente pot solicita, de asemenea, Eurojust sa
faciliteze transmiterea ordinelor europene de anchetd, a ordinelor europene de
participare de la distantd sau a notificarilor si a cererilor de acord pentru utilizarea ca
probe a informatiilor schimbate anterior.

(67) Pentru a asigura un schimb de date rapid, direct, interoperabil, fiabil si securizat,
pentru a valorifica investitiile realizate pana in prezent si pentru a asigura coerenta cu
alte acte ale Uniunii, comunicarea intre autoritdti in temeiul prezentei directive ar
trebui, de regula, sa se efectueze prin intermediul sistemului informatic descentralizat
instituit prin Regulamentul (UE) 2023/2844. Tn particular, respectivul sistem
informatic descentralizat ar trebui sa fie utilizat de reguld pentru schimbul de
formulare privind ordinul european de ancheta si ordinul european de participare de la
distantd, precum si pentru orice altd comunicare oficiald intre autoritati efectuatd in
temeiul prezentei directive.

(68) Atunci cand prezenta directiva prevede, in ceea ce priveste anumite comunicari, ca
acestea pot fi efectuate prin ,,orice mijloace” sau prin ,orice mijloace adecvate”,
autoritdtile ar trebui sa aiba libertatea de a alege metoda de comunicare pe care sa o
utilizeze. Astfel de dispozitii ar trebui intelese ca identificand situatiile in care este
posibil ca utilizarea sistemului informatic descentralizat sa nu fie adecvata in temeiul
Regulamentului (UE) 2023/2844. In aceste situatii, autorititile ar trebui si poati
utiliza alte mijloace de comunicare, cu conditia ca schimbul de informatii sa aiba loc
intr-un mod securizat si fiabil, in conformitate cu regulamentul respectiv.

(69) Pentru a reduce sarcina administrativa a autoritatilor competente si pentru a asigura o
raportare statistica mai completd, mai fiabild, mai coerenta si mai prompta, software-ul
de implementare de referintd dezvoltat de Comisie ar trebui sa colecteze in mod
programatic datele statistice necesare ih scopuri de monitorizare, iar aceste date ar
trebui transmise Comisiei. Atunci cand statele membre aleg sa utilizeze un sistem
informatic national Tn locul software-ului de implementare de referintd dezvoltat de
Comisie, respectivul sistem ar putea fi echipat de asa maniera incat sa colecteze in
mod programatic datele respective si, intr-un astfel de caz, datele respective ar trebui
sa fie transmise Comisiei. Conectorul e-CODEX ar putea fi, de asemenea, echipat cu
0 functionalitate care sa permita extragerea datelor statistice relevante.

e8 Regulamentul (UE) 2018/1727 al Parlamentului European si al Consiliului din 14 noiembrie 2018

privind Agentia Uniunii Europene pentru Cooperare in Materie de Justitie Penald (Eurojust) si de inlocuire si

abrogare a Deciziei 2002/187/JAl a Consiliului (JO L 295, 21.11.2018, p. 138,

ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2018/1727/0j).

& Decizia 2008/976/JAI a Consiliului din 16 decembrie 2008 privind Reteaua Judiciard Europeand (JO L
348, 24.12.2008, p. 130, ELI: http://data.europa.eu/eli/dec/2008/976/0j).
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(70)

WV 2014/41/UE considerentul 35
= nou

Atunci cand se face trimitere la asistenta reciprocd in instrumentele internationale
relevante, precum conventiile incheiate in cadrul Consiliului Europei = sau in cadrul
Organizatiei Natiunilor Unite, <=, ar trebui inteles cd prezenta directiva are prioritate
fatd de conventiile respective pentru statele membre care au obligatii in temeiul
prezentei directive.

(71)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 14

Atunci cand se face o declaratie referitoare la regimul lingvistic, statele membre sunt
incurajate sa includa cel putin o limba care este utilizatd in mod obisnuit in Uniune,
alta decat limba sau limbile lor oficiale.

(72)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 36

Categoriile de infractiuni enumerate in anexa IXB ar trebui interpretate in mod
consecvent cu interpretarea lor Tn cadrul instrumentelor juridice existente referitoare la
recunoagterea rec1proca.

WV 2014/41/UE considerentul 37
(adaptat)

(73)

= nou

Deoarece obiectivul prezentel directive, si anume 64 a4

£ : = procedurile pentru strangerea de probe in
materie penala si procedurlle care sda 1i permitd unei persoane suspectate, unei
persoane acuzate sau unei victime a unei infractiuni sa participe de la distantd la
sedinte de judecatd in fata instantelor penale dintr-un alt stat membru prin
videoconferinta sau alta tehnologie de comunicare la distanta, < nu poate fi realizat in
mod satisfacator de catre statele membre dar, avand in vedere amploarea si efectele
sale, poate fi realizat mai bine la nivelul Uniunii, aceasta poate adopta masuri, in
conformitate cu principiul subsidiaritatii, astfel cum este definit la articolul 5 din TUE.
In conformitate cu principiul proportionalititii, astfel cum este definit la articolul
mentionat, prezenta directivd nu depaseste ceea ce este necesar pentru realizarea
obiectivului mentionat.
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(74)

\V 2014/41/UE considerentul 39
= nou

Prezenta directivd respectd drepturile fundamentale si principiile recunoscute la
articolul 6 din TUE si in Cartd, in special la titlul VI, in dreptul international si
acordurile internationale la care Uniunea sau toate statele membre sunt parte, inclusiv
Conventia europeand pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
si In constitutiile statelor membre in domeniile lor respective de aplicare. Nicio
dispozitie din prezenta directivd nu poate fi interpretatd ca o interdictie de a refuza
executarea unui ordin european de anchetd = sau a unui ordin european de participare
de la distanta <= in cazul in care existd motive sa se considere, pe baza unor elemente
obiective, ca respectivul ordin european de anchetda = sau ordin european de
participare de la distanta <= a fost emis cu scopul de a urmari penal o persoana sau de
a-1 impune sanctiuni bazate pe motive precum sexul, rasa, originea etnicd, religia,
orientarea sexuald, nationalitatea, limba, sau opiniile politice, sau sa se considere ca
aduce atingere situatiei persoanei din unul dintre aceste motive.

(75)

{4 nou

Prelucrarea datelor cu caracter personal in temeiul prezentei directive implica
colectarea, schimbul si utilizarea ulterioara, precum si transferul ulterior de informatii
si probe relevante pentru obiectivele prevazute la articolul 82 din TFUE. Din motive
de coerenta si de protectie eficace a datelor cu caracter personal, prelucrarea datelor cu
caracter personal in temeiul prezentei directive ar trebui sa respecte Directiva (UE)
2016/680 a Parlamentului European si a Consiliului’!, cu exceptia cazului in care
prelucrarea datelor cu caracter personal se efectueaza in contextul procedurilor
mentionate la articolul 5 literele (b) si (c) si, in legatura cu astfel de proceduri, la litera
(d) din prezenta directiva, caz in care se poate aplica Regulamentul (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului’®>. Autoritatea emitentd, autoritatea
executantd, precum si alte autoritdti competente sa emita si sa primeasca notificari sau
cereri de acord pentru utilizarea ca probe a informatiilor care au facut obiectul unui
schimb anterior ar trebui sa fie considerate operatori in ceea ce priveste prelucrarea
datelor cu caracter personal in temeiul Directivei (UE) 2016/680 si al Regulamentului
(UE) 2016/679. Autoritatile centrale ar putea oferi sprijin administrativ autoritatilor
competente si, in masura in care prelucreaza date cu caracter personal in numele
operatorilor respectivi, acestea ar trebui sa fie considerate persoane Tmputernicite de
operatorul respectiv. in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal de
catre Eurojust, ar trebui sa se aplice Regulamentul (UE) 2018/1725 al Parlamentului
European si al Consiliului’, precum si normele specifice privind protectia datelor
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Directiva (UE) 2016/680 a Parlamentului European si a Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice referitor la prelucrarea datelor cu caracter personal de catre autorittile competente in
scopul prevenirii, depistarii, investigarii sau urmaririi penale a infractiunilor sau al executarii
pedepselor si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Deciziei-cadru 2008/977/JAl a
Consiliului (JO L 119, 4.5.2016, p. 89, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2016/680/0j).

Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind
protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia
datelor) (JO L 119, 4.5.2016, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2016/679/0j).

Regulamentul (UE) 2018/1725 al Parlamentului European si al Consiliului din 23 octombrie 2018
privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal de catre
institutiile, organele, oficiile si agentiile Uniunii si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare
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previzute de Regulamentul (UE) 2018/1727. In ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal de catre procurorul european (EPPO), instituit prin Regulamentul
(UE) 2017/1939 al Consiliului’®, de la data intrarii in vigoare a modificirilor aduse
Regulamentului (UE) 2017/1939 ar trebui sa se aplice Regulamentul (UE) 2018/1725,
precum si normele specifice privind protectia datelor prevazute in regulamentul
respectiv.

| ¥ 2014/41/UE considerentul 40

74

a Regulamentului (CE) nr. 45/2001 si a Deciziei nr. 1247/2002/CE (JO_L 295, 21.11.2018, p. 39, ELI:
http://data.europa.eu/eli/req/2018/1725/0j).

Regulamentul (UE) 2017/1939 al Consiliului din 12 octombrie 2017 de punere in aplicare a unei forme
de cooperare consolidata in ceea ce priveste instituirea Parchetului European (EPPO) (JO L 283,
31.10.2017, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2017/1939/0j).
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(76)

| 8 nou

[In conformitate cu articolul 3 din Protocolul nr. 21 privind pozitia Regatului Unit si a
Irlandei cu privire la spatiul de libertate, securitate si justitie, anexat la TUE si la
TFUE, Irlanda si-a notificat [, prin scrisoarea din ...,] intentia de a participa la
adoptarea si la aplicarea prezentei directive.] SAU [In conformitate cu articolele 1 si 2
din Protocolul nr. 21 privind pozitia Regatului Unit si a Irlandei cu privire la spatiul de
libertate, securitate si justitie, anexat la TUE si la TFUE, si fara a aduce atingere
articolului 4 din protocolul respectiv, Irlanda nu participa la adoptarea prezentei
directive, aceasta nu este obligatorie pentru respectivul stat membru si nu i se aplica. ]

(77)

| ¥ 2014/41/UE considerentul 45

In conformitate cu articolele 1 si 2 din Protocolul nr. 22 privind pozitia Danemarcei
anexat la TUE si la TFUE, Danemarca nu participa la adoptarea prezentei directive, nu
are obligatii in temeiul acesteia si nu face obiectul aplicarii sale.

(78)

WV 2014/41/UE considerentul 46
(adaptat)

Autoritatea Europeana pentru Protectia Datelor X> a fost consultata in conformitate cu
articolul 42 ahneatul (1) din regulamentul (UE) 2018/ 1725 si Xl a emls un aviz la X

(79)

(80)

{ nou

Obligatia de a transpune prezenta directiva in dreptul intern ar trebui sa fie limitata la
dispozitiile care reprezintd o modificare de substantd fatd de directiva anterioara.
Transpunerea dispozitiilor care nu au facut obiectul unor modificéri se efectueaza in
temeiul directivei anterioare.

Prezenta directiva nu ar trebui sa aduca atingere obligatiilor statelor membre in ceea ce
priveste termenul de transpunere in dreptul intern a directivei mentionate in anexa X
partea B,
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| ¥ 2014/41

ADOPTA PREZENTA DIRECTIVA:

| 8 nou

TITLUL |

DISPOZITII GENERALE

Articolul 1

Obiect

1. Prezenta directiva stabileste norme privind:

(a)

(b)

(©)

(d)

emiterea, recunoasterea si executarea ordinelor europene de ancheta in scopul
obtinerii de probe in materie penald, inclusiv pentru obtinerea de probe care se
afld deja In posesia autoritdtilor competente ale statului executant;

emiterea de notificari urgente pentru supravegherea transfrontalierad si de
notificari pentru masurile de investigare transfrontaliere care nu necesitd
asistentd tehnicad din partea unui alt stat membru, inclusiv dreptul statului
membru notificat de a se opune;

emiterea cererilor de acord pentru utilizarea ca probe a informatiilor schimbate
anterior intre autoritdti de aplicare a legii sau spontan intre autoritati judiciare
si exprimarea unui astfel de acord sau refuzul acestuia; si

emiterea, recunoasterea si executarea ordinelor europene de participare de la
distantd, pentru ca o persoand suspectatd, o persoand acuzatd sau o victima a
unei infractiuni care are calitatea de parte in procedurile penale sa participe de
la distantd la una sau mai multe sedinte de judecatd in instantd in cadrul
procedurilor penale prin videoconferintd sau alta tehnologie de comunicare la
distanta dintr-un alt stat membru.

2. Prezenta directiva nu are ca efect modificarea obligatiei de respectare a drepturilor
fundamentale si a principiilor juridice astfel cum sunt consacrate la articolul 6 din
TUE, inclusiv dreptul la aparare si la un proces echitabil al persoanelor care fac
obiectul unor proceduri penale, si nu aduce atingere obligatiilor care le revin
autoritatilor judiciare Tn aceastd privinta.

3. Titlul III din prezenta directiva nu aduce atingere dreptului de a fi prezent la proces,
astfel cum este consacrat la articolul 8 alineatul (1) din Directiva (UE) 2016/343 sau
in alte acte juridice ale Uniunii din domeniul cooperarii judiciare Tn materie penala
sau al dreptului procesual penal.
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| ¥ 2014/41/UE

Articolul 2
Definitii

In sensul prezentei directive, se aplica urméatoarele definitii:

(a)

(b)

(©)

W 2014/41/UE (adaptat)
= nou

9 A

»stat emitent” inseamnd statul membru in care este emis ordinul european de
ancheta = sau statul membru in care este emis ordinul european de participare
de la distanta; < =

»stat executant” Tnseamna statul membru care executd ordinul european de
anchetd, in care urmeaza sa fie pusa in aplicare masura de investigare, = Sau
statul membru care executa ordinul european de participare de la distantd in
care se afla persoana care face obiectul ordinului european de participare de la
distanta; <

99 A

,,autoritate emitentd” inseamna:

(1) un judecator, o instanta judecatoreasca X> sau <Xl; un judecator de
instructie Sad-H-pEEsYESE competent pentru cauza vizatd; sag

(ii) B> un procuror competent pentru cauza vizata: <XI

\llnou

- In cazul in care dreptul intern impune autorizarea prealabild de
catre un judecdtor, o instanta judecatoreascd sau un judecdtor de
instructie a unui ordin european de anchetd pentru masura de
investigare 1n cauza si nu a fost obtinutd o astfel de autorizare in
conformitate cu procedurile nationale inainte ca ordinul european
de anchetd sa fie transmis autoritdtii executante, acesta trebuie
validat de un judecator, o instanta judecatoreasca sau un judecator
de instructie, care trebuie sa verifice conformitatea cu conditiile
pentru emiterea unui ordin european de ancheta in temeiul
prezentei directive, in special cu conditiile prevazute la articolul 7
alineatul (1);

- Tnainte de a fi transmis autoritdtii executante, un ordin european de
participare de la distanta trebuie validat, dupa examinarea
conformitatii sale cu conditiile pentru emiterea unui ordin european
de anchetd in temeiul prezentei directive, de catre un judecator, o
instanta judecatoreascd sau un judecator de instructie din statul
emitent;
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(d)

WV 2014/41/UE
= nou

(i) = in cazul unui ordin european de ancheta, < orice altd autoritate
competentd, astfel cum este definita de catre statul emitent, care
actioneaza, in cazul respectiv, in calitate de autoritate de ancheta n
cadrul procedurilor penale, care are competenta s dispund strangerea
de probe in conformitate cu dreptul intern. Tn plus, Tnainte de a fi
transmis autoritdtii executante, ordinul european de ancheta este
validat, dupa examinarea conformitatii sale cu conditiile pentru
emiterea unui ordin european de ancheta in temeiul prezentei directive,
in special conditiile prevazute la articolul 7 & alineatul (1), de catre un
judecator, o instantd judecatoreascd, un judecdtor de instructie sau un
procuror din statul emitent. = In cazul in care dreptul intern impune
autorizarea prealabild de catre un judecdtor, o instantd judecatoreasca
sau un judecator de instructie pentru masura de investigare in cauza si
nu a fost obtinuta o astfel de autorizare in conformitate cu procedurile
nationale, validarea poate fi efectuatd numai de catre un judecator, o
instantd judecitoreascd sau un judecitor de instructie; < la—sazubia

>

»autoritate executantd” inseamnd o autoritate care are competenta de a
recunoaste un ordin european de ancheta si de a asigura executarea acestuia in
conformitate cu prezenta directiva si cu procedurile aplicabile intr-o cauza
interna similard, = precum si un judecator, o instantd judecatoreasca sau un
judecator de instructie care are competenta de a recunoaste un ordin european
de participare de la distanta si de a asigura executarea acestuia in conformitate
cu prezenta directiva <=. Altfel de proceduri pot necesita o autorizare din partea
unei instante din statul executant, atunci cand dreptul intern al acestuia prevede
acest lucru;=

(e)

(f)

(9)

(h)

{ nou

,,stat membru care efectueaza ancheta” Inseamna un stat membru in care se
emite o notificare in conformitate cu articolul 33 sau 34;

»stat membru notificat” Tnseamna un stat membru care primeste o notificare in
conformitate cu articolul 33 sau 34 si de la care nu este necesara primirea de
asistentd tehnica pentru punerea in aplicare a masurii de investigare;

»telecomunicatii” 1nseamnd orice comunicatii, incluzand atat continutul
comunicatiilor, cat si datele asociate, transmise prin retele de comunicatii
electronice, astfel cum sunt definite la articolul 2 punctul (1) din Directiva
(UE) 2018/1972, sau servicii de comunicatii electronice, astfel cum sunt
definite la articolul 2 punctul (4) din directiva respectiva,

,,sistem informatic descentralizat” inseamna un sistem informatic descentralizat
in sensul definitiei de la articolul2 punctul3 din Regulamentul
(UE) 2023/2844.
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2.

1n cazul In care, In conformitate cu alineatul (1), ordinul european de ancheta a fost
validat de o autoritate judiciara sau in cazul in care ordinul european de participare
de la distanta a fost validat de un judecator, de o instantd judecatoreasca sau de un
judecator de instructie, autoritatea respectiva poate fi consideratd, de asemenea,
autoritate emitentd in scopul transmiterii ordinului european de anchetad sau a
ordinului european de participare de la distanta.

W 2014/41/UE (adaptat)
= nou

B TITLUL T X

> COOPERAREA TRANSFRONTALIERA PENTRU OBTINEREA DE
PROBE IN MATERIE PENALA <

CAPITOLULII

ORDINUL EUROPEAN DE ANCHETA

Articolul 3%
Ordinul european de ancheta si obligatia de executare a acestuia

Ordinul european de ancheta reprezinta o decme ]udlClaI'a emisd sau validata de o
autoritate judiciard a wpui-stat-membry (denumitin paare—statului emitentZ
pentru a pune in aphcare una sau mai multe masuri de investigare specifice Int=t#

Hmens " statul executantZ in vederea obtinerii de
probe n conformltate cu X prezentul titlu si cu titlurile I, IV si V <XI prezenta
direetiva. & In cazul in care acest lucru este strict necesar pentru executarea unor
astfel de masuri de investigare, autoritatea emitenta poate solicita, de asemenea,
comunicarea actelor de procedurd persoanei in cauza. <

Ordinul european de ancheta poate fi emis si pentru obtinerea de probe care se afla
deja 1n posesia autoritatilor competente ale statului executant.

Statele membre executa ordinul european de anchetd pe baza principiului
recunoasterii reciproce si in conformitate cu > prezentul titlu si cu titlurile I, IV si

V <X] prezenta-direetiva.

3. Emiterea unui ordin european de ancheta poate fi solicitatd de o persoand suspectata
sau acuzata, sau de un avocat in numele sdu, in cadrul drepturilor de aparare
aplicabile in conformitate cu procedura penala interna.

Articolul 43
Domeniul de aplicare al ordinului european de ancheta
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Ordinul european de anchetd include orice masura de investigare cu exceptia instituirii unei
echipe comune de ancheta si strangerii de probe in cadrul unei echipe comune de ancheta,
instituitd in conformitate cu articolul 13 din Conventia cu privire la asistenta judiciara
reciprocid in materie penald intre statele membre ale Uniunii Europene’’ (denumiti in
continuare ,,Conventia™) si in Decizia-cadru 2002/465/JAl a Consiliului’®, cu exceptia cazului
in care scopul este aplicarea articolului 13 alineatul (8) din Conventie, si respectiv
articolului 1 alineatul (8) din Decizia-cadru.

\llnou

Ordinul european de anchetd include, de asemenea, comunicarea actelor de procedura
persoanei in cauzd, in masura in care o astfel de comunicare este strict necesara pentru
executarea unei masuri de investigare care vizeaza obtinerea de probe care a fost solicitata in
ordinul european de ancheta.

| W 2014/41/UE (adaptat)

Articolul 54

Tipuri de proceduri pentru care poate fi emis ordinul european de ancheta

Ordinul european de ancheta poate fi emis:

(@) 1in cazul procedurilor penale initiate de catre o autoritate judiciara sau care pot
fi initiate in fata unei autoritdti judiciare cu privire la o infractiune in temeiul
dreptului intern al statului emitent;

(b) in proceduri initiate de autoritati administrative sau autoritati judiciare cu
privire la fapte care constituie incdlcari ale normelor de drept si care sunt incriminate
prin dreptul intern al statului emitent si in cazul in care decizia poate da nastere unei
actiuni in fata unei instante competente in special in materie penald;

(c) n eazyd procedurides initiate de autoritati judiciare cu privire la fapte care
constituie incalcari ale normelor de drept si care sunt incriminate temeiul dreptului
intern al statului emitent si In cazul in care decizia autoritatilor mentionate poate da
nastere unei actiuni in fata unei instante competente, in special in materie penala; st

(d) 1inlegatura cu procedurile mentionate la literele (a), (b) si (c), care privesc fapte
sau Incdlcari care pot angaja raspunderea unei persoane juridice sau pot conduce la
aplicarea de sanctiuni unei persoane juridice in statul emitent.

Articolul 65
Continutul si forma ordinului european de ancheta

Ordinul european de anchetd prezentat in formularul prevazut in anexa A se
completeazd, se semneazd si continutul sdu se certificd pentru conformitate si
corectitudine de catre autoritatea emitenta.

7

78

Conventie elaborata de Consiliu in temeiul articolului 34 din Tratatul privind Uniunea Europeana, cu
privire la asistenta judiciara reciproca in materie penala intre statele membre ale Uniunii Europene (JO
C 197, 12.7.2000, p. 3).

Decizia-cadru 2002/465/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind echipele comune de ancheta (JO L
162, 20.6.2002, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/dec_framw/2002/465/0j).
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Ordinul european de ancheta cuprinde in special urmatoarele informatii:
(@) date referitoare la autoritatea emitenta si, dupa caz, la autoritatea de validare;
(b)  obiectul si motivele ordinului european de ancheta;

(c) informatiile necesare disponibile cu privire la persoana sau persoanele in
cauza;

(d) o descriere a faptei penale care face obiectul anchetei sau al procedurilor,
precum si dispozitiile de drept penal aplicabile ale statului emitent;

(e) o descriere a masurii sau masurilor de investigare solicitate si a probelor care
urmeaza sa fie obtinute;=

4 nou

(f) dupa caz, o confirmare a faptului cd masura sau masurile de investigare
solicitata sau solicitate au fost autorizate de un judecdtor, o instanta
judecatoreascd sau un judecator de instructie, inclusiv data si numarul de
referinta al deciziei de autorizare, cu exceptia cazului in care ordinul european
de ancheta este emis sau validat de un judecator, o instantd judecatoreasca sau
un judecdtor de instructie;

(9) informatii privind posibilitatile de recurgere la cai de atac.

| ¥ 2014/41/UE

Fiecare stat membru precizeaza limba (limbile) care, dintre limbile oficiale ale
institutiilor Uniunii si 1n plus fatd de limba oficiala (limbile oficiale) a (ale) statului
membru 1n cauza, poate (pot) fi utilizata (utilizate) pentru completarea sau traducerea
ordinului european de anchetd atunci cand statul membru in cauzd este statul
executant.

Autoritatea competenta a statului emitent traduce ordinul european de anchetd
prevazut in anexa IA ntr-o limba oficiala a statului executant sau in orice alta limba
indicata de statul executant in conformitate cu alineatul (2) de la prezentul articol.

\llnou

In cazul in care autoritatea emitentd soliciti comunicarea actelor de procedurd
necesare pentru executarea unei masuri de investigare solicitate n ordinul european
de ancheta si existd motive sa se creada ca persoana in cauza nu intelege limba in
care este redactat actul care trebuie comunicat, actul respectiv trebuie sa fie insotit de
o traducere n limba pe care destinatarul o intelege.
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CAPITOLUL I

PROCEDURI $1 GARANTII PENTRU STATUL EMITENT

Articolul 76

Conditiile pentru emiterea si transmiterea unui ordin european de ancheta

Autoritatea emitentd poate emite un ordin european de anchetd numai daca sunt
indeplinite urmatoarele conditii:

(@) emiterea ordinului european de anchetd este necesara si proportionala fata de
scopul procedurilor mentionate la articolul 54, tinand cont de drepturile
persoanei suspectate sau acuzate; si

(b) masura sau masurile de investigare indicate in ordinul european de ancheta ar
putea fi dispuse 1n acelasi conditii intr-o cauza internd similara.

Conditiile mentionate la alineatul (1) sunt evaluate, in fiecare caz, de catre
autoritatea emitenta.

Tn cazul in care o autoritate executantd are motive si creadi cd nu au fost indeplinite
conditiile prevazute la alineatul (1), aceasta poate consulta autoritatea emitentd cu
privire la importanta executdrii ordinului european de anchetd. Dupad aceasta
consultare, autoritatea emitenta poate decide sa retraga ordinul european de ancheta.

Articolul 8%

Transmiterea ordinului european de ancheta

W 2023/2843 articolul 11 alineatul
(2

= nou

Ordinul european de anchetd completat in conformitate cu articolul 65 se transmite
de autoritatea emitentd = direct < cétre autoritatea executanta = sau, dupa caz, cu
implicarea autoritatii centrale mentionate la articolul 52 <.

RO

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

Orice X alte <XI comunicari oficiale wlterioare au loc direct Tntre autoritatea
emitentd si autoritatea executanta = sau, dupa caz, cu implicarea autoritatii centrale
mentionate la articolul 52 <.

(&) 1n cazul in care identitatea autorititii executante este necunoscuti, autoritatea
emitentd face toate investigatiile necesare, inclusiv prin intermediul punctelor de
contact ale Retelei Judiciare Europene, X> astfel cum se prevede in Decizia
2008/976/JAl, <] pentru a obtine informatiile de la statul executant.
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Tn cazul In care autoritatea din statul executant care primeste un ordin european de
anchetd nu are competenta sd 1l recunoascd sau sa ia masurile necesare pentru
executarea ordinului european de anchetd, aceasta transmite din oficiu ordinul
european de ancheta autoritatii executante si informeaza autoritatea emitentd in
consecinta.

Toate dificultatile legate de transmiterea sau de autenticitatea oricdrui document
necesar pentru executarea ordinului european de anchetd sunt solutionate prin
contacte directe intre autoritatea emitenta si autoritatea executanta implicate sau prin
interventia autoritatilor centrale ale statelor membre, dupa caz.

Articolul 98
Ordinul european de ancheta cu referire la un ordin precedent

In cazul 1n care autoritatea emitentd emite un ordin european de ancheta care
completeaza un ordin precedent, aceasta precizeaza acest fapt in ordinul european de

A .

anchetidn-seetiune: SeE=a=rohratt R e aAR R =a A=

In cazul in care asisti la executarea ordinului european de anchet in statul executant,
in conformitate cu articolul 109 alineatul (4), autoritatea emitenta poate adresa un
ordin european de anchetd care completeazd un ordin precedent direct autoritatii
executante, pe durata prezentei sale pe teritoriul statului espeetiv X> executant <X,
fara a aduce atingere notificarilor facute in temeiul articolului 5833 alineatul (1)
litera (c).

Ordinul european de ancheta care completeazd un ordin precedent este certificat in
conformitate cu articolul 65 alineatul (1) primul paragraf si este validat in
conformitate cu articolul 2 = alineatul (1) < litera (c), dupa caz.

CAPITOLUL I

PROCEDURI S1 GARANTII PENTRU STATUL EXECUTANT

Articolul 109
Recunoasterea si executarea

Autoritatea executantd recunoaste un ordin european de ancheta, transmis in
conformitate cu > dispozitiile aplicabile din XIprezenta directiva, fara a fi necesara
nicio alta formalitate, si asigurd executarea sa in acelasi mod si cu aceleasi mijloace
ca in situatia in care mdsura de investigare in cauza ar fi fost dispusa de catre o
autoritate a statului executant, cu exceptia cazului in care aceasta autoritate hotaraste
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sd invoce unul dintre motivele de nerecunoastere sau de neexecutare sau unul dintre
motivele de amanare prevazute in prezentul B titlu <X] dizeetisa.

Autoritatea executanta respectd formalitatile si procedurile indicate in mod expres de
autoritatea emitenta, cu exceptia cazului in care se prevede altfel in prezentul X titlu
X] direetivd si cu conditia ca aceste formalitdti si proceduri sa nu contravind
principiilor fundamentale de drept ale statului executant.

Atunci cand o autoritate executantd primeste un ordin european de ancheta care nu a
fost emis de o autoritate judiciara, astfel cum este specificat la articolul 2 = alineatul
(1) < litera (c), autoritatea executantd returneaza ordinul european de ancheta
statului emitent.

Autoritatea emitentd poate cere ca una sau mai multe autoritati ale statului emitent sa
asiste la executarea ordinului european de anchetd in sprijinul autoritatilor
competente ale statului executant in masura In care autoritatile desemnate ale statului
emitent ar fi in masurd sa asiste Tn executarea masurii sau masurilor de investigare
indicate in ordinul european de anchetd intr-o cauza internd similara. Autoritatea
executantd se conformeaza acestei cereri, cu conditia ca aceastd asistentd sa nu
contravina principiilor fundamentale de drept ale statului executant si sa nu aduca
atingere intereselor fundamentale in materie de siguranta nationala

Autoritatile statului emitent prezente in statul executant respectd dreptul statului
executant pe durata executdrii ordinului european de anchetd. Acestea nu au niciun
fel de competente specifice autoritdtilor de aplicare a legii pe teritoriul statutului
executant, cu exceptia cazului in care executarea unor astfel de competente pe
teritoriul statului executant este conforma cu dreptul statului executant in masura
convenita intre autoritatea emitenta si autoritatea executanta.

Autoritatea emitentd si autoritatea executantad se pot consulta intre ele, prin orice
mijloace adecvate, in vederea facilitarii aplicarii eficiente a prezentului articol.

Articolul 1148
Recurgerea la masuri de investigare alternative

Autoritatea executantd recurge, ori de céte ori este posibil, la o altd masurd de
investigare decat cea prevazuta in ordinul european de ancheta atunci cand:

(@) masura de investigare indicatd in ordinul european de ancheta nu existd in
temeiul dreptului statului executant; sau

(b) masura de investigare indicatd in ordinul european de anchetd nu ar fi
disponibild intr-o cauza internd similara.

Fara a aduce atingere articolului 1242, alineatul (1) nu se aplica urmatoarelor masuri
de investigare, care trebuie sd fie intotdeauna disponibile in temeiul dreptului
statului executant:

(@) obtinerea de informatii sau de probe aflate deja in posesia autoritdtii executante
si informatiile sau probele ar fi putut fi obtinute, in conformitate cu dreptul
statului executant, in cadrul unor proceduri penale sau in scopurile ordinului
european de ancheta;

(b) obtinerea de informatii cuprinse in baze de date detinute de politie sau
autoritdtile judiciare care sunt direct accesibile autoritatii executante in cadrul
unor proceduri penale;
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(c) audierea unui martor, a unui expert, a unei victime, a unei persoane suspectate
sau acuzate sau a unei parti terte pe teritoriul statului executant;

(d) orice masura de investigare fara caracter coercitiv, astfel cum este definita in
dreptul statului executant;

(e) identificarea persoanelor abonate la un numar de telefon sau o adresa IP
anume.

Autoritatea executanta poate recurge, de asemenea, la o masurd de investigare alta
decat cea indicata in ordinul european de anchetd, atunci cand masura de investigare
selectata de autoritatea executantd ar avea acelasi rezultat ca masura de investigare
indicata 1n ordinul european de ancheta, prin mijloace mai putin intruzive.

Atunci cand decide sd faca uz de posibilitatea mentionata la alineatele (1) si (3),
autoritatea executantd informeaza mai Intai autoritatea emitentd, care poate decide
retragerea sau completarea ordinului european de ancheta.

Atunci cand, in conformitate cu alineatul (1), masura de investigare indicata in
ordinul european de ancheta nu exista in dreptul intern al statului executant sau nu ar
fi disponibila intr-o cauza internd similara si atunci cand nu existd nicio altd masura
de investigare care ar avea acelasi rezultat ca masura de investigare solicitata,
autoritatea executantd notifica autoritatea emitentd ca nu a fost posibil sa se furnizeze
asistenta solicitata.

Articolul 12

Motive de nerecunoastere sau de neexecutare

Fara a aduce atingere articolului 1 alineatul = (2) <& &3, recunoasterea sau
executarea unui ordin european de ancheta poate fi refuzatd in statul executant in
cazul in care:

(@) existd o imunitate sau un privilegiu in temeiul dreptului statului executant care
face imposibild executarea ordinului european de anchetd sau existd norme
privind determinarea sau limitarea raspunderii penale legate de libertatea presei
st de libertatea de exprimare in alte mijloace de informare in masa, care fac
imposibilad executarea ordinului european de ancheta;

(b) intr-un caz specific, executarea ordinului european de ancheta ar aduce
atingere intereselor fundamentale Tn materie de siguranta nationald, ar pune in
pericol sursa informatiei sau ar implica utilizarea de informatii clasificate cu
privire la activitati specifice ale serviciilor de informatii;

(c) ordinul european de ancheta a fost emis in cadrul unor proceduri mentionate la
articolul 54 literele (b) si (c) si masura de investigare nu ar fi autorizatd in
temeiul dreptului statului executant intr-o cauza interna similara;

(d) executarea ordinului european de ancheta ar fi contrard principiului ne bis in
idem;

(e) ordinul european de ancheta se refera la o infractiune care, aparent, a fost
comisd in afara teritoriului statului emitent si integral sau partial pe teritoriul
statului executant, iar fapta in legaturd cu care a fost emis ordinul european de
ancheta nu constituie o infractiune in statul executant;
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(f) exista motive temeinice pentru a considera cd executareca unei masuri de
investigare indicatd in ordinul european de anchetd ar fi incompatibila cu
obligatiile statului executant in conformitate cu articolul 6 din TUE si al Cartei;

(9) fapta pentru care a fost emis ordinul european de anchetd nu constituie o
infractiune in temeiul dreptului statului executant, cu exceptia cazului in care
se referd la o infractiune din categoriile de infractiuni stabilite in anexa 1XB,
astfel cum este indicata de autoritatea emitenta in ordinul european de ancheta,
dacd fapta respectivd este sanctionabild in statul emitent cu o pedeapsa cu
inchisoarea sau cu o masura privativa de libertate pentru o perioada maxima de
cel putin trei ani; sau

(h) utilizarea masurii de investigare indicatd in ordinul european de ancheta este
restrictionatd, in temeiul dreptului statului executant, la o listd sau o categorie
de infractiuni sau la infractiuni sanctionabile pana la un anumit nivel, care nu
include infractiunea vizata de ordinul european de ancheta.

Alineatul (1) literele (g) si (h) nu se aplica masurilor de investigare mentionate la
articolul 1149 alineatul (2).

Atunci cand ordinul european de anchetd se referd la o infractiune in materie de
impozite sau taxe, vama si schimb valutar, autoritatea executantd nu poate refuza
recunoasterea sau executarea pe motiv ca dreptul statului executant nu impune
acelasi tip de impozite sau taxe sau nu cuprinde acelasi tip de reglementari in materie
de impozite, taxe, vama sau schimb valutar ca dreptul statului emitent.

In cazurile mentionate la alineatul (1) literele (a), (b), (d), (e) si (f), inainte de a
decide nerecunoasterea sau neexecutarea unui ordin european de anchetd, in tot sau
in parte, autoritatea executantd se consultd cu autoritatea emitentd, prin orice
mijloace adecvate; si solicitd autoritatii emitente sa furnizeze fard intarziere orice
informatii necesare, dupd caz.

In cazul mentionat la alineatul (1) litera (a) si atunci cind competenta de a ridica
privilegiul sau imunitatea revine unei autoritati a statului executant, autoritatea
executanta ii transmite o cerere In acest sens, fard intarziere. Atunci cadnd competenta
de a ridica privilegiul sau imunitatea revine unei autoritati a altui stat sau unei
organizatii internationale, autoritatea emitentd transmite o cerere in acest sens
autoritatii in cauza.

Articolul 1332

Termene pentru recunoastere sau executare

Decizia privind recunoasterea sau executarea X> ordinului european de ancheta <XI
este luata si mdsura de investigare este pusd in aplicare cu aceeasi celeritate si acelasi
grad de prioritate ca intr-o cauza interna similara si, in orice caz, in cadrul termenelor
prevazute la prezentul articol.

£2)= Cand nu este semnalata existenta unei urgente, < ; aAutoritatea executanta:
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(a) ia decizia privind recunoasterea sau executarea ordmulul european de ancheta
de indata ce este posibil si=Ffard-a-a poere—akines n termen de
cel mult 30 de zile de la prlmlrea ordinului european de ancheta de catre
autoritatea executantd competentd;z

WV 2014/41/UE
= nou

= (b) desfasoara masura de investigare fara intarziere si in cel mult 90 de zile de la
luarea deciziei mentionate la litera (a), < Bdaca nu exista motive de améanare
in temeiul articolului 15 sau probele mentionate in masura de investigare
inclusa in ordlnul european de ancheta se aﬂa deja in posesm statu1u1

4 nou

In cazul in care autoritatea emitentd a indicat in ordinul european de ancheti faptul
ca, din cauza termenelor procedurale, a gravitatii infractiunii sau a altor imprejurari
urgente, este necesar un termen mai scurt decat cele prevazute la prezentul articol sau
dacd autoritatea emitentd a indicat in ordinul european de anchetd ca masura de
investigare trebuie pusa in aplicare la o data specifica, autoritatea executanta acorda
prioritate respectivei cereri si tine seama de ea cat mai mult posibil la executarea
masurii de investigare.

Tn cazul in care ordinul european de ancheti se refera la masuri care necesitd
strangerea de probe 1n timp real, In mod continuu si pe o anumitd perioada de timp,
astfel cum se mentioneaza la articolul 28, interceptarea telecomunicatiilor, astfel cum
se mentioneaza la articolul 31, sau supravegherea transfrontaliera, astfel cum se
mentioneaza la articolul 30, autoritatea executanta:

(a) trateaza cererea ca necesitand o atentie imediata,
(b) ia fard intarziere decizia privind recunoasterea sau executarea;

(c) in cazul Tn care acest lucru este necesar pentru a asigura eficacitatea masurii,
permite executarea provizorie a acesteia in asteptarea deciziei privind
recunoasterea sau executarea unui ordin european de ancheta.

Executarea provizorie a unei masuri mentionate la alineatul (4) litera (c) inceteaza in
cazul 1n care se refuza recunoasterea sau executarea ordinului european de ancheta.
Orice material obtinut poate fi utilizat numai atunci cand este strict necesar pentru a
preveni o amenintare imediatd si grava la adresa sigurantei publice. Autoritatea
executanta este informata cu privire la orice astfel de utilizare si la motivele acesteia.

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

(&) Baea © In cazul In care <X autoritatea executanti competentd nu poate
respecta intr-un anumit caz termenul prevazut la alineatul £} = (2) litera (a) < sau
= termenul mai scurt sau < data specifica prevazuta la alineatul = (3) & £,
aceasta informeaza fara Intarziere autoritatea competentd din statul emitent, prin
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orice mijloace, indicadnd motivele amandrii si timpul estimativ necesar pentru luarea
deciziei. In asemenea cazuri, termenul prevazut la alineatul & = (2) litera (a), <
poate fi prelungit cu maximum 30 de zile.

() Baea © In cazul In care <X autoritatea executanti competentd nu poate
respecta ntr-un anumit caz termenul prevazut la alineatul 43 = (2) litera (b)<,
aceasta informeaza fara intarziere autoritatea competentd din statul emitent, prin
orice mijloace, indicand motivele amanarii si se consultd cu autoritatea emitentd cu
privire la calendarul adecvat pentru aplicarea masurii de investigare.

| 8 nou

Atunci cand executarea ordinului european de anchetd este amanata din cauza unui
privilegiu sau a unei imunitati prevazute de dreptul intern al statului executant,
termenele stabilite la alineatele (1)-(4) incep sd curga numai din ziua in care
autoritatea executantd a fost informatd cu privire la faptul cd privilegiul sau
imunitatea a fost ridicata.

| ¥ 2014/41/UE (adaptat)

Articolul 1443
Transferul probelor

Autoritatea executanta transfera statului emitent, fara intarziere nejustificata, probele
obtinute sau care se aflda deja in posesia autoritdtilor competente ale statului
executant ca urmare a executarii ordinului european de ancheta.

Atunci cand se solicitd in ordinul european de ancheta si daed > atunci cand acest
lucru <X] este posibil in temeiul dreptului statului executant, probele sunt imediat
transferate autoritatilor competente ale statului emitent care participa la executarea
ordinului european de ancheta in conformitate cu articolul 109 alineatul (4).

Transferul probelor poate fi suspendat, in asteptarea solutionarii unei cai de atac, cu
exceptia cazului in care In ordinul european de anchetd sunt indicate motive
suficiente ca un transfer imediat este esential pentru desfasurarea in conditii adecvate
a anchetelor sau pentru mentinerea drepturilor individuale. Totusi, transferul probelor
se suspenda daed X> Tn cazul in care <XI ar cauza daune grave si ireversibile
persoanei vizate.

In momentul transferului probelor obtinute, autoritatea executanti indici daca
solicitd ca probele sa fie inapoiate statului executant de indatd ce nu mai sunt
necesare Tn statul emitent.

Atunci cand obiectele, documentele sau datele in cauzad sunt deja relevante pentru
alte proceduri, autoritatea executanta poate, la cererea explicitd a autoritatii emitente
si dupa consultarea acesteia, sa transfere Tn mod temporar probele, cu conditia ca
acestea sa fie returnate statului executant de indatd ce nu mai sunt necesare in statul
emitent sau Tn oricare alt moment sau cu oricare alta ocazie convenite de autoritatile
competente.
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{ nou

Dupa caz, autoritatea executantd indicd daca utilizarea unor astfel de probe face
obiectul conditiilor prevazute la articolul 21.

| ¥ 2014/41/UE

Articolul 15
Temeiuri pentru aminarea recunoasterii sau executarii

Recunoasterea sau executarea ordinului european de anchetd poate fi amanatd in
statul executant in cazul in care:

(@) executarea acestuia ar putea aduce atingere unei cercetari sau unei urmariri
penale in curs, atat timp cat statul executant considera necesar;

(b) obiectele, documentele sau datele in cauza sunt deja utilizate in alte proceduri,
pana cand acestea nu mai sunt necesare in acest scop.

W 2023/2843 articolul 11 alineatul
(3)

De indata ce temeiurile pentru amanare inceteaza sa existe, autoritatea executanta ia
imediat masurile necesare executarii ordinului european de ancheta si informeaza cu
privire la aceasta autoritatea emitenta.

W 2014/41/UE (adaptat)
= nou

Articolul 16
Obligatia de a informa

Autoritatea eemapetents din statul executant care primeste ordinul european de
anchetd confirmd primirea acestuia, farda Intarziere si in orice caz in termen de o
saptamana de la primirea ordinului european de ancheta, prin completarea si
trimiterea formularului prevazut in anexa |18.

In cazul in care a fost desemnati o autoritate centrald in conformitate cu articolul Z
ahineatul 3 = 52 5, aeeastd obligatia DX prevazuta la primul paragraf <XI este
aplicabila atat autoritatii centrale X a statutului executant <XI, cat si autoritatii
executante care primeste ordinul european de ancheta de la autoritatea centrala X>
respectiva <XI.

In cazurile mentionate la articolul Zakineatul (618 alineatul (4), seeastd obligatia >
prevazuta la primul paragraf <XI se aplicd atat autoritatii eompetente care a primit
initial ordinul european de anchetd, cat si autoritdtii executante careia ii este transmis
ordinul in cele din urma.
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W 2023/2843 articolul 11 alineatul
(4) litera (a)
= nou

Fara a aduce atingere articolului 11 48 alineatele (4) si (5), autoritatea executantd
informeaza de ndata autoritatea emitentd, prin orice mijloace:

@) daca este imposibil pentru autoritatea executantd sia ia o decizie privind
recunoasterea sau executarea din cauza faptului ca formularul prevazut in
anexa IA este incomplet sau in mod vadit incorect;

(b) dacd, in timpul executarii ordinului european de anchetd, autoritatea
executantd considera, fara alte cercetari ulterioare, ca ar putea fi oportun sa
desfasoare masuri de investigare care nu au fost prevazute initial sau care nu
au putut fi specificate Tn momentul emiterii ordinului european de ancheta,
pentru a permite autorititii emitente sd ia masuri suplimentare in cazul
respectiv; sau

(©) daca autoritatea executanta stabileste cd, in cazul respectiv, nu poate respecta
formalitatile si procedurile indicate in mod expres de autoritatea emitenta, in
conformitate cu articolul 109.

La cererea autoritdtii emitente, informatiile sunt confirmate fard Intarziere in
conformitate cu articolul = 51 < &a.

WV 2014/41/UE (adaptat)
=>1 2023/2843 articolul 11
alineatul (4) litera (b)

=>1 Fard a aduce atingere articolului 1148 alineatele (4) si (5), autoritatea executanta
informeaza fara intarziere autoritatea emitenta cu privire la: €

(@ orice decizie luata in temeiul articolelor 1139 sau 124L;

(b) orice decizie de amanare a executarii sau recunoasterii ordinului european de
ancheta, motivele amanarii si, dae& D> atunci cand <Xleste posibil, durata
preconizatd a amanarii.

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

> CAPITOLUL IV Xl
[X> CAI DE ATAC, GARANTII SI RASPUNDERE <X

Articolul 17

Cai de atac

Statele membre se asigurd cd = persoanele suspectate, persoanele acuzate si orice
alte persoane ale caror drepturi sunt afectate de <= masurile de investigare indicate in
ordinul european de ancheta le = au la dispozitie <& suntapheabile cai de atac O
eficiente <X echivalente celor disponibile intr-o cauzi interni similara. = In cazul in
care ordinul european de anchetd este emis pentru obtinerea de probe care se afla
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deja in posesia autoritatilor competente ale statului executant, statele membre se
asigurd cd 1n statul executant sunt disponibile cai de atac echivalente celor
disponibile intr-o cauza interna similara pentru persoanele suspectate, persoanele
acuzate si orice alte persoane ale cdror drepturi sunt afectate pentru a contesta

legalitatea masurilor de investigare desfasurate pentru colectarea probelor respective.
=)

2. Motivele de fond pentru emiterea ordinului european de anchetd pot fi contestate
numai printr-o actiune initiata in statul emitent, fara a aduce atingere garantiilor
privind drepturile fundamentale din statul executant.

3. Tn cazul in care X acest lucru < nu ar aduce atingere nevoii de asigurare a
confidentialitatii unei anchete in temeiul articolului 2028 alineatul (1), autoritatea
emitentd si autoritatea executantd iau masurile adecvate pentru a asigura faptul ca

recurge la cdile de atac din momentul in care acestea devin aplicabile si in timp util,
pentru a asigura posibilitatea exercitarii efective a acestora.

4. Statele membre se asigura ca termenele de exercitare a dreptului de a recurge la o
cale de atac sunt identice cu cele prevazute in cauze interne similare si cd se aplica
astfel Incat sa garanteze partilor interesate posibilitatea de a exercita in mod efectiv
dreptul de a recurge la aceste cai de atac.

5. Autoritatea emitenta si autoritatea executantd se informeaza reciproc cu privire la
caile de atac impotriva emiterii, recunoasterii ori executarii unui ordin european de
anchetd. = Autoritatea executantd informeaza autoritatea emitentd in cazul in care se
introduce o cale de atac pentru a contesta legalitatea masurilor de investigare
intreprinse pentru colectarea probelor, in cazul Tn care se emite un ordin european de
ancheta pentru obtinerea probelor respective care se afld deja In posesia autoritatilor
competente ale statului executant. <

6. Introducerea unei cai de atac in justitic nu suspendd executarea masurii de
investigare, cu exceptia cazului in care acest lucru este prevazut in cauze interne
similare.

7. Statul emitent ia in considerare admiterea cdii de atac impotriva recunoasterii sau

executdrii unui ordin european de anchetd in conformitate cu propriul sdu drept
intern. Fard a aduce atingere normelor procedurale interne, statele membre asigurd
faptul ca, in procedurile penale din statul emitent, se respectd dreptul la aparare si
echitatea procedurilor in cadrul evaluarii probelor obtinute prin intermediul ordinului
european de ancheta.

Articolul 184%
Raspunderea penala privind functionarii

Atunci cand este prezent pe teritoriul statului executant in cadrul aplicarii prezentului B> titlu
<X] direetive, functionarii din statul emitent sunt considerati functionari ai statului executant
in ceea ce priveste infractiunile comise impotriva acestora sau de catre acestia.

Articolul 1948
Réspunderea civila privind functionarii

1. Tn cazul in care, in cadrul aplicirii prezentului X titlu <XI direstive, functionarii unui
stat membru sunt prezenti pe teritoriul unui alt stat membru, primul stat membru este
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raspunzator pentru orice prejudicii cauzate de functionarii sai in cursul operatiunilor,
in conformitate cu dreptul statului membru pe teritoriul caruia actioneaza.

Statul membru pe al carui teritoriu s-au produs prejudiciile mentionate la
alineatul (1) repara aceste prejudicii in conditiile aplicabile prejudiciilor cauzate de
propriii sai functionari.

Statul membru ai carui functionari au cauzat prejudicii unei persoane de pe teritoriul
unui alt stat membru ramburseaza integral orice sume pe care statul membru din
urma le-a platit victimelor sau persoanelor indreptatite in numele acestora.

Fara a aduce atingere exercitdrii drepturilor sale fata de terte parti si cu exceptia
alineatului (3), fiecare stat membru se abtine in cazurile mentionate la alineatul (1)
de a pretinde de la un alt stat membru rambursarea despagubirilor pentru prejudiciile
suferite.

Articolul 2049
Confidentialitatea

Fiecare stat membru ia masurile necesare pentru a asigura faptul ca autoritatea
emitentd si autoritatea executantd tin seama in mod corespunzidtor de
confidentialitatea anchetei In executarea ordinului european de ancheta.

In conformitate cu dreptul siu intern, autoritatea executantd garanteazi
confidentialitatea faptelor si a fondului ordinului european de ancheta, in limita
necesard pentru executarea masurii de investigare. Baed > In cazul in care <X
autoritatea executanta nu poate respecta cerinta de confidentialitate, X> aceasta <XI
notifica acest lucru fara intarziere autoritatii emitente.

In conformitate cu dreptul siu intern si daca autoritatea executanti nu a indicat altfel,
autoritatea emitentd pastreazd confidentialitatea cu privire la orice probe sau
informatii furnizate de autoritatea executantd, cu exceptia cazului in care divulgarea
acestora este necesara pentru anchetele si procedurile descrise in ordinul european de
ancheta.

Fiecare stat membru ia masurile necesare pentru a garanta ca bancile nu divulga
clientului in cauzd sau altor persoane terte faptul cd au fost transmise informatii
statului emitent in conformitate cu articolele 26 si27 sau ca este in curs de
desfasurare o ancheta.

{ nou

Alineatele (1)-(4) nu aduc atingere articolului 21 privind conditiile pentru utilizarea
ulterioara si transferul mai departe de informatii sau probe.

Articolul 21

Conditii pentru utilizarea ulterioara si transferul mai departe de informatii sau probe

in cazul in care informatiile sau probele au fost obtinute ca urmare a executirii unui
ordin european de ancheta sau in conformitate cu articolele 33 si 34 si intr-o cauza
internd similard dreptul statului executant sau al statului membru notificat prevede
conditii care limiteazd utilizarea informatiilor sau a probelor in alte scopuri decat
cele pentru care au fost colectate, autoritatea competenta a statului membru respectiv

41

RO



RO

indica, Tn momentul in care informatiile sau probele sunt transferate si, in cazul unei
notificari in temeiul articolului 33 sau 34, fara intarziere si cel tarziu in termen de 96
de ore de la primirea notificarii, ca astfel de conditii se aplica si in statul membru
care a obtinut informatiile sau probele in temeiul prezentului titlu.

Autoritatea emitentd sau, dupa caz, autoritatea competenta a statului membru care
efectueaza ancheta (denumitd in continuare ,,autoritatea solicitantd”) trebuie sa obtina
acordul prealabil al autoritatii executante sau, dupa caz, al autoritatii competente a
statului membru notificat (denumita in continuare ,,autoritatea solicitatd) pentru a
utiliza informatiile sau probele respective in alte scopuri decat cele pentru care au
fost colectate sau pentru a efectua un transfer de informatii sau probe catre un alt stat
membru, o tard tertd sau o organizatie internationald in urmatoarele cazuri:

(@) 1in cazul in care au fost indicate conditii in temeiul alineatului (1), inainte de
utilizarea informatiilor sau a probelor in alte scopuri decat cele pentru care au
fost colectate;

(b) in toate cazurile, inainte de a transmite informatiile sau probele unui alt stat
membru, unei tari terte sau unei organizatii internationale.

Cererea de acord prevazuta la alineatul (2) prezentata in formularul din anexa IV se
completeaza si se semneaza, iar continutul sdu se certifica pentru conformitate si
corectitudine de catre autoritatea solicitantd. Aceasta se traduce intr-o limba oficiala
a statului membru caruia 1i este adresatd cererea sau in orice altd limba acceptata de
statul respectiv in conformitate cu articolul 6 alineatul (2).

Autoritatea solicitata ia o decizie cu privire la cerere cat mai curand posibil si in cel
mult 14 zile de la primirea acesteia. In cazul in care nu este posibil si se respecte
termenul respectiv, autoritatea solicitatd informeaza fard intarziere autoritatea
solicitanta, precizand motivele, si poate prelungi termenul cu pana la 10 zile.

Fara a aduce atingere alineatului (6), acordul se dd, cu exceptia oricareia dintre
urmatoarele situatii:

(@) se aplica un motiv de nerecunoastere sau de neexecutare a unui ordin european
de ancheta sau, dupa caz, un motiv de obiectie prevazut la articolul 33 sau 34;

(b) utilizarea solicitata sau transferul mai departe solicitat ar afecta o ancheta sau o
urmarire penala in curs;

(c) nu sunt indeplinite conditiile prevazute in capitolul V din Regulamentul (UE)
2016/679 sau in capitolul V din Directiva (UE) 2016/680.

Decizia prevazuta la alineatul (4) poate fi amanata atat timp cat persista un astfel de
motiv.

Autoritatea solicitatd poate, ca o conditie pentru a-si da acordul pentru transferul de
informatii sau probe catre un alt stat membru, o tard tertd sau o organizatie
internationala, sa solicite ca cererea pentru un astfel de acord sa fie insotita de un
ordin european de anchetd, de o cerere de asistentd judiciara reciproca sau de un
instrument echivalent de cooperare judiciard emis de autoritatile competente in cazul
specific.7. In cazul in care, din cauza unei amenintiri imediate si grave la adresa
sigurantei publice, nu se poate obtine acordul prealabil, informatiile sau probele pot
fi utilizate sau transmise fara intarziere, cu conditia ca autoritatea solicitatd sa
primeascd o notificare in termen de 24 de ore si sa fie informatd cu privire la
motivele care justifica urgenta.
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W 2014/41/UE (adaptat)

= nou
CAPITOLUL+V
DISPOZITII SPECIFICE PENTRU ANUMITE MASURI DE
INVESTIGARE
Articolul 22

Transferul temporar catre statul emitent al persoanelor private de libertate in scopul

aplicarii unei masuri de investigare

Un ordin european de anchetd poate fi emis pentru transferul temporar al unei
persoane supuse unei masuri privative de libertate Tn statul executant in scopul
aplicarii unei masuri de investigare in vederea strangerii de probe pentru care este
necesard prezenta respectivei persoane pe teritoriul statului emitent, cu conditia ca
aceasta sa fie returnata in termenul stabilit de statul executant.

Pe langd motivele de nerecunoastere sau neexecutare mentionate la articolul 124,
executarea ordinului european de ancheta poate fi, de asemenea, refuzata X> Tn cazul
in care <X] daea:

(@) persoana supusa unei masuri privative de libertate nu isi da eensimataméntal DO
acordul <XI; sau

(b) transferul prelungeste retinerea persoanei supusd unei masuri privative de
libertate.

Fara a aduce atingere alineatului (2) litera (a), atunci cand statul executant considera
ca X> acest lucru <XI este necesar, avand in vedere varsta sau starea fizica ori
mentala a persoanei, reprezentantului legal al persoanei supuse unei masuri privative
de libertate 1 se oferd ocazia de a-si exprima opinia privind transferul temporar.

In cazurile mentionate la alineatul (1), tranzitul persoanei supuse unei masuri
privative de libertate pe teritoriul unui stat membru tert (denumit in continuare
,,statul membru de tranzit”) este acordat la cerere, cu furnizarea tuturor documentelor
necesare.

Modalitatile practice privind transferul temporar al persoanei, inclusiv detaliile
conditiilor sale de detentie din statul emitent, si datele pana la care aceasta trebuie
transferata si returnata pe teritoriul in statului executant sunt convenite intre statul
emitent si statul executant, asigurandu-se ca sunt luate in considerare starea fizica si
mentald a persoanei in cauzd, precum si nivelul de securitate necesar in statul
emitent.

Persoana transferata ramane in detentie pe teritoriul statului emitent si, dupa caz, pe
teritoriul statului membru de tranzit, pentru faptele sau condamnarile pentru care a
fost tinutd In detentie in statul executant, cu exceptia cazului in care statul executant
cere eliberarea sa.
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10.

Perioada de detentie pe teritoriul statului emitent se scade din perioada de detentie pe
care persoana vizatd este sau va fi obligatd sd o execute pe teritoriul statului
executant.

Fara a aduce atingere alineatului (6), o persoana transferatd nu este urmaritd penal
sau detinutd sau supusa niciunei alte restrangeri a libertatii sale personale in statul
emitent pentru fapte comise sau condamnari pronuntate anterior parasirii teritoriului
statului executant si care nu sunt specificate in ordinul european de ancheta.

Imunitatea mentionata la alineatul (8) inceteaza daea X> in cazul in care <Xl persoana
transferata, care a avut posibilitatea de a pleca in termen de 15 zile consecutive de la
data la care prezenta sa nu mai era solicitatd de autoritatile emitente:

(@) aramas totusi pe teritoriul respectiv; sau
(b) arevenit dupa ce a plecat.

Costurile aferente aplicarii prezentului articol sunt suportate in conformitate cu
articolul 5421, cu exceptia costurilor aferente transferarii persoanei catre si din statul
emitent, care sunt suportate de catre acest stat.

Articolul 23

Transferul temporar citre statul executant al persoanelor supuse unor masuri privative

de libertate in scopul aplicarii unei masuri de investigare

Un ordin european de anchetd poate fi emis pentru transferul temporar al unei
persoane supuse unei masuri privative de libertate in statul emitent in scopul aplicarii
unei masuri de investigare in vederea strangerii de probe pentru care este necesara
prezenta sa pe teritoriul statului executant.

Articolul 22 alineatul (2) litera (a) si articolul 22 alineatele (3)-(9) se aplica,
mutatis mutandis, transferului temporar > efectuat <Xl in temeiul prezentului
articol.

Costurile aferente aplicarii prezentului articol sunt suportate in conformitate cu
articolul 542%, cu exceptia costurilor aferente transferarii persoanei in cauza catre si
din statul executant, care sunt suportate de catre statul emitent.

Articolul 24

Audierea prin videoconferinta sau alte D> tehnologii de comunicare la distanta <X]

Atunci cand o persoana se afla pe teritoriul statului executant si trebuie audiata ca
martor sau expert de catre autoritatile competente ale statului emitent, autoritatea
emitentd poate sd emitd un ordin european de anchetd pentru a audia martorul sau
expertul prin Vldeoconferlnta sau alte > tehnologu de comunicare la dlstanta Xl

Autoritatea emitentd poate emite un ordin european de ancheta in scopul audierii unei
persoane suspectate sau acuzate prin videoconferinta sau alte #rijloace—de
————————————————————————————— ald DO tehnologii de comunicare la distanta <XI = in cazul in
care masura respectlva are drept scop strangerea de probe, iar executarea sa nu

depaseste ceea ce este necesar pentru scopul respectiv <.
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Pe langd motivele de nerecunoastere sau neexecutare mentionate la articolul 124,
executarea unui ordin european de anchetd avand drept obiect audierea unei persoane
suspectate sau acuzate poate fi, de asemeneca, refuzata daead > in cazul In care <XI:

ta) persoana suspectatd sau acuzatda X> in cauzda <X nu 1isi da
eensimtamantal DO acordul X ;say

(5)  exceutarea—unciesemens

Autoritatea emitenta si autoritatea executantd convin modalitatile practice. Atunci
cand convine cu privire la astfel de masuri, autoritatea executanta se angajeaza:

(@) sa convoace martorul sau expertul in cauza, indicand momentul si locul
audierii;

(b) sa convoace persoanele suspectate sau acuzate sa se prezinte la audiere in
conformitate cu normele detaliate prevazute de dreptul statului executant si sa
informeze aceste persoane cu privire la drepturile acestora in temeiul dreptului
statului emitent, intr-un termen care sa le permita sa isi exercite in mod efectiv
drepturile de aparare;

(c) saasigure identitatea persoanei care urmeaza sa fie audiata.

Daca intr-o anumitd cauza autoritatea executantd nu dispune de mijloacele tehnice
pentru 0 audiere prin realizarea unei videoconferinte X> sau prin utilizarea altei
tehnologii de comunicare la distanta <X, statul emitent poate pune la dispozitie astfel
de mijloace, de comun acord.

Atunci cand se realizeaza o audiere prin videoconferintd sau alte reace—de

transmisie—audievizuald X tehnologii de comunicare la distanta <X] se aplica

(@) autoritatea competentd a statului executant este prezentBOa<X] la audiere,
asistat>a<Xl, de un interpret, daca este cazul, si este responsabilX>a<X] pentru
asigurarea identitatii persoanei care urmeaza sd fie audiata si pentru respectarea
principiilor fundamentale ale dreptului statului executant.

(b) autoritatile competente ale statului emitent si ale statului executant convin,
daca este necesar, asupra masurilor pentru protejarea persoanei care urmeaza sa
fie audiata;

(c) audierea este efectuata direct de catre autoritatea competenta a statului emitent
sau sub conducerea acesteia, in conformitate cu legislatia sa;

(d) la cererea statului emitent sau a persoanei care urmeaza sa fie audiata, statul
executant se asigurd ca respectiva persoand este asistatd de un interpret, daes
> in cazul Tn care acest lucru <X] este necesar;

(e) persoanele suspectate sau acuzate sunt informate Thaintea audierii cu privire la
drepturile procedurale care le revin, inclusiv dreptul de a nu depune marturie,
in temeiul dreptului statului executant si al statului emitent. Martorii si expertii
pot invoca dreptul de a nu depune marturie care le revine fie in temeiul
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dreptului statului executant, fie in temeiul dreptului statului emitent, si sunt
informati cu privire la acest drept Thaintea audierii.

Fara a aduce atingere eventualelor masuri convenite in ceea ce priveste protectia
persoanelor, autoritatea executanta intocmeste, la sfarsitul audierii, un proces-verbal
in care consemneaza data si locul audierii, identitatea persoanei audiate, identitatea si
calitatea tuturor celorlalte persoane din statul executant care au participat la audiere,
eventualele depuneri de jurdmant si conditiile tehnice in care s-a desfasurat audierea.
Documentul este trimis autoritatii emitente de catre autoritatea executanta.

Fiecare stat membru ia toate masurile necesare pentru a garanta ca, atunci cand
persoana care este audiatd pe teritoriul sau in conformitate cu prezentul articol refuza
sd depuna marturie atunci cind are obligatia sd o faca sau depune marturii false, se
aplica dreptul sdu intern in acelasi mod in care s-ar fi aplicat daca audierea ar fi avut
loc Tn cadrul unei proceduri la nivel intern.

Articolul 25
Audiere prin teleconferinta

Daca o persoana se afla pe teritoriul unui stat membru si trebuie audiatd ca martor
sau expert de catre autorititile competente ale unui alt stat membru, autoritatea
emitentd a statului din urma poate s emitd un ordin european de anchetd pentru a
audia un martor sau un expert prin teleconferinta astfel cum este prevazut la alineatul
(2), in situatia in care nu este adecvat sau posibil ca acesta sa apard In persoana pe
teritoriul respectiv, si au fost examinate mai intai alte mijloace adecvate.

Cu exceptia unor conventii contrare, articolul 24 alineatele (3), (5), (6) si (7) se
aplica, mutatis mutandis, audierilor prin teleconferinta.

Articolul 26
Informatii privind conturile bancare si alte conturi financiare

Un ordin european de ancheta poate fi emis pentru a stabili dacd o persoana fizica
sau juridica care face obiectul procedurilor penale in cauza detine sau controleaza
unul sau mai multe conturi, de orice tip, in orice banca localizata pe teritoriul statului
executant si, in acest caz, pentru a obtine toate detaliile conturilor identificate.

Fiecare stat membru ia masurile necesare pentru a fi Tn masura sa furnizeze
informatiile mentionate la alineatul (1) in conditiile prevazute la prezentul articol.

In cazul in care se solicita in ordinul european de ancheti, informatiile mentionate la
alineatul (1) includ, de asemenea, conturi pentru care persoana care face obiectul
procedurilor penale in cauza are imputernicire.

Obligatia stabilitd in prezentul articol se aplica doar in masura in care banca
gestionara a contului poseda informatiile respective.

In ordinul european de ancheti, autoritatea emitenti indicd motivele pentru care
considera ca informatiile solicitate pot avea o valoare substantiald in cadrul
procedurilor penale in cauza si motivele pentru care presupune cd bancile de pe
teritoriul statului executant detin conturile respective si, In masura posibild, care
banci pot fi implicate. De asemenea, aceasta include in ordinul european de ancheta
orice informatii disponibile care pot facilita executarea acestuia.
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6. Un ordin european de ancheta poate fi, de asemenea, emis pentru a stabili dacd o
persoana fizica sau juridica care face obiectul procedurilor penale in cauza detine
unul sau mai multe conturi in orice institutie financiara nebancard, localizata pe
teritoriul statului executant. Alineatele (3), (4) si =(5) se aplicd mutatis mutandis. Tn
astfel de cazuri, in plus fatd de motivele de nerecunoastere si de neexecutare
mentionate la articolul 1241, executarea ordinului european de anchetd poate fi
refuzata si in cazul 1n care executarea masurii de investigare nu ar fi autorizata intr-0
cauza interna similara.

Articolul 27
Informatii privind operatiunile bancare si alte operatiuni financiare

1. Un ordin european de anchetd poate fi emis pentru a obtine detaliile unor conturi
bancare specifice si ale operatiunilor bancare ce au fost efectuate pe parcursul unei
anumite perioade in unul sau mai multe conturi precizate Tn ordinul european de
ancheta, inclusiv detaliile privind orice cont emitent sau beneficiar.

2. Fiecare stat membru ia masurile necesare pentru a fi in masurd sa furnizeze
informatiile mentionate la alineatul (1) in conditiile prevazute la prezentul articol.

3. Obligatia stabilita in prezentul articol se aplica doar in masura In care banca in care
este detinut contul poseda informatiile respective.

4, Autoritatea emitentd indica in ordinul european de ancheta motivele pentru care
considera informatiile solicitate relevante in scopul procedurilor penale in cauza.

5. Un ordin european de ancheta poate fi emis, de asemenea, cu privire la informatiile
mentionate la alineatul (1) referitoare la operatiunile financiare realizate de institutii
financiare nebancare. Alineatele (3) si (4) se aplica mutatis mutandis. Tn astfel de
cazuri, in plus fatd de motivele de nerecunoastere si de neexecutare mentionate la
articolul 1221, executarea ordinului european de ancheta poate fi refuzata si in cazul
in care executarea masurii de investigare nu ar fi autorizatd intr-o cauza interna
similara.

Articolul 28

Masuri de investigare care presupun colectarea de probe in timp real, in mod continuu
si intr-o anumita perioada de timp

1. Atunci cand un ordin european de anchetd este emis in scopul executdrii unei masuri
de investigare care necesita strangerea de probe in timp real, in mod continuu si intr-
0 anumitd perioada de timp, cum ar fi:

(@) monitorizarea operatiunilor bancare sau a altor operatiuni financiare efectuate
in unul sau mai multe conturi specificate;

(b) livrarile supravegheate efectuate pe teritoriul statului executant;

4 nou

(c) supravegherea efectuata pe teritoriul statului executant;

(d) instalarea si utilizarea unui dispozitiv tehnic care permite colectarea de date de
localizare, audio sau vizuale pe teritoriul statului executant.
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Executarea sa poate fi refuzatd, in plus fatd de motivele de nerecunoastere si de
neexecutare mentionate la articolul 124%, daed DO in cazul in care <X] executarea
masurii de investigare respective nu ar fi autorizata intr-o cauza interna similara.

Statul emitent si statul executant convin modalitatile practice referitoare la masura de
investigare mentionata la alineatul (1) literele (b),_= (c) si (d) <, precum si orice alte
masuri necesare.

Autoritatea emitenta precizeaza in ordinul european de anchetd motivele pentru care
considerd ca informatiile solicitate sunt relevante in scopul procedurilor penale in
cauza.

Dreptul de a actiona, de a conduce si controla operatiuni referitoare la executarea
ordinului european de anchetd mentionat la alineatul (1) apartine autoritatilor
competente ale statului executant.

Articolul 29
Investigatii sub acoperire

Un ordin european de ancheta poate fi emis cu scopul de a solicita statului executant
sd acorde asistentd statului emitent la realizarea unor cercetari penale de catre agenti
cu identitate falsd sau sub acoperire (denumite in continuare ,,investigatii sub
acoperire”).

Autoritatea emitentd indica in ordinul european de ancheta motivele pentru care
considera ca investigatia sub acoperire poate fi relevantd pentru scopul procedurilor
penale. Decizia privind recunoasterea si executarea unui ordin european de ancheta
emis Tn temeiul prezentului articol se ia in fiecare caz particular de catre autoritatile
competente ale statului executant cu respectarea dreptului si a procedurilor interne
ale statului respectiv.

in plus fati de motivele de nerecunoastere si de neexecutare mentionate la
articolul 1244, autoritatea executanta poate refuza executarea unui ordin european de
ancheta mentionat la alineatul (1) daca:

(@) executarea investigatiei sub acoperire nu ar fi autorizatd intr-o cauza internd
similara; sau

(b) nu a fost posibil sa se ajunga la un acord cu privire la aranjamentele necesare
pentru investigatiile sub acoperire in temeiul alineatului (4).

Investigatiile sub acoperire se desfasoara in conformitate cu dreptul si procedurile
interne ale statului membru pe teritoriul cdruia are loc investigatia sub acoperire.
Dreptul de a actiona, de a conduce si de a controla operatiuni referitoare la
investigatia sub acoperire apartine exclusiv autoritdtilor competente ale statului
executant. Durata investigatiei sub acoperire, conditiile detaliate si statutul juridic al
agentilor in cauza in timpul investigatiei sub acoperire sunt convenite intre statul
emitent si statul executant, cu respectarea dreptului si a procedurilor interne ale
acestora.
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Articolul 30
Supravegherea transfrontaliera

Un ordin european de anchetd poate fi emis in cadrul procedurilor mentionate la
articolul 5 litera (a) in scopul autorizarii continuarii, pe teritoriul statului executant, a
supravegherii initiate in statul emitent, in cazul in care o astfel de supraveghere
constd Tn observarea unei persoane sau a unui obiect de catre agentii de aplicare a
legii si implica crearea de inregistrari audio, vizuale sau de alta naturd prin mijloace
tehnice operate de agentii de aplicare a legii in scopul obtinerii de probe.

Ordinul european de ancheta trebuie sa precizeze motivele care justifica recurgerea la
supravegherea transfrontaliera.

Pe langa motivele de nerecunoastere si de neexecutare mentionate la articolul 12,
executarea ordinului european de ancheta mentionat la alineatul (1) poate fi refuzata,
de asemenea, daca masura de investigare nu ar fi fost autorizata intr-o cauza interna
similara. Autoritatea executanta poate conditiona acordul sau de orice conditii care s-
ar aplica intr-o cauza interna similara.

Durata supravegherii transfrontaliere si modalitatile practice de efectuare a acesteia,
inclusiv utilizarea mijloacelor tehnice si modalitatile care reglementeaza conduita
agentilor implicati, sunt convenite intre autoritatile competente ale statului emitent si
ale statului executant. Agentii de aplicare a legii din statul emitent care efectueaza
supravegherea transfrontaliera actioneazd exclusiv 1n scopul observarii si
documentarii supravegherii transfrontaliere, nu exercita competente coercitive si nu
intrd 1n sedii private de pe teritoriul statului executant.

La cerere, supravegherea transfrontaliera este predata agentilor de aplicare a legii din
statul executant.

Prin derogare de la alineatul (1), in cazul in care, din motive de urgenta justificate in
mod corespunzator, nu este posibil sd se emita si sd se transmitd un ordin european
de anchetd inainte ca persoana sau obiectul aflat sub supraveghere sa intre pe
teritoriul statului executant, agentii de aplicare a legii din statul emitent pot continua
supravegherea transfrontalierd pe teritoriul statului executant, cu conditia ca:

(a) imediat dupa ce agentii de aplicare a legii din statul emitent au trecut frontiera,
autoritatea competentd pentru emiterea si transmiterea notificarilor urgente
informeaza, prin orice mijloace adecvate, autoritatea competentd pentru
primirea notificarilor urgente cu privire la continuarea supravegherii in statul
executant si la motivele care justifica urgenta;

(b) ordinul european de ancheta este emis si transmis autoritdtii executante fara
intarziere si in termen de cel mult 48 de ore de la trecerea frontierei mentionate
la litera (a), precizandu-se motivele pentru care transmiterea sa prealabild nu a
fost posibila;

(c) supravegherea transfrontaliera este efectuatd in conformitate cu orice
instructiuni emise de autoritatile competente ale statului executant;
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(d) supravegherea transfrontaliera inceteaza de indata ce autoritatea executanta
solicita acest lucru sau in cazul in care recunoasterea sau executarea ordinului
european de ancheta este refuzata;

(e) 1in cazul in care nu se ia nicio decizie privind recunoasterea sau executarea unui
ordin european de ancheta in termen de 24 de ore de la transmiterea acestuia,
continuarea supravegherii transfrontaliere este supusd deciziei autoritatii
executante de a permite executarea provizorie a supravegherii transfrontaliere
in conformitate cu articolul 13 alineatul (4) litera (c);

(f)  in cazul in care recunoasterea sau executarea ordinului european de ancheta
este refuzatd sau executarea provizorie a supravegherii transfrontaliere nu este
permisd din alte motive in temeiul literei (e), orice material obtinut in urma
supravegherii transfrontaliere poate fi utilizat numai atunci cand este strict
necesar pentru a preveni o amenintare imediatd si grava la adresa sigurantei
publice, iar autoritatea executanta trebuie sa fie informata cu privire la orice
astfel de utilizare si la motivele acesteia.

Notificarea mentionatd la alineatul (6) litera (a) se transmite utilizand formularul
prevazut in anexa V. Aceasta se traduce intr-o limba oficiala a statului membru
notificat sau 1n orice altd limba acceptata de statul membru notificat in conformitate
cu articolul 6 alineatul (2). Tn cazul in care o astfel de traducere nu poate fi furnizata
in mod rezonabil in timp util, notificarea poate fi transmisa intr-o limba inteleasa in
general n alte state membre.

In cazul in care autoritatea notificatd mentionata la alineatul (6) litera (a) este diferita
de autoritatea executantd, autoritatea notificatd informeaza imediat autoritatea
executanta.

1.

| ¥ 2014/41/UE (adaptat)

Articolul 31

Interceptarea telecomunicatiilor cu asistenta tehnica din partea unui alt stat membru

Un ordin european de anchetd poate fi emis in vederea interceptarii
telecomunicatiilor in statul membru din partea caruia este necesar sa se primeasca
asistentd tehnica.

Atunci cand mai multe state membre sunt in mdsura sa asigure integral asistenta
tehnica necesara pentru aceeasi interceptare a telecomunicatiilor, ordinul european de
ancheta este trimis numai unuia dintre acestea. Prioritatea se acordd intotdeauna
statului membru in care se afla sau se va afla subiectul interceptarii.

Ordinul european de anchetd mentionat la alineatul (1) include, de asemenea,
urmatoarele informatii:

(@) informatii necesare in scopul identificarii subiectului interceptarii;

(b)  durata pentru care se solicita interceptarea; st
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(c) date tehnice suficiente, in special pentru identificarea tintei, astfel incat ordinul
european de ancheta sa poata fi executat.

Autoritatea emitentd precizeaza in ordinul european de anchetd motivele pentru care
considera cd masura de investigare indicatd este relevantd in scopul procedurilor
penale Tn cauza.

In plus fatai de motivele de nerecunoastere si de neexecutare mentionate la
articolul 11, executarea ordinului european de anchetd mentionat la alineatul (1)
poate fi refuzatd, de asemenea, dacd masura de investigare nu ar fi fost autorizata
intr-o cauza interna similara. Statul executant poate conditiona acordul sau de orice
conditii care ar fi respectate Intr-o cauza internd similara.

Ordinul european de ancheta mentionat la alineatul (1) poate fi executat prin:
(@) transmiterea imediata a telecomunicatiilor catre statul emitent; sau

(b) interceptarea, inregistrarea si transmiterea ulterioara a rezultatului interceptarii
telecomunicatiilor catre statul emitent.

Autoritatea emitentd si autoritatea executantd se consultd reciproc cu scopul de a
conveni daca interceptarea se realizeaza in conformitate cu litera (a) sau (b).

4 nou

In cazul in care perioada pentru care se solicita interceptarea telecomunicatiilor in
statul executant depaseste perioada pentru care au fost dispuse sau pot fi aplicate
astfel de masuri de investigare, in conformitate cu dreptul statului executant,
autoritatea executantd informeaza fara intarziere autoritatea emitentd si indica
autoritatea emitenta intentioneaza sa prelungeasca interceptarea telecomunicatiilor in
statul executant peste durata indicatd in ordinul european de ancheta initial, trebuie
emis un nou ordin european de ancheta.

| ¥ 2014/41/UE

£41a emiterea ordinului european de ancheta mentionat la alineatul (1) sau in timpul
interceptarii, autoritatea emitentd poate cere de asemenea, atunci cand are un motiv
intemeiat, o transcriere, 0 decodare sau 0 decriptare a inregistrarii, sub rezerva
acordului autoritatii executante.

£)Costurile aferente aplicarii prezentului articol sunt suportate in conformitate cu
articolul 542%, cu exceptia costurilor aferente transcrierii, decodarii si decriptarii
comunicatiilor interceptate, care sunt suportate de statul emitent.

CAPITOLUL VI

MASURIPROVIZORII

Articolul 32

Masuri provizorii
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1. Autoritatea emitenta poate emite un ordin european de ancheta in scopul luarii
oricarei masuri de investigare pentru a preveni distrugerea, transformarea, mutarea,
transferul sau eliminarea elementelor care pot fi utilizate ca probe.

2. Autoritatea executantd decide cu privire la masura provizorie si 0 comunica cat mai
curand, daca este posibil in termen de 24 de ore de la primirea ordinului european
de ancheta.

W 2014/41/UE (adaptat)
= nou

3. Atunci cand este solicitata masura provizorie mentionata la alineatul (1), autoritatea
emitentd precizeaza in ordinul european de anchetd daca probele urmeaza sa fie
transferate statului emitent sau raman in statul executant. Autoritatea executanta
recunoaste si executd ordinul european de anchetd si transfera probele in
conformitate cu procedurile B> aplicabile <XI prevazute in prezenta directiva.

4. Tn cazul In care, in conformitate cu alineatul (3), ordinul european de ancheti este
insotit de instructiunea ca probele sa ramana in statul executant, autoritatea emitenta
precizeaza data la care este ridicatd masura provizorie mentionata la alineatul (1) sau
data estimata pentru transmiterea cererii de transferare a probelor catre statul emitent.

5. Dupa consultarea autoritdtii emitente, autoritatea executantd poate, in conformitate
cu dreptul si practicile sale interne, s impuna conditii corespunzatoare, tinand seama
de imprejurarile cauzei, pentru a limita durata aplicarii masurii provizorii mentionate
la alineatul (1). B> Tn cazul In care <XIBae&, in conformitate cu aceste conditii,
autoritatea executantd intentioneaza sa ridice masura provizorie, aceasta informeaza
autoritatea emitenta, care are posibilitatea de a transmite observatii. Autoritatea
emitentd notifica fard intarziere autoritatii executante faptul cd masura provizorie
mentionata la alineatul (1) a fost ridicata.

X> CAPITOLUL VII ]

X> NOTIFICARI PRIVIND MASURILE DE INVESTIGARE TRANSFRONTALIERE
INTREPRINSE FARA ASISTENTA TEHNICA DIN PARTEA UNUI ALT STAT
MEMBRU <X

Articolul 33

Notificarea statelor membre in care se afla subiectul interceptarii si cirora nu li se
solicita asistenta tehnica

1. Atunci cand, in vederea unei masuri de investigare = 1in cadrul procedurilor
mentionate la articolul 5 litera (a) si, In cazuri avand legatura cu astfel de proceduri,
in cadrul procedurilor mentionate la articolul 5 litera (d) <, interceptarea
telecomumcatnlor este autorizatd de autoritatea competentd a a%%ta%m%&

are—Statului membru care = efectueaza ancheta < realizeaza

#H%%Feepﬁeaﬁ si adresa de contact a subiectului interceptarii specificat in ordinul de

interceptare este utilizatda pe teritoriul unui alt stat membru &statalmembry

getifieaty, din partea cdruia nu este necesara asistentd tehmca pentru realizarea
interceptarii, statul membru care = efectucaza ancheta < zea ares
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informeaza autoritatea competenta a B> respectivului alt <X statgdgd membru
aetificat cu privire la interceptare:

(@ Tnainte de interceptare, in cazurile in care autorltatea competentd a statului
membru care = efectueaza ancheta < zes : area cunoaste, in
momentul 1n care solicita interceptarea, faptul ca sublectul interceptarii se afla
sau se va afla pe teritoriul statului membru notificat;

(b) in timpul interceptarii sau dupa finalizarea interceptarii, de indatd ce ia
cunostintd de faptul ca subiectul interceptarii se afla sau s-a aflat, pe durata
interceptarii, pe teritoriul statului membru notificat.

Notificarea mentionatd la alineatul (1) se transmite utilizand formularul prevazut in
anexa Il11€. = Aceasta se traduce intr-o limba oficiala a statului membru notificat sau
in orice alta limba acceptata de statul membru notificat in conformitate cu articolul 6
alineatul (2). <

4 nou

In cazul in care autoritatea din statul membru notificat care primeste notificarea
mentionatd la alineatul (1) nu are competenta de a actiona, aceastd autoritate
transmite notificarea, fara intarzieri nejustificate si in termen de cel mult 24 de ore de
la primirea acesteia, autoritatii competente din statul membru notificat si informeaza
in acest sens autoritatea competentd din statul membru care efectueaza ancheta.

WV 2014/41/UE
= nou

£} Daca interceptarea nu ar fi autorizata intr-o cauza interna similara, autoritatea
competentd a statului membru notificat notlﬁca autoritatii competente a statului
membru care = efectueaza ancheta < ges i area, fara intarziere si in
cel mult 96 de ore de la primirea notificarii mentlonate la ahneatul (1), urmatoarele:

(@) faptul cd interceptarea respectiva nu poate fi realizata sau i se va pune capat; si

(b) daca este cazul, faptul ca materialele deja interceptate in perioada in care
subiectul interceptarii se afla pe teritoriul sdu nu pot fi utilizate = si trebuie
eliminate < sau pot fi utilizate doar in conditiile pe care le specifica =,
inclusiv in conditiile comunicate in conformitate cu articolul 21 <. Autoritatea
competentd a statului membru notificat informeaza autorltatea competentd a
statului membru care = efectueaza ancheta < zes ares
privire la motivele care justifica conditiile respective.

{ nou

La cererea autoritatii competente a statului membru notificat, autoritatea competenta
a statului membru care efectueaza ancheta furnizeaza orice informatii suplimentare
necesare statului membru notificat pentru ca acesta sa evalueze daca interceptarea ar
putea fi autorizata Intr-o cauza interna similara.
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1.

Tn cazul in care procedurile interne necesare in temeiul dreptului intern al statului
membru notificat nu pot fi finalizate in termenul de 96 de ore, autoritatea competenta
a statului membru notificat informeaza fara intarziere autoritatea competenta a
statului membru care efectueazd ancheta, prezentand motive, si poate prelungi
perioada respectiva cu o perioada suplimentara de maximum 96 de ore.

In cazul in care autoritatea competenti a statului membru notificat nu ridica nicio
obiectie In termenul mentionat la alineatul (4) si fara a aduce atingere alineatului (6),
statul membru care efectueaza ancheta poate continua interceptarea pe teritoriul
statului membru notificat pe durata indicata in notificarea mentionata la alineatul (1).
In cazul in care autoritatea competentd a statului membru care efectueaza ancheta
intentioneaza sa prelungeasca interceptarea peste durata indicatd in notificarea
initiald, trebuie efectuata o noua notificare.

Articolul 34

Notificarea statului membru cu privire la utilizarea, pe teritoriul sau, a unui dispozitiv
tehnic de inregistrare fara a fi necesara asistenta tehnica a respectivului stat membru

in cazul in care, in scopul desfisurdrii unei misuri de investigare in cadrul
procedurilor mentionate la articolul 5 alineatul (1) litera (a) si, in masura in care se
refera la astfel de proceduri, al celor mentionate la articolul 5 alineatul (1) litera (d),
utilizarea unui dispozitiv tehnic care permite colectarea de date de localizare, audio
sau vizuale (denumit in continuare ,,dispozitiv tehnic de inregistrare”) a fost
autorizata de autoritatea competenta a statului membru care efectueaza ancheta si in
cazul in care dispozitivul respectiv intra pe teritoriul unui alt stat membru din partea
caruia nu este necesara nicio asistentd tehnica pentru a continua utilizarea
dispozitivului, autoritatea competentd a statului membru care efectueaza ancheta
notificd autoritatii competente a celuilalt stat membru utilizarea unui dispozitiv
tehnic de inregistrare pe teritoriul sau:

(@) 1nainte de utilizare, in cazurile in care autoritatea competenta a statului membru
care efectueazd ancheta cunoaste, in momentul in care dispune utilizarea
dispozitivului tehnic de inregistrare, faptul ca urmeaza sa intre pe teritoriul
statului membru notificat; sau

(b) in timpul sau dupa o astfel de utilizare, de indata ce ia cunostinta de faptul ca
dispozitivul tehnic de inregistrare se afla sau urmeaza sa se afle pe teritoriul
statului membru notificat.

Articolul 33 alineatele (2), (3), (4), (5), (6) si (7) se aplica mutatis mutandis
notificarilor efectuate In conformitate cu alineatul (1) din prezentul articol.

CAPITOLUL VIl

CERERI DE ACORD PENTRU UTILIZAREA CA PROBE A UNOR INFORMATII

CARE AU FACUT OBIECTUL UNUI SCHIMB ANTERIOR

Articolul 35

Cerere de acord pentru utilizarea ca probe a unor informatii care au facut obiectul unui

schimb anterior
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Autoritatea solicitantd poate, in cazul in care acest lucru este impus de dreptul sau
intern sau de conditiile aplicabile transmiterii initiale a informatiilor, sd solicite
acordul autoritatii solicitate pentru a utiliza ca probe in cadrul procedurilor penale
informatiile care au fost furnizate anterior autoritatilor competente ale unui stat
membru (denumit in continuare ,,statul solicitant”) de catre autoritatile competente
ale unui alt stat membru (denumit in continuare ,,statul solicitat™):

(@) 1in conformitate cu Directiva (UE) 2023/977 a Parlamentului European si a
Consiliului®;

(b) prin schimb spontan de informatii intre autoritatile judiciare in temeiul
articolului 7 din conventie.

=9

In sensul prezentului articol, ,,autoritate solicitanta” inseamna autoritatea mentionati
la articolul 2 alineatul (1) litera (c), competentd sa emita o cerere de acord, iar
Lautoritate solicitatd” inseamnd autoritatea mentionatd la articolul 2 alineatul (1)
litera (d), competenta sa raspunda la o astfel de cerere.

Cererea de acord poate fi formulatd numai in cazul in care utilizarea informatiilor ca
probe este necesara si proportionald in scopul procedurilor penale in cauza, iar o
astfel de cerere ar fi permisa 1n aceleasi conditii intr-o cauza internd similara in statul
solicitant.

Cererea de acord prezentatd in formularul prevazut in anexa VII se completeaza si se
semneaza, iar continutul sdu se certifica pentru conformitate si corectitudine de catre
autoritatea solicitantd. Aceasta trebuie sa contind informatiile necesare pentru a
permite autoritatii solicitate sd decidd dacd poate sa 1si dea acordul. Aceasta se
traduce intr-o limba oficiala a statului membru solicitat sau in orice altd limba
acceptata de statul respectiv in conformitate cu articolul 6 alineatul (2).

Autoritatea solicitatd ia o decizie cu privire la cerere cat mai curand posibil si in cel
mult 14 zile de la primirea acesteia. In cazul in care nu este posibil si se respecte
termenul respectiv, autoritatea solicitatd informeaza fara Intarziere autoritatea
solicitantd, precizand motivele, si poate prelungi termenul cu pana la 10 zile.

Autoritatea solicitata isi da acordul, daca este cazul sub rezerva anumitor conditii, cu
exceptia cazului In care existd unul dintre urmatoarele motive de refuz sau de
amanare:

(@) utilizarea informatiilor ca probe nu ar fi admisibilda in temeiul legislatiei
statului solicitat Tn cadrul unor proceduri de aceeasi naturd ca cele pentru care
se solicita acordul;

(b) exista motive rezonabile sa se considere cd acordul ar aduce atingere unor
proceduri penale in curs de desfasurare in statul solicitat sau ar aduce prejudicii
grave unor interese nationale esentiale;

(¢) nu mai sunt indeplinite conditiile care reglementeaza utilizarea informatiilor
furnizate in temeiul Directivei (UE) 2023/977, inclusiv in cazul Tn care
informatiile sunt inexacte, incomplete sau nu mai sunt actualizate.

Directiva (UE) 2023/977 a Parlamentului European si a Consiliului din 10 mai 2023 privind schimbul

de informatii dintre autoritatile de aplicare a legii ale statelor membre si de abrogare a Deciziei-cadru
2006/960/JAl a Consiliului (JO L 134, 22.5.2023, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2023/977/0j).
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De indata ce motivul amandrii mentionat la alineatul (6) inceteaza sa existe,
autoritatea solicitatd ia decizia mentionata la alineatul (5) si informeaza autoritatea
solicitantd in acest sens.

Articolul 8 se aplica mutatis mutandis cererilor de acord formulate Tn temeiul
prezentului articol.

Statele membre se asigura ca cererilor de acord si deciziilor privind aceste cereri le
sunt aplicabile cai de atac echivalente celor disponibile intr-o cauza interna similara.
Articolul 17 alineatele (2), (3), (4), (5), (6) si (7) se aplica mutatis mutandis unor
astfel de cereri si decizii.

TITLUL HI

ORDINUL EUROPEAN DE PARTICIPARE DE LA DISTANTA
CAPITOLUL | —- ORDINUL EUROPEAN DE PARTICIPARE DE LA DISTANTA

Articolul 36
Ordinul european de participare de la distanta si obligatia de executare a acestuia

Un ordin european de participare de la distantd reprezinta o decizie judiciard emisa
de o autoritate judiciard a unui stat membru, pentru a permite unei persoane
suspectate, unei persoane acuzate sau unei victime a unei infractiuni care are calitatea
de parte in procedurile penale sa participe de la distantad la una sau mai multe sedinte
de judecatd in instantd in cadrul procedurilor penale prin videoconferintd sau alta
tehnologie de comunicare la distanta dintr-un alt stat membru.

Statele membre se asigurd ca existd cadrul juridic si procedural necesar pentru a
permite autoritatilor lor emitente sa emitd un ordin european de participare de la
distanta in conformitate cu prezentul titlu.

Statele membre executa ordinul european de participare de la distanta pe baza
principiului recunoasterii reciproce si in conformitate cu prezentul titlu si cu titlurile
LIVsiV.

Ordinul european de participare de la distantd acopera participarea de la distanta la
orice sedintd de judecata sau sedinte de judecata in fata unei instante competente in
materie penald in toate etapele procedurilor penale, de la inceputul anchetelor pana la
incheierea procedurilor, inclusiv, dupd caz, la pronuntarea sentintei si solutionarea
oricaror cai de atac.

CAPITOLUL 11
PROCEDURI SI GARANTII PENTRU STATUL EMITENT
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Articolul 37

Conditiile pentru emiterea si transmiterea unui ordin european de participare de la

distanta

Autoritatea emitentd poate emite un ordin european de participare de la distanta daca
sunt Indeplinite toate conditiile urméatoare:

(@) o persoana suspectatd, o persoana acuzatd sau o victima a unei infractiuni isi
are sau 1si va avea resedinta in statul executant ori se afld sau va ramane
temporar in statul respectiv din motive justificate care Tmpiedicd sau
obstructioneaza in alt mod prezenta sa in statul emitent la momentul sedintei de
judecata sau al sedintelor de judecatd in cauzd ori este detinutd in statul
executant Tn legatura cu alte proceduri impotriva sa;

(b) emiterea ordinului european de participare de la distantd este considerata
adecvata de catre autoritatea emitentd si este proportionald in circumstantele
specifice ale cazului pentru a facilita participarea persoanei in cauza la sedinta
de judecata sau sedintele de judecata in instantd in cadrul procedurilor penale
din statul emitent, tindnd seama de drepturile persoanei in cauza;

(c) persoana in cauza si-a dat acordul pentru a participa de la distanta la sedinta de
judecata sau sedintele de judecata, in conformitate cu articolul 38.

Prin derogare de la alineatul (1), autoritatea emitentd poate emite un ordin european
de participare de la distantd in cazul in care acest lucru este necesar, in mod
exceptional, pentru a asigura buna si eficienta administrare a justitiei nainte de a
obtine acordul persoanei in cauza astfel cum se prevede la alineatul (1) litera (c).
Autoritatea emitentd informeazd autoritatea executanta in consecinta si solicita
asistenta acesteia pentru a obtine acordul persoanei in cauza, utilizdnd sectiunea
dedicata din formularul din anexa VIII. in astfel de cazuri, acordul persoanei in cauza
este confirmat de autoritatea executantd 1nainte de luarea oricdrei decizii privind
recunoasterea si executarea ordinului european de participare de la distantd in
conformitate cu articolul 41 sau 43.

Prin derogare de la alineatul (1), autoritatea emitenta poate emite un ordin european
de participare de la distantd fara a obtine acordul persoanei in cauza astfel cum se
prevede la alineatul (1) litera (¢) in circumstante exceptionale, in cazul in care
participarea fizicd a acesteia la sedinta de judecata sau sedintele de judecatd
reprezintad o amenintare grava la adresa sigurantei publice sau a sanatatii publice cu
privire la care se aratd ca este reala si prezentd sau previzibild, iar amanarea sedintei
de judecatd sau a sedintelor de judecatd ori suspendarea procedurilor ar fi contrarda
bunei si eficientei administrari a justitiei, cu conditia respectarii dreptului la aparare
al persoanei in cauza si a caracterului echitabil al procedurilor.

Aceastd derogare nu se aplica atunci cdnd persoana in cauzd este o persoana
vulnerabild sau un copil, iar desfasurarea sedintei de judecatd sau a sedintelor de
judecata la distantd nu este compatibila cu nevoile sale specifice si cu interesul sau
superior.

O persoana suspectatd, o persoand acuzatd sau o victimd a unei infractiuni care
indeplineste conditia prevazuta la alineatul (1) litera (a) poate solicita emiterea unui
ordin european de participare de la distantd autoritatii emitente, in conformitate cu
procedurile prevazute de dreptul statului emitent. Astfel de cereri se depun la
autoritatea emitentd in timp util Tnainte de sedinta de judecatd sau sedintele de
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judecata in cauza si sunt examinate de autoritatea respectiva in lumina alineatului (1).
Autoritatea emitenta furnizeaza o decizie motivata cu privire la cerere Intr-un termen
rezonabil.

In cazul in care ordinul european de participare de la distantd se refera la un copil
care este o persoand suspectatd, o persoand acuzata sau o victima a unei infractiuni,
autoritatea emitentd se asigura ca interesul superior al acestuia este intotdeauna un
considerent primordial la aplicarea prezentului articol.

Articolul 38

Procedura de obtinere a acordului

In cazul in care citatia de a participa la una sau mai multe sedinte de judecata este
notificatd sau comunicatd persoanei in cauza, autoritatea emitentd intreprinde, dupa
caz, si una dintre urmatoarele actiuni:

(@) solicita acordul persoanei in cauza pentru a participa de la distanta la una sau
mai multe sedinte de judecata prin videoconferinta sau alta tehnologie de
comunicare la distanta, in cazul in care sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 37 alineatul (1) literele (a) si (b); sau

(b) informeaza persoana in cauza cu privire la posibilitatea si conditiile in care, in
conformitate cu dreptul intern si cu articolul 37 alineatul (4), aceasta poate
depune o cerere de participare de la distantd la una sau mai multe sedinte de
judecata.

Tnainte de a-si da acordul, persoana suspectatd, persoana acuzati sau victima unei
infractiuni este informata verbal sau in scris de catre autorititile competente ale
statului emitent, Tntr-o limba pe care o intelege, cel putin cu privire la urmatoarele:

(@) posibilitatea de a solicita consiliere din partea unui avocat in statul emitent, in
conformitate cu Directiva 2013/48/UE pentru o persoand suspectatd sau
acuzatd si cu Directiva 2012/29/UE si cu dreptul intern pentru victimele
criminalitatii;

(b) dreptul lor de a beneficia de servicii de interpretare in fata autoritatilor

competente si dreptul de a primi o traducere scrisd in conformitate cu Directiva
2010/64/UE sau cu Directiva 2012/29/UE, dupa caz;

(c) procedura de executare a unui ordin european de participare de la distanta,
precum si drepturile specifice care se aplicd persoanei in cauza in cursul unei
astfel de proceduri.

In cazurile mentionate la alineatul (2) litera (a), atunci cand persoana in cauza este un
copil Tn sensul articolului 3 punctul 1 din Directiva (UE) 2016/800, copilul respectiv
este asistat de un avocat Tnainte de a-si da acordul. In cazul in care persoana in cauzi
este un copil in sensul articolului 2 punctul 1 litera (c) din Directiva 2012/29/UE, iar
titularii raspunderii parintesti sunt impiedicati sa reprezinte victima-copil ca urmare a
unui conflict de interese intre acestia si victima-copil sau victima-copil este
neinsotita sau separata de familie, copilul este asistat de un reprezentant special sau
de un avocat Thainte de a-si da acordul.

In cazul in care persoana in cauza este un copil, titularul rispunderii parintesti, astfel
cum este definit la articolul 3 punctul (2) din Directiva (UE) 2016/800 sau astfel cum
se mentioneaza la articolul 1 alineatul (2) din Directiva 2012/29/UE, un alt adult sau
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reprezentant legal corespunzator adecvat, astfel cum se mentioneaza la articolul 5
alineatul (2) din Directiva (UE) 2016/800 sau la articolul 24 alineatul (1) literele (b)
si (¢) din Directiva 2012/29/UE, in cazurile aplicabile in conformitate cu dispozitia
respectiva, primeste, cdt mai curand posibil, de la autoritdtile competente ale statului
emitent informatiile pe care copilul are dreptul sd le primeasca in conformitate cu
prezentul articol.

Informatiile mentionate la alineatele (2) si (4) sunt furnizate intr-un limbaj simplu si
accesibil, tindnd seama de orice nevoi speciale ale persoanelor vulnerabile.

Acordul de a participa de la distanta la sedinta de judecata sau sedintele de judecata
se acordd in mod voluntar si neechivoc. Acordul se inregistreazd Tmpreuna cu
circumstantele in care a fost dat, iIn conformitate cu procedura de inregistrare
prevazuta de legislatia statului emitent.

Termenele pentru exprimarea acordului sau pentru depunerea unei cereri de
participare de la distantd la una sau mai multe sedinte de judecatd sunt reglementate
de legislatia statului emitent.

In cazurile in care persoana in cauzi este prezenti in statul executant in momentul
citarii, autoritatea emitentd solicitd asistenta autoritatilor competente din statul
executant pentru a notifica sau comunica citatia mentionata la alineatul (1) si pentru a
furniza informatii persoanei in cauza in conformitate cu prezentul articol, precum si
pentru a indica orice formalititi si proceduri care trebuie indeplinite. In cazul in care
se solicita acordul persoanei in cauza pentru a participa de la distanta la sedinta de
judecata sau sedintele de judecata, autoritatile competente din statul executant
informeaza autoritatea emitenta daca s-a obtinut acordul si transmit toate evidentele
relevante autoritatii emitente. In cazul in care acordul nu a putut fi obtinut sau
persoana in cauzd nu a putut fi contactata, autoritatile competente ale statului
executant informeaza autoritatea emitentd in consecinta.

In cazul in care autoritatea emitenti a emis un ordin european de participare de la
distanta in temeiul derogarii prevazute la articolul 37 alineatul (2) de la cerinta de a
obtine acordul persoanei in cauzd pentru participarea de la distanta la sedinta de
judecata sau sedintele de judecatd inainte de emiterea ordinului european de
participare de la distanta, autoritatea executantd solicita acordul persoanei in cauza
pentru a participa de la distanta la sedinta de judecata sau sedintele de judecata la
care se referd ordinul european de participare de la distantd, in conformitate cu
cerintele prezentului articol si indeplinind toate formalitatile si procedurile indicate
de autoritatea emitentd, inainte de a lua o decizie privind recunoasterea si executarea
ordinului european de participare de la distanta.

Articolul 39

Continutul si forma ordinului european de participare de la distanta

Ordinul european de participare de la distanta prezentat in formularul prevazut in
anexa VIII se completeaza si se semneaza, iar continutul sau se certifica pentru
conformitate si corectitudine de catre autoritatea emitenta.

Ordinul european de participare de la distantd cuprinde in special urmatoarele
informatii:

(@) date referitoare la autoritatea emitenta si, dupa caz, la autoritatea de validare;

(b) identitatea persoanei suspectate, a persoanei acuzate sau a victimei unei
infractiuni care face obiectul ordinului european de participare de la distanta,
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precum si orice informatii relevante cunoscute de autoritatea emitentd cu
privire la posibilele vulnerabilitati ale persoanei respective;

(c) identitatea si datele de contact ale avocatului mandatat de persoana in cauza
sau desemnat de statul emitent in scopul sedintei de judecata sau al sedintelor
de judecata la care se refera ordinul european de participare de la distanta;

(d) o descriere a faptei penale care face obiectul anchetei sau al procedurilor la
care se refera ordinul european de participare de la distantd, precum si
dispozitiile de drept penal aplicabile ale statului emitent;

(e) o descriere a ectapei procedurii si tipul, numarul si calendarul orientativ al
sedintei de judecatd sau al sedintelor de judecatd la care se referd ordinul
european de participare de la distanta;

(f) motivele pentru care participarea de la distanta la sedinta de judecatid sau
sedintele de judecatd in cauza este adecvatd, avand in vedere conditiile
prevazute la articolul 37 alineatul (1);

(g) informatii din care sa reiasd daca persoana in cauza a solicitat sa participe de la
distanta la sedinta de judecata sau sedintele de judecata ori si-a dat acordul Tn
acest sens, informatii cu privire la aplicarea articolului 37 alineatul (2) si orice
formalitati si proceduri care trebuie indeplinite atunci cand se solicitd acordul
persoanei in cauza sau, dupa caz, aplicarea articolului 37 alineatul (3);

(h) modalitatile practice propuse pentru executarea ordinului european de
participare de la distantd in conformitate cu articolul 42, inclusiv orice masura
necesara pentru a tine cont de eventualele vulnerabilitati ale persoanei in cauza;

(i) orice formalitati si proceduri prevazute in mod expres de legislatia statului
emitent pentru executarea ordinului european de participare de la distanta.

Fiecare stat membru precizeaza limba (limbile) care, dintre limbile oficiale ale
institutiilor Uniunii si In plus fatd de limba oficialda (limbile oficiale) a(le) statului
membru in cauza, poate (pot) fi utilizata (utilizate) pentru completarea sau traducerea
ordinului european de participare de la distanta atunci cand statul membru in cauza
este statul executant.

Autoritatea competenta a statului emitent traduce ordinul european de participare de
la distanta intr-o limba oficiald a statului executant sau in orice alta limba indicata de
statul executant in conformitate cu alineatul (3).

Articolul 40

Transmiterea ordinului european de participare de la distanta

Ordinul european de participare de la distanta completat in conformitate cu articolul
39 se transmite de autoritatea emitentd autoritatii executante sau, dupd caz, cu
implicarea autoritatii centrale mentionate la articolul 52, prin sistemul informatic
descentralizat.

Ordinul european de participare de la distantd este insotit de orice informatii si
documente suplimentare relevante, inclusiv de evidentele relevante ale acordului
obtinut.

In cazul in care identitatea autorititii executante este necunoscutd, autoritatea
emitenta face toate investigatiile necesare, inclusiv prin intermediul punctelor de
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contact ale Retelei Judiciare Europene, pentru a obtine informatiile de la statul
executant.

In cazul in care autoritatea din statul executant care primeste un ordin european de
participare de la distantd nu are competenta sa il recunoasca sau sa ia masurile
necesare pentru executarea sa, aceasta transmite din oficiu ordinul european de
participare de la distantd autoritatii executante si informeaza autoritatea emitentd in
consecinta.

CAPITOLUL 111
PROCEDURI SI GARANTII PENTRU STATUL EXECUTANT

Articolul 41
Recunoasterea si executarea

Autoritatea executantd recunoaste un ordin european de participare de la distanta
transmis 1n conformitate cu prezenta directiva fara a fi necesara nicio alta formalitate
si asigurd executarea sa in conformitate cu mijloacele convenite cu autoritatea
emitentd, cu exceptia cazului in care autoritatea executantd hotaraste sa invoce unul
dintre motivele de nerecunoastere sau de neexecutare prevazute in prezenta directiva.

Autoritatea executantd indeplineste formalitatile si procedurile indicate in mod
expres de autoritatea emitentd, cu exceptia cazului in care se prevede altfel in
prezenta directiva si cu conditia ca aceste formalitati si proceduri sa nu contravina
principiilor fundamentale de drept ale statului executant.

Audierea sau audierile sunt efectuate direct de cétre autoritatea emitentd sau sub
conducerea acesteia si sunt reglementate de legislatia statului emitent. Masurile luate
de autoritatea executantd in scopul executdrii ordinului european de participare de la
distanta sunt reglementate de legislatia statului executant, cu exceptia formalitatilor
si procedurilor mentionate la alineatul (2) care sunt impuse de autoritatea emitenta in
conformitate cu legislatia statului emitent.

Articolul 42

Cerinte si modalitati practice pentru executarea unui ordin european de participare de

la distanta

Autoritatea emitenta si autoritatea executanta convin asupra modalitdtilor practice de
executare a ordinului european de participare de la distantd, inclusiv asupra
calendarului sedintei de judecata sau al sedintelor de judecata in cauza. Atunci cand
convine cu privire la astfel de masuri, autoritatea executanta se angajeaza:

(@) sa convoace persoana suspectatd, persoana acuzata sau victima infractiunii in
cauza sa se prezinte la sedinta de judecatd sau sedintele de judecatd de la
distanta, in conformitate cu dreptul statului executant si cu formalitdtile si
procedurile impuse de autoritatea emitentd in conformitate cu articolul 41
alineatul (2), si, cu exceptia cazului in care autoritatea emitentd si autoritatea
executant convin altfel, sa informeze persoana in cauza cu privire la drepturile
sale in temeiul dreptului statului emitent, intr-un interval de timp care sa fi
permita sa isi exercite drepturile in mod efectiv;
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(b) sa verifice identitatea persoanei in cauza.

Autoritatea emitentd se asigura ca persoana in cauza, daca este o persoana suspectata
sau acuzata, este reprezentatd de un avocat mandatat in statul membru emitent, care
este prezent fizic in sala de judecata in timpul sedintei de judecata sau al sedintelor
de judecata la care se refera ordinul european de participare de la distanta.

Statele membre se asigura ca autoritatile lor competente au acces la toate mijloacele
tehnice necesare pentru executarea unui ordin european de participare de la distanta.
Aceasta include capacitatea de a furniza:

(@) un canal securizat, confidential si eficace prin care persoanele in cauza sa
comunice cu avocatul lor aflat in statul emitent, care sd permitd exercitarea
efectiva a dreptului de a avea acces la un avocat, astfel cum se prevede in
Directivele 2013/48/UE si (UE) 2016/800;

(b) infrastructura necesara pentru a asigura accesibilitatea videoconferintelor sau a
altor tehnologii de comunicare la distanta pentru persoanele vulnerabile.

O autoritate competentd a statului executant este prezenta la sedinta de judecata sau
sedintele de judecata, asistatda, de un interpret, daca este cazul, si este responsabila
pentru verificarea identitatii persoanei in cauzd si pentru buna functionare a
infrastructurii tehnice relevante.

Autoritatea emitentd si autoritatea executantd convin, dacd este necesar, asupra
masurilor necesare pentru a raspunde oricaror nevoi speciale ale persoanei in cauza.
In cazul in care autoritatea executanta ia cunostinta de vulnerabilititi ale persoanei in
cauza care nu au fost consemnate in ordinul european de participare de la distanta,
aceasta informeazad autoritatea emitenta in consecintd si fara intarzieri nejustificate,
astfel incat sa poata fi convenite masuri pentru a raspunde oricaror nevoi speciale
aferente.

La cererea statului emitent sau a persoanei in cauza, statul executant se asigura ca
persoana este asistatd de un interpret, daca in cazul in care acest lucru este necesar.

In cazul in care persoana respectivi este o victimi a unei infractiuni, autoritatea
executantd se asigura cd victima primeste sprijin emotional In timpul sedintei de
judecata sau al sedintelor de judecata la care se refera ordinul european de participare
de la distantd, in conformitate cu nevoile individuale ale victimelor.

Persoana 1n cauza este informata inaintea sedintei de judecata sau a sedintelor de
judecata cu privire la drepturile procedurale de care ar beneficia in temeiul legislatiei
statului emitent si, respectiv, a statului executant, verbal sau in scris, intr-un limbaj
simplu si accesibil, tindnd seama de orice vulnerabilitate deosebitd pe care ar putea
sd o aiba.

Fara a aduce atingere eventualelor masuri convenite in ceea ce priveste protectia
persoanelor, autoritatea executanta intocmeste, la sfarsitul sedintei de judecata sau al
sedintelor de judecata, un proces-verbal in care consemneaza data si locul sedintei de
judecata sau al sedintelor de judecata, identitatea persoanei in cauza, identitatea si
calitatea tuturor celorlalte persoane din statul executant care au participat la sedinta
de judecata sau sedintele de judecatd, eventualele depuneri de juramant si conditiile
tehnice in care s-a desfasurat sedinta de judecatda sau sedintele de judecata.
Documentul este trimis autoritatii emitente de catre autoritatea executanta.
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Articolul 43

Motive de nerecunoastere sau de neexecutare

Fara a aduce atingere articolului 1 alineatul (2), recunoasterea si executarea unui
ordin european de participare de la distantd este refuzata in statul executant in cazul
in care:

(a)

(b)

(©)

ordinul european de participare de la distanta se refera la o persoana suspectata
sau acuzata si la o sedinta de judecata sau la sedinte de judecata avand legatura
cu o infractiune care face obiectul amnistiei in statul executant si in cazul in
care statul respectiv avea competenta de a urmari penal infractiunea in temeiul
propriului drept penal,

executarea ordinului european de participare de la distantd ar fi contrara
principiului ne bis in idem;

persoana suspectatd sau acuzata vizata de ordinul european de participare de la
distanta nu poate, din cauza varstei sale, sa raspunda penal, in temeiul dreptului
statului executant, pentru faptele la care se refera ordinul european de
participare de la distanta.

Fara a aduce atingere articolului 1 alineatul (2), recunoasterea sau executarea unui
ordin european de participare de la distantd poate fi refuzatd in statul executant in
cazul n care:

(@)

(b)

(©)

(d)

existd o imunitate sau un privilegiu in temeiul dreptului statului executant care
face imposibila executarea ordinului european de participare de la distanta sau
existd norme privind determinarea si limitarea raspunderii penale legate de
libertatea presei si de libertatea de exprimare in alte mijloace de informare in
masa, care fac imposibild executarea ordinului european de participare de la
distanta, in cazul in care ordinul european de participare de la distanta se refera
la o persoana suspectata sau acuzata;

ordinul european de participare de la distanta se refera la o persoana suspectata
sau acuzata si la o sedinta de judecata sau la sedinte de judecata avand legatura
cu un comportament care intrd in sfera de competentd a statului executant in
temeiul dreptului sau penal si la urmarirea penald sau sanctionarea penala a
persoanei in cauza, in cazul in care o persoand suspectatd sau acuzatd face
obiectul unei prescrieri in conformitate cu dreptul statului respectiv;

ordinul european de participare de la distanta se refera la o persoana suspectatd
sau acuzata si la o sedinta de judecata sau sedinte de judecata avand legatura cu
o infractiune despre care se sustine ca a fost savarsita:

(i) 1in afara teritoriului statului emitent si integral sau partial pe teritoriul
statului executant, iar fapta in cauzd nu constituie o infractiune in statul
executant; sau

(if) 1n afara teritoriului statului executant, iar legislatia statului executant nu
permite urmarirea penala pentru aceleasi infractiuni atunci cand sunt
comise in afara teritoriului sau;

in situatii exceptionale, existd motive serioase sd se creada, pe baza unor probe
specifice si obiective, cd executarea ordinului european de participare de la
distanta ar implica, in circumstantele specifice ale cazului, o incédlcare vadita a
unui drept fundamental relevant mentionat la articolul 6 din TUE si in Carta, in
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special dreptul la o cale de atac efectiva, dreptul la un proces echitabil sau
dreptul la aparare;

(e) ordinul european de participare de la distanta se refera la o persoana suspectata
sau acuzata si la o sedintd de judecata sau la sedinte de judecatd avand legatura
cu un comportament care nu constituie o infractiune in temeiul dreptului
statului executant, cu exceptia cazului in care se referd la o infractiune din
categoriile de infractiuni stabilite Tn anexa IX, astfel cum este indicata de
autoritatea emitenta 1n ordinul european de participare de la distanta, daca fapta
respectiva este sanctionabila in statul emitent cu o pedeapsa cu inchisoarea sau
cu o masura privativa de libertate pentru o perioada maxima de cel putin trei
ani;

(f) 1n mod exceptional, autoritatea executantd considera ca executarea ordinului
european de participare de la distanta in cazul respectiv ar impune in mod clar
o sarcina disproportionata asupra sistemului judiciar al statului executant;

(9) formularul din anexa VIII este incomplet sau in mod vadit incorect si nu a fost
completat in urma consultarii mentionate la alineatul (4).

Atunci cand ordinul european de participare de la distanta se referd la o sedinta de
judecata avand legaturd cu o infractiune in materie de impozite sau taxe, vama si
schimb valutar, autoritatea executantd nu poate refuza recunoasterea sau executarea
pe motiv ca dreptul statului executant nu impune acelasi tip de impozite sau taxe sau
nu cuprinde acelasi tip de reglementari in materie de impozite, taxe, vama sau
schimb valutar ca dreptul statului emitent.

In cazul mentionat la alineatul (2) litera (a) si atunci cand competenta de a ridica
privilegiul sau imunitatea ii revine unei autoritdti a statului executant, autoritatea
executanta 1i solicitd respectivei autoritati sa isi exercite aceasta competentd. Atunci
cand competenta de a ridica privilegiul sau imunitatea revine unei autoritati a altui
stat sau unei organizatii internationale, autoritatea emitenta transmite o cerere in
acest sens autoritatii in cauza.

In oricare dintre cazurile mentionate la alineatele (1) si (2), inainte de a hotiri
nerecunoasterea sau neexecutarea ordinului european de participare de la distanta, fie
in intregime, fie partial, autoritatea executanta se consultd cu autoritatea emitenta,
prin orice mijloc adecvat, si solicitd autoritatii emitente, daca este cazul, sa ii
furnizeze orice informatie necesara suplimentara, fard Intarziere si cel tarziu In
termen de sapte zile de la data primirii cererii. In cazul in care autoritatea executanta
decide cd un ordin european de participare de la distantd poate fi recunoscut doar
partial, autoritatea emitentd poate decide sa retraga ordinul european de participare
de la distantd din oficiu sau la cererea persoanei in cauza.

In cazul in care, dupa ce a fost citatd in mod corespunzitor pentru a participa de la
distanta la sedinta de judecata sau sedintele de judecata in cauza, persoana respectiva
nu se prezintd la momentul si in locul indicate de autoritatea executanta, consecintele
procedurale ale unei astfel de neinfatisdri sunt reglementate de dreptul statului
emitent, astfel cum s-ar aplica intr-o cauza pur interna atunci cand o persoana citata
la o sedintd de judecatd nu se prezintd. Autoritatea emitentd informeaza autoritatea
executantd, daca este necesar, cu privire la orice masuri sau acorduri necesare in
aceste cazuri, inclusiv, daca este cazul, cu privire la reprogramarea sedintei de
judecata sau retragerea ordinului european de participare de la distanta.
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Articolul 44
Termene pentru recunoastere si executare

Decizia privind recunoasterea si executarea se ia, iar ordinul european de participare
de la distanta se executa in termenele prevazute la alineatele (2)-(5).

In cazul in care autoritatea emitenta a indicat in ordinul european de participare de la
distanta faptul ca, din cauza termenelor procedurale, a gravitatii infractiunii sau a
altor imprejurari urgente, pentru decizia privind recunoasterea si executarea este
necesar un termen mai scurt decat cele prevazute la prezentul articol sau daca
autoritatea emitentd a indicat in ordinul european de participare de la distantd ca
sedinta de judecata sau sedintele de judecata la care se refera ordinul european de
participare de la distanta trebuie sa aiba loc la o sau pana la o data anume, autoritatea
executanta tine seama 1n cea mai mare masura posibila de aceasta solicitare privind
un termen mai scurt.

Autoritatea executanta ia decizia privind recunoasterea si executarea ordinului
european de participare de la distantd de indatd ce este posibil si, fara a aduce
atingere alineatului (5), in termen de cel mult 30 de zile de la primirea ordinului
european de participare de la distanta de catre autoritatea executantd competenta.

Autoritatea executantd executd ordinul european de participare de la distantd in
conformitate cu modalitatile practice convenite 1Intre autoritatea emitentd si
autoritatea executanta in conformitate cu articolul 42.

Daca autoritatea executantd nu poate respecta Intr-un anumit caz termenul prevazut
la alineatul (3) sau termenul ori data specifica indicatd de autoritatea emitenta in
conformitate cu alineatul (2), autoritatea executantd informeaza fara intarziere
autoritatea emitentd, prin orice mijloace, indicand motivele amanarii si perioada
estimatd a fi necesara pentru luarea deciziei. In asemenea cazuri, termenul de 30 de
zile prevazut la alineatul (3) poate fi prelungit cu maximum 30 de zile.

Articolul 45

Imposibilitatea de a executa un ordin european de participare de la distanta

Neexecutarea unui ordin european de participare de la distantd poate fi justificata in
cazul 1n care citatia la sedinta de judecata sau sedintele de judecata la care se refera
ordinul european de participare de la distanta nu poate fi notificatd sau comunicata
persoanei 1n cauza deoarece aceasta nu poate fi localizata de autoritatea executantd
pe teritoriul statului executant, in pofida eforturilor rezonabile depuse.

Tnainte de a lua o decizie cu privire la imposibilitatea de a executa un ordin european
de participare de la distantd, autoritatea executantd se consultd cu autoritatea
emitenta.

Articolul 46

Obligatia de a informa autoritatea emitenta

Autoritatea competenta din statul executant care primeste ordinul european de
participare de la distantd confirmd primirea acestuia, fara intarziere si, in orice caz, in
termen de o saptamana de la primirea ordinului european de participare de la
distanta.
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In cazul in care a fost desemnati o autoritate centrald, obligatia de a confirma
primirea ordinului european de participare de la distanta este aplicabila atat autoritatii
centrale, cat si autoritdtii executante care primeste ordinul european de participare de
la distanta de la autoritatea centrala.

In cazurile mentionate la articolul 40 alineatul (4), obligatia de a confirma primirea
ordinului european de participare de la distantd se aplica atat autoritatii competente
care a primit initial ordinul european de participare de la distanta, cat si autoritatii
executante careia i este transmis ordinul in cele din urma.

Autoritatea executantd informeaza de indata autoritatea emitentd, prin orice mijloace:

(@) daca este imposibil pentru autoritatea executantd sa ia o decizie privind
recunoasterea sau executarea din cauza faptului ca formularul prevazut in
anexa VIII este incomplet sau in mod vadit incorect;

(b) daca autoritatea executanta stabileste ca, in cazul respectiv, nu poate indeplini
formalitatile si procedurile indicate Tn mod expres de autoritatea emitentd, in
conformitate cu articolul 41.

Autoritatea executantd informeaza autoritatea emitenta, fara intarziere:

(@ cu privire la orice decizie luatad in temeiul articolului 43 si la motivele care stau
la baza deciziei respective.

(b) 1in cazul in care, dupa consultarea autoritatii emitente in conformitate cu
articolul 45 alineatul (2), autoritatea executanta considerda ca este imposibila
executarea unui ordin european de participare de la distanta.

Autoritatea emitenta informeaza persoana vizatda de un ordin european de participare
de la distanta cu privire la orice decizie luatd de autoritatea executantd in temeiul
articolului 43 sau al articolului 45.

Articolul 47
Masuri provizorii

In cazul in care un ordin european de participare de la distanti a fost emis pentru a
facilita participarea la procedurile penale a unei persoane suspectate sau acuzate din
statul executant, iar procedurile au condus la constatarea vinovatiei si la impunerea
unei pedepse privative de libertate sau a unei masuri de sigurantd privative de
libertate, statul emitent informeaza statul executant cu privire la intentia sa de a emite
un mandat european de arestare, dupa caz.

Statul executant se asigura cd, atunci cand sunt informate in acest sens, autoritatile
sale competente sunt in masurd sa ia masurile provizorii corespunzatoare in temeiul
dreptului intern si In conformitate cu acesta pentru a se asigura ca persoana in cauza
ramane pe teritoriul sau, inclusiv prin arestarea persoanei, pand la primirea si luarea
unei decizii privind recunoasterea si executarea mandatului european de arestare.

Articolul 48

Consultari intre autoritatea emitenta si autoritatea executanta
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Atunci cand este necesar, autoritatea emitentd si autoritatea executantd se pot
consulta intre ele, fard intarziere si in vederea facilitarii aplicarii eficiente a
prezentului titlu.

In cazul in care autoritatea emitentd considerd cd acest lucru ar facilita aplicarea
efectiva a prezentului titlu, aceasta poate, de asemenea, sa consulte autoritatea
executantd inainte de a emite ordinul european de participare de la distantd, prin
orice mijloace adecvate. Autoritatea executanta raspunde cererii de consultare fara
intarzieri nejustificate.

Articolul 49

Drepturi si garantii procedurale

Atunci cand pun in aplicare prezenta directiva, statele membre se asigurd ca sunt
respectate caracterul echitabil al procedurilor la care se refera ordinul european de
participare de la distanta si drepturile persoanelor vizate de acesta, astfel cum sunt
prevazute in dreptul Uniunii, in special drepturile persoanelor suspectate si ale
persoanelor acuzate, astfel cum sunt prevazute in Directivele 2010/64/UE,
2012/13/UE, 2013/48, (UE) 2016/343, (UE) 2016/800 si (UE) 2016/1919, si
drepturile victimelor criminalitatii, astfel cum sunt prevazute in Directiva
2012/29/UE, precum si in dreptul statului emitent sau al statului executant, In masura
in care acestea respectd dreptul Uniunii, astfel cum este aplicabil in conformitate cu
articolul 42.

Statele membre iau masurile adecvate pentru a se asigura ca aceste drepturi pot fi
exercitate efectiv de la distantd din statul membru executant de catre persoana in
cauza si astfel incat sa se asigure echitatea procedurilor, atat in timpul sedintei de
judecata sau al sedintelor de judecata de la distanta la care se referd ordinul european
de participare de la distanta, cat si inainte si dupd o astfel de sedinta de judecata sau
sedinte de judecatd, in cazul in care exercitarea drepturilor in cauza este legata de
sedinta de judecata sau sedintele de judecata in cauza.

Statele membre se asigura cad se iau masuri procedurale adecvate pentru persoanele
suspectate si acuzate vulnerabile sau victimele vulnerabile ale infractiunilor care
altfel nu ar putea participa efectiv de la distantd la sedinta de judecata sau sedintele
de judecata la care se refera ordinul european de participare de la distantd, inclusiv
prin aplicarea unor masuri speciale de protectie.

In cazul in care ordinul european de participare de la distanta se referd la un copil,
statele membre se asigura ca interesul superior al acestuia este intotdeauna considerat
primordial 1n orice decizie care il priveste si care este luatd in conformitate cu
prezentul titlu.

Statele membre se asigura ca, in cazul in care o persoana are dreptul de a fi prezenta
la sedinta de judecata sau sedintele de judecata la care se referd ordinul european de
participare de la distanta si, in conformitate cu articolul 37, solicita sau isi da acordul
sd participe la mai multe sedinte de judecata de la distanta, aceasta are dreptul de a
participa In persoand in scopul oricarei sau oricaror sedinte de judecatd ulterioare
care intrd sub incidenta ordinului european de participare de la distanta. In astfel de
cazuri, autoritatea emitenta retrage ordinul european de participare de la distanta.
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Articolul 50

Cai de atac

Statele membre se asigura ca persoana suspectatd, persoana acuzata sau victima unei
infractiuni vizate de un ordin european de participare de la distantd poate exercita in
mod efectiv toate caile de atac disponibile in temeiul dreptului statului emitent in
cadrul procedurilor penale la care se referd ordinul european de participare de la
distanta.

O persoana suspectatd, o persoand acuzata sau o victima a unei infractiuni vizata de
un ordin european de participare de la distantd are dreptul la o cale de atac eficienta
n statul emitent Tmpotriva emiterii unui ordin european de participare de la distanta
in cazul in care drepturile sale sunt afectate. In particular, persoana in cauza are
dreptul de a contesta o decizie luatd in conformitate cu articolul 37 alineatul (2) de a
emite un ordin european de participare de la distanta fara acordul sau.

O persoana suspectatd, o persoana acuzata sau o victima a unei infractiuni vizatd de
un ordin european de participare de la distantd are dreptul la o cale de atac eficienta
in statul executant Tmpotriva recunoasterii si a executarii unui ordin european de
participare de la distantd in cazul in care drepturile sale sunt afectate de
recunoasterea si executarea ordinului european de participare de la distanta.
Exercitarea acestor cai de atac are efecte suspensive asupra recunoasterii si executarii
ordinului european de participare de la distanta.

Autoritatea executantd monitorizeaza conditiile tehnice si practice de executare a
ordinului european de participare de la distanta si informeaza imediat autoritatea
emitenta cu privire la orice probleme tehnice sau practice care ar putea afecta
exercitarea efectivd a drepturilor persoanei in cauza sau caracterul echitabil al
procedurilor.

In cazul in care astfel de probleme apar in timpul sedintei de judecati sau al
sedintelor de judecata la care se refera ordinul european de participare de la distanta,
autoritatea executantd sau autoritatea competentd din statul executant care este
prezenta in timpul sedintei de judecatd informeaza imediat autoritatea emitentd prin
orice mijloace adecvate. Sedinta de judecata respectiva se suspenda, iar autoritatea
emitentd si autoritatea executantd sau, dupa caz, autoritatea competentd din statul
executant care este prezentd la sedinta de judecatd coopereaza in vederea luarii
tuturor masurilor adecvate pentru remedierea acestor probleme fara intarziere si, daca
este necesar, reprogrameaza si repeta sedinta de judecatd in cauza.

In cazul in care problemele tehnice persistd si nu pot fi solutionate intr-un termen
rezonabil, autoritatea emitenta poate decide sa retraga ordinul european de participare
de la distanta. In astfel de cazuri, sedinta de judecati sau sedintele de judecatd sunt
reprogramate pentru a acorda persoanei In cauza suficient timp pentru face pregatirile
necesare pentru prezenta sa fizica la sedinta de judecata sau sedintele de judecata din
statul emitent.

Statele membre se asigurd ca termenele pentru invocarea unei cdi de atac in
conformitate cu alineatele (2) si (3) nu fac practic imposibild sau excesiv de dificila
exercitarea dreptului la o astfel de cale de atac.

Autoritatea emitentd si autoritatea executantd se informeazad reciproc cu privire la
orice cale de atac introdusd in conformitate cu alineatele (2) si (3) si la rezultatul
acesteia.
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W 2023/2843/UE articolul 11
alineatul (1) (adaptat)
= nou

TITLUL IV
x> DISPOZITII COMUNE X

Articolul 515a

Mijloace de comunicare

Cu exceptia comunicarilor realizate in temeiul articolului 109 alineatul (6), al
articolului 1242 alineatul (4), al articolului 1322 alineatele (5) si (6),=s# al articolului
16 alineatul (2) primul paragraf, = al articolului 22 alineatul (4), al articolului 30
alineatul (6), al articolului 43 alineatul (4), al articolului 44 alineatul (5), al
articolului 46 alineatul (2), al articolului 48 alineatul (2) si al articolului 50 alineatul
(3), < comunicarea oficiald realizatd in temeiul prezentei directive intre autoritatea
emitenta si autoritatea executantd = , intre autoritatea competenta a statului membru
care efectueaza ancheta si autoritatea competenta a statului notificat, intre autoritatea
solicitantd si autoritatea solicitatd mentionate la articolul 35 si intre astfel de
autoritati competente nationale si Eurojust sau biroul procurorului european < se
efectueaza 1n conformltate cu artlcolul 3 din Regulamentul (UE) 2023/2844=al

| 8 nou

Comunicarea efectuata in temeiul articolului 10 alineatul (6), al articolului 12
alineatul (4), al articolului 13 alineatele (5) si (6), al articolului 16 alineatul (2)
primul paragraf, al articolului 22 alineatul (4), al articolului 30 alineatul (6) litera (a),
al articolului 43 alineatul (4), al articolului 44 alineatul (5), al articolului 46
alineatul (2), al articolului 48 alineatul (2) si al articolului 50 alineatul (3) poate avea
loc prin cele mai rapide si mai adecvate mijloace de transmitere, inclusiv prin
intermediul sistemului informatic descentralizat.

WV 2014/41/UE
= nou

£ In cazul in care un stat membru a desemnat una sau mai multe autorititi centrale,
alineatele (1) = si 2 <= se aplica si comunicarii oficiale cu autoritatea sau autoritatile
centrale ale unui alt stat membru.

| ¥ 2014/41/UE (adaptat)

Articolul 52 #
X> Desemnarea autoritatilor centrale <X]

fFiecare stat membru poate desemna o

autoritate centrala sau, 1n cazul in care sistemul juridic al acestuia prevede astfel, mai multe
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autoritati centrale, pentru a sprijini autoritatile competente X> conform dispozitiilor prezentei
directive <XI. Un stat membru poate, dae& X> in cazul in care acest lucru <XI este necesar
potrivit organizdrii sistemului sdu judiciar intern, sa incredinteze autoritatii sau autoritatilor
sale centrale responsabilitatea transmiterii si primirii administrative a B urmatoarelor <Xlz:

@ ordinul european de ancheta;

\ {4 nou
(b) notificarile mentionate la articolul 30 alineatul (6) litera (a) si la articolele 33 si 34;
(©) cererile de acord pentru utilizarea ca probe a informatiilor care au facut obiectul unor

schimburi anterioare;

(d) ordinul european de participare de la distanta;

| ¥ 2014/41/UE (adaptat)
(e) preesm=si=a orice alta corespondenta oficiald in legatura cu asesta X> literele (a)-(d)
Xl.

4 nou

Articolul 53

Cooperarea cu Eurojust si cu Reteaua Judiciara Europeana

Autoritatile competente prevazute in prezenta directiva pot, in orice etapa a procedurii
prevazute in prezenta directiva, sa solicite asistenta din partea Eurojust sau a Retelei Judiciare
Europene, in conformitate cu competentele fiecareia dintre acestea.

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

Articolul 54

Costuri

Dacd nu se prevede altfel in prezenta directiva, statul executant suportda toate
costurile efectuate pe teritoriul statului executant care sunt legate de executarea unui

ordin european de anchetd = Ssau a unui ordin european de participare de la distanta
<.

In cazul in care autoritatea executanti consideri ci costurile executirii ordinului
european de anchetd = sau a ordinului european de participare de la distantd <= pot
deveni exceptional de ridicate, se poate consulta cu autoritatea emitenta referitor la
posibilitatea si modalitatea de impdrtire a costurilor sau de modificare a ordinului
european de anchetda = sau a ordinului european de participare de la distanta <.

Autoritatea executantd informeazd in prealabil autoritatea emitentd cu privire la
specificatiile detaliate ale acelei parti a costurilor considerate exceptional de ridicate.

In cazuri exceptionale in care nu se poate ajunge la un acord cu privire la costurile
mentionate la alineatul (2), autoritatea emitenta poate decide:
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(@)
(b)

sa retraga partial sau total ordinul european de ancheta = sau ordinul european
de participare de la distanta <; sa4

sa mentind ordinul european de anchetd = sau ordinul european de participare
de la distanta <= si sa suporte acea parte a costurilor consideratd exceptional de
ridicata.

4 nou

Articolul 55
Statistici

Statele membre colecteaza statistici cuprinzatoare pentru a permite monitorizarea de
catre Comisie a aplicarii prezentei directive. Autoritatile competente ale statelor
membre pastreazd aceste statistici si le transmit anual Comisiei. Autoritdtile
competente ale statelor membre pot prelucra datele cu caracter personal necesare
pentru obtinerea acestor statistici. Statisticile transmise Comisiei se limiteaza la date
agregate si nu contin date cu caracter personal.

Statisticile mentionate la alineatul (1) includ toate elementele urmatoare:

(@)
(b)

(©)

(d)

(e)

(f)

(9)

(h)

(i)

numadrul de ordine europene de anchetd si de notificari transmise de statul
emitent Tn temeiul articolului 30 alineatul (6) litera (a);

numarul de ordine europene de ancheta executate de statul executant;

numarul de ordine europene de ancheta nerecunoscute si neexecutate, integral
sau partial, inclusiv motivele de nerecunoastere/neexecutare, inclusiv cazurile
in care nu a fost posibil sd se acorde asistentd In temeiul articolului 11
alineatul (5) si cazurile in care ordinul european de anchetd a fost returnat de
catre statul executant in temeiul articolului 10 alineatul (3);

numarul de cazuri in care au fost introduse cai de atac impotriva emiterii sau
executdrii ordinului european de anchetd si numarul de decizii contestate cu
Succes;

durata necesara pentru transmiterea probelor sau durata necesard pentru
transmiterea informatiilor privind decizia de nerecunoastere sau de neexecutare
a unui ordin european de ancheta;

numarul de notificari transmise in temeiul articolelor 33 si 34 de autoritatea
competentd a statului membru care efectueaza ancheta si numarul de obiectii
transmise de statul membru notificat ca raspuns la astfel de notificari;

numarul de ordine europene de participare de la distantd transmise de statul
emitent, inclusiv informatii privind stadiul procedurilor la care se refera si daca
acestea se refereau la o persoana suspectatd, la o persoand acuzata sau la o
victima a unei infractiuni;
numdrul de ordine europene de participare de la distantd care au fost
recunoscute si executate;

numdrul de ordine de participare de la distantd a cdror recunoastere sau
executare a fost refuzatd, integral sau partial, inclusiv informatii privind
motivul de nerecunoastere sau de neexecutare invocat, stadiul procedurilor la
care se referea ordinul european de participare de la distanta si daca acestea se
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refereau la o persoana suspectata, la o persoand acuzata sau la o victima a unei
infractiuni;

(J) numarul cazurilor in care s-au introdus cai de atac impotriva emiterii sau a
executarii unui ordin european de participare de la distanta, specificand daca
fiecare cale de atac a fost introdusa de o persoand suspectata, de o persoana
acuzata sau de o victima, si numarul deciziilor contestate cu succes.

3. Software-ul de implementare de referintd mentionat la articolul 12 din Regulamentul
(UE) 2023/2844 si, in cazul in care sunt echipate pentru arealiza acest lucru,
sistemele back-end nationale mentionate la articolul 12 alineatul (1) din regulamentul
citat colecteaza in mod programatic datele mentionate la alineatul (2) de la prezentul
articol si le transmit anual Comisiei.

4. Statisticile mentionate la alineatul (2) de la prezentul articol se colecteazd in
conformitate cu alineatul (3) de la prezentul articol de la data mentionata la articolul
60 alineatul (3). Statisticile respective se transmit pentru prima data la un an de la
data respectiva.

5. Pana la data mentionata la alineatul (4) de la prezentul articol, prezentul articol nu
aduce atingere aplicarii articolului 16 alineatul (2) literele (c) si (d) din Regulamentul
(UE) 2023/2844 in ceea ce priveste urmatoarele statistici, In masura in care acestea
corespund informatiilor mentionate la literele respective:

(@ numarul de ordine europene de ancheta transmise de statul emitent prin
intermediul sistemului informatic descentralizat, astfel cum se mentioneaza la
alineatul (2) litera (a) de la prezentul articol;

(b) durata necesarda pentru transmiterea probelor sau durata necesard pentru
transmiterea informatiilor privind decizia de nerecunoastere sau de neexecutare
a unui ordin european de anchetd mentionatd la alineatul (2) litera (e) de la
prezentul articol,

(¢) numarul de notificari efectuate in temeiul articolului 33 transmise de
autoritatea competenta a statului membru care efectueazd ancheta mentionate
la alineatul (2) litera () de la prezentul articol.

6. De la data mentionatd la alineatul (4) de la prezentul articol, colectarea si
transmiterea statisticilor mentionate la alineatul (2) literele (a), (e) si (f) de la
prezentul articol constituie o procedurd de notificare echivalentd in sensul
articolului 16 alineatul (2) din Regulamentul (UE) 2023/2844 pentru informatiile
mentionate la articolul 16 alineatul (2) literele (c) si (d) din regulamentul respectiv.

Articolul 56
Modificarea formularelor-tip

Comisia este imputernicita sa adopte acte delegate in conformitate cu articolul 57 de
modificare a anexelor I-1X pentru aactualiza formularele-tip din anexele respective sau
pentru a le aduce modificari tehnice.

Articolul 57

Exercitarea delegarii de competente
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Competenta de a adopta acte delegate este conferitd Comisiei in conditiile prevazute
la prezentul articol.

Competenta de a adopta acte delegate mentionata la articolul 56 se confera Comisiei
pe o perioada nedeterminata de la /data intrarii in vigoare a prezentei directive].

Delegareca de competente mentionata la articolul 56 poate fi revocata oricand de
Parlamentul European sau de Consiliu. O decizie de revocare pune capat delegarii de
competente specificate in decizia respectiva. Decizia produce efecte din ziua care
urmeaza datei publicarii acesteia in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene sau de la o
data ulterioara mentionata in decizie. Decizia nu aduce atingere actelor delegate care
sunt deja in vigoare.

Inainte de adoptarea unui act delegat, Comisia consulta expertii desemnati de fiecare
stat membru in conformitate cu principiile prevazute in Acordul interinstitutional din
13 aprilie 2016 privind o mai buna legiferare.

De indatd ce adoptd un act delegat, Comisia il notificd simultan Parlamentului
European si Consiliului.

Un act delegat adoptat in temeiul articolului 56 intrd in vigoare numai in cazul in
care nici Parlamentul European si nici Consiliul nu au formulat obiectii in termen de
doua luni de la notificarea acestuia catre Parlamentul European si Consiliu sau n
cazul in care, inaintea expirarii termenului respectiv, Parlamentul European si
Consiliul au informat Comisia c¢d nu vor formula obiectii. Respectivul termen se
prelungeste cu doua luni la initiativa Parlamentului European sau a Consiliului.

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

TITLULV
DISPOZITII > TRANZITORII SI < FINALE

Articolul 58

Notificari

Pana la = [doi ani de la data intrarii in vigoare] < 22=mai=2037, fiecare stat
membru notificad Comisiei urmatoarele:

(@) autoritatea sau autoritdtile care, in conformitate cu dreptul intern, sunt
competente in conformitate cu articolul 2 = alineatul (1) < literele (c) si (d),
atunci cand aeest > respectivul <XI stat membru este statul emitent sau statul
executant = in sensul dispozitiilor respective <;

4 nou

(b) autoritatea sau autoritatile care, in conformitate cu dreptul intern, sunt
competente in conformitate cu articolele 33 si 34, atunci cand respectivul stat
membru este statul membru care efectueazd ancheta sau statul membru
notificat;
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(c) autoritatea sau autoritatile desemnate in temeiul articolului 30 alineatul (6)
litera (a) pentru transmiterea si primirea notificérilor urgente in conformitate cu
articolul respectiv, atunci cand acest stat membru este statul emitent sau statul
executant;

W 2014/41/UE (adaptat)
= nou

(db) limbile acceptate pesn : a2, astfel cum sunt
mentionate la articolul 65 allneatul (2) '=> si la artlcolul 38 alineatul (3) <;

(ee) informatii privind autoritatea sau autoritdtile centrale desemnate daead X n
cazul in care <X] statul membru doreste sa utilizeze posibilitatea prevazuta la
articolul &=ahnpeatt-LH52, X> clarificand responsabilitatile acestora <XI.
Aceste informatii sunt obligatorii pentru autoritatile statului emitent.

De asemenea, fiecare stat membru poate furniza Comisiei lista documentelor
necesare pe care ar urma sa le solicite conform articolului 22 alineatul (4).

Statele membre informeaza Comisia cu privire la orice modificari ulterioare ale
informatiilor mentionate la alineatele (1) si (2).

Comisia pune la dispozitia tuturor statelor membre si a Retelei Judiciare Europene
informatiile primite in temeiul prezentului articol. Reteaua Judiciard Europeana

publica informatiile pe Site-ul internet mentionat la articolul 9 din
Decizia 2008/976/JAl-a-Consitivhui 28,

{ nou

Notificarile a caror transmitere este prevazuta la articolul 33 alineatele (1) si (2) din
Directiva 2014/41/UE raman valabile in sensul prezentei directive, cu exceptia
cazului Tn care sunt Tnlocuite sau actualizate Tnh conformitate cu prezentul articol.

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

Articolul 5934

Relatia cu alte instrumente juridice, acorduri si intelegeri

Fara a aduce atingere aplicarii acestora intre statele membre si statele terte si aplicarii
temporare a acestora in temeiul artlcolulm = 60 < 35, prezenta directiva inlocuiestes
deda-22-mal-2047 dispozitiile eerespunza ate- urmatoarelor conventii aplicabile
in statele membre pentru care aceasta dlrectlva este obligatorie X> care corespund
unor dispozitii din prezenta directivd (denumite in continuare ,dispozitiile
corespunzatoare”) <XI:

(@ Conventia europeana privind asistenta judiciara reciproca in materie penala a
Consiliului Europei din 20 aprilie 1959, precum si cele dewd DX trei <X
protocoale suplimentare aferente si acordurile bilaterale incheiate in temeiul
articolului 26 din conventie;

(b)  Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen;
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(c) Conventia privind asistenta judiciara reciproca in materie penald intre statele
membre ale Uniunii Europene si protocolul séus;

{ nou

(d) Conventia Consiliului Europei privind criminalitatea informaticd din 23
noiembrie 2001 si protocoalele aditionale aferente;

(e) Conventia Natiunilor Unite impotriva criminalitatii informatice din 24
decembrie 2024,

(f)  Conventia Natiunilor Unite impotriva criminalitatii transnationale organizate;
(g) Conventia Organizatiei Natiunilor Unite impotriva coruptiei;

() Conventia Organizatiei Natiunilor Unite contra traficului ilicit de stupefiante si
substante psihotrope.

Dispozitiile corespunzatoare ale conventiilor mentionate la alineatul (1) literele (a),
(b) si (c) se inlocuiesc Incepand cu 22 mai 2017. Dispozitiile corespunzatoare ale
conventiilor mentionate la alineatul (1) literele (d), (e), (f), (g) si (h) se inlocuiesc
incepand cu [doi ani de la data intrarii in vigoare].

In cazul in care un protocol aditional la o conventie mentionati la alineatul (1) litera
(a) este adoptat dupa data de 22 mai 2017, dispozitiile corespunzatoare din protocolul
respectiv se 1inlocuiesc cu dispozitiile corespunzatoare din prezenta directiva
incepand cu [doi ani de la data intrarii in vigoare].

WV 2014/41/UE (adaptat)
= nou

Pe langd prezenta directiva, statele membre pot incheia sau continua sa aplice
acorduri sau intelegeri bilaterale sau multilaterale cu alte state membre ulterior datei
de = [doi ani de la data intrarii in vigoare] < 22-/a202F numai in masura in care
acestea permit consolidarea in continuare a obiectivelor prezentei directive si
contribuie la simplificarea sau facilitarea Tn continuare a procedurilor de strangere a
probelor = sau faciliteaza si mai mult participarea de la distantd a persoanelor
suspecte, a persoanelor acuzate sau a victimelor criminalitatii la sedinte de judecatd
in fata instantelor penale dintr-un alt stat membru < si cu conditia ca nivelul
garantiilor prevazut in prezenta directiva sa fie respectat.

Pana la = [doi ani de la data intrarii in vigoare] < 222017, statele membre
notifica Comisiei acordurile si intelegerile existente mentionate la alineatul (3) pe
care doresc sa continue sd le aplice. De asemenea, statele membre informeaza
Comisia, In termen de trei luni, cu privire la semnarea oricarui nou acord sau a
oricarei noi intelegeri mentionate la alineatul £3(4).
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(7)

{ nou

Notificarile a caror transmitere este prevazuta la articolul 34 alineatul (4) din
Directiva 2014/41/UE raman valabile in sensul prezentei directive, cu exceptia
cazului Tn care sunt Tnlocuite sau actualizate Tn conformitate cu alineatul (5).

Prezenta directiva se aplica fara a aduce atingere Conventiei de punere in aplicare a
Acordului Schengen, in mdsura in care aceastd conventie reglementeaza
supravegherea transfrontalierd efectuatd in scopul cooperarii politienesti operative.

Articolul 60
Dispozitii tranzitorii

Prezenta directiva se aplica procedurilor mentionate la articolul 1 alineatul (1) initiate
incepénd cu [doi ani de la data intrarii in vigoare].

Cu toate acestea, articolul 51, in masura in care se referd la comunicarile aferente
procedurilor stabilite prin dispozitiile articolului 21, ale articolului 30 alineatul (6),
ale articolelor 34 si 35 si ale titlului III, se aplicd procedurilor initiate de la data
stabilitd de Comisie.

Comisia stabileste data mentionatad la al doilea alineat printr-o decizie, dupa
adoptarea unui act de punere in aplicare in temeiul articolului 10 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2023/2844, care asigura faptul cd sistemul informatic
descentralizat permite aplicarea procedurilor introduse prin prezenta directiva. Data
respectiva este prima zi a lunii care urmeaza perioadei de doi ani de la data intrarii in
vigoare a respectivului act de punere in aplicare.

Ordinul european de anchetd si notificdrile statului membru de la care nu este
necesara asistentd tehnica in care se afla subiectul interceptarii care au fost primite
inainte de [doi ani de la data intrarii in vigoare] continud sa fie reglementate de
Directiva 2014/41/UE.

RO

W 2014/41/UE (adaptat)
= nou
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Articolul 6136

Transpunere

Statele membre X> asigura intrarea in vigoare a actelor cu putere de lege si a actelor
administrative <Xl iau—masusde= necesare pentru a se conforma prezentei-cirective
panata22-mai 2017 o articolelor 1 si 2, articolului 3 alineatului (1), articolului 4,
articolului 6 alineatul (1) literele (f) si (g), articolului 6 alineatul (4), articolului 8
alineatele (1) si (2), articolului 9 alineatul (3), articolului 10 alineatul (3),
articolul 13, articolului 14 alineatul (5), articolului 17 alineatele (1) si (5),
articolului 21, articolului 24 alineatele (1) si (2) si alineatul (5) litera (a),
articolului 28 alineatul (1) literele (c) si (d), articolului 28 alineatul (2),
articolului 30, articolului 31 alineatul (7), articolelor 33-50, articolelor 51-55,
articolelor 58-60 si anexelor I-IX pana la [doi ani de la data intrarii in vigoare] <.
X> Statele membre comunica de indatd Comisiei textul dispozitiilor respective. <XI

= Statele membre aplica masurile respective incepand cu [doi ani de la data intrarii
in vigoare]. <

Atunci cand statele membre adopta respectivele masuri, acestea cuprind o trimitere la
prezenta directivd sau sunt insotite de o astfel de trimitere la data publicarii lor
oficiale. B> Acestea contin, de asemenea, 0 mentiune care precizeaza ca trimiterile,
in acte cu putere de lege si acte administrative in vigoare, la directiva abrogata prin
prezenta directiva se interpreteaza ca trimiteri la prezenta directiva. Statele membre
stabilesc modalitatea de efectuare a unei astfel de trlmlterl si de formulare a acestei
mentiuni. <X] alizare-a : stq :

{ nou

Comisiei 11 sunt comunicate de cétre statele membre textele principalelor dispozitii
de drept intern pe care le adopta in domeniul reglementat de prezenta directiva.

| ¥ 2014/41/UE (adaptat)
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| 8 nou

Articolul 62
Raport privind punerea in aplicare

Nu mai tarziu de cinci ani de la data intrarii in vigoare a actelor de punere Tn aplicare
mentionate la articolul 60 alineatul (3), Comisia prezintd Parlamentului European, Consiliului
si Comitetului Economic si Social European un raport privind aplicarea prezentei directive,
insotit de informatiile furnizate de statele membre in conformitate cu articolul 55 si colectate
de Comisie.

Articolul 63

Abrogare

Directiva 2014/41/UE se abrogd de la [doi ani minus o zi de la data intrarii in vigoare a
prezentei directive], fara a aduce atingere obligatiilor statelor membre in ceea ce priveste
termenul de transpunere in dreptul intern a directivei mentionat in anexa X partea B.

Trimiterile la directiva abrogatd se interpreteaza ca trimiteri la prezenta directiva si se citesc
in conformitate cu tabelul de corespondentd din anexa XI.

| ¥ 2014/41/UE (adaptat)

Articolul 6438

Intrarea in vigoare

Prezenta directiva intrd in vigoare in a doudzecea zi de la data publicarii in Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene.

| ¥ 2014/41/UE

Articolul 65

Destinatari
Prezenta directiva se adreseaza statelor membre in conformitate cu tratatele.

Adoptata la Bruxelles...
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