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COMISIA JURIDICA, Bucuresti 7.11. 2006
DE DISCIPLINA SI IMUNITATI Nr. 31/412
BIROULUI PERMANENT
AL
CAMEREI DEPUTATILOR

Cu adresa nr.343 B.P. din 10.05.2006, Secretarul general al
Camerei Deputatilor a transmis Comisiei juridice, de disciplind si imunitéti
solicitarea Biroului Permanent de a se reanaliza documentatia transmisa de
Societatea Comerciali CONCEPT LTD SRL, pentru a se stabili, In raport de
dispozitiile art.12 din Legea nr.115/1999 privind responsabilitatea
ministeriali, dacd faptele imputate ministrului finantelor publice sunt
savarsite 1n exercitiul functiei si dacd se impune declansarea procedurii de
urmdrire penald, potrivit legii.

[n urma examinirii documentatiei transmise de Secretarul general
si in raport de prevederile Constitutiei Romdniei, ale Legii nr. 115/1999
privind responsabilitatea ministeriald, cdt i ale Regulamentului Camerei
Deputatilor, republicate, precum si a opiniilor exprimate, Comisia juridica,
de disciplini si imunitati, in gedinta din 7.11.2006, a hotarat sa isi mentina
punctul de vedere initial, transmis la data de 2 mai 2006.

Cu prilejul dezbaterilor, membrii Comisiei juridice, de disciplind si
imunititi si-au exprimat rezerve in ceea ce priveste oportunitatea sesizérii §i
formulirii unui punct de vedere in sensul celui solicitat mai sus.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

COMISIA :IURIDICA, 5 Bucuresti, 2 mai 2006
DE DISCIPLINA SI IMUNITATI Nr. 31/412

BIROULUI PERMANENT
AL
CAMEREI DEPUTATILOR

Vi inaintam documentatia transmisd Camerei Deputatilor de societatea
comerciala CONCEPT LTD SRL, cu propunerea ca intregul material si fie trimis
Parchetului general, unde, din informatiile noastre, se afld deja o acheta in curs.

Potrivit art. 74 alin. (1) din Regulamentul Camerei Deptatilor,
republicat, anchetele parlamentare nu pot avea ca obiect investigarea unor fapte sau
activitidti care fac obiectul unor anchete judiciare sau care se afld pe rolul unor
instante de judecata.

Totodati, Regulamentul Camerei Deputatilor prevede procedura
aplicabild in situatia punerii sub urmdrire penalda a membrilor Guvernului,
procedurd reglementatd in Sectiunea a 7-a prin articolele 155-157.

Fati de cele prezentate, Comisia juridica, de disciplind si imunitdti nu
poate formula un punct de vedere in dosarul prezentat si, cu atat mai putin, initia o
anchetd preliminara.

Cu deosebita consideratie,
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Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Cabinet Secretar General Bucuresti, 10.05.2006

Nr. 343B.P.

Domnului deputat

SERGIU ANDON
Presedintele Comisiei juridice, de disciplina si imunitati

Stimate domnule pregedinte,

in sedinta din data de 10 mai 2006, Biroul Permanent al Camerei
Deputatilor a examinat Punctul de vedere al Comisiei juridice, de disciplinid si
imunititi referitor la documentatia transmiséd de Societatea Comerciala CONCEPT
LTD SRL, prin care aceastd societate comerciald solicitd urmaérirea penald a

ministrului finantelor publice, pentru anumite fapte apreciate ca fiind de naturd

penala.

Avind 1n vedere dispozitiile art.12 din Legea nr.115/1999 privind
responsabilitatea ministeriald, cu modificérile si completdrile ulterioare, Biroul
Permanent a decis si solicite Comisiei juridice, de disciplind §i imunitati sa
stabileascd daca faptele imputate ministrului finantelor publice, sunt sdvarsite in
exercitiul functiei i dacd se impune solicitarea declangarii urmdririi penale,
potrivit legii.

Se anexeazi extras din stenograma Biroului Permanent.

Cu deosebitd consideratie,

p. SECRETAR GENERAL
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(Domnul presedinte Bogdan Olteanu preia conducerea sedintei)

PUNCTUL 6
Solicitare din partea Comisiei pentru munci si protectie sociala privind
prelungirea termenului de depunere a raportului la PLx nr.193/2006

Domnul Bogdan Olteanu:

Suntem Camerd decizionala. Solicitarea poate fi aprobatd. Sigur ca
trebuie comunicati si la Comisia pentru sanatate, pentru raport comun. Este
o lege extrem de complexa si voluminoasa. Dénsii au cerut 60 de zile, dar
putem si le dim mai putin, de exemplu 30.

Va propun 30 de zile... 607

Suntett de acord? Da.

Vi propun 60 de zile atunci si sd comunicim ambelor comisii.

Daca sunteti de acord?

Biroul permanent? Da. Multumesc.

PUNCTUL 7
Comunicare din partea Comisiei juridice, de disciplini si imunititi

Domnul Bogdan Olteanu:

Ne inainteazi documentatia transmisd Camerei de Societatea
Concept Ltd. SRL, care ne-a cerut sd declansdm procedurile referitoare la
responsabilitatea ministeriala in ce priveste pe ministrul de finante, la
Parchetul General.

Comisia este informatd ca ar fi o anchetd in curs si ne propune sa
inaintim Parchetului General aceste propuneri.

Domnul Ponta.

Domnul Victor Viorel Ponta:

Vi multumesc.

Aici, privind Legea raspunderii ministeriale, am devenit priceput.
Nu atét de priceput cum este domnul Fenechiu, care voteazd de patru-cinci
ori, cu cinci cartele, dar oricum, cit de cdt am mai inteles si eu ce se
intAmpla. L-am vazut la televizor si l-am felicitat aseara.

In primul rdnd, n-avem si noi sesizarea.
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Domnul Bogdan Olteanu:
A fost 1a Biroul permanent si am trimis-o comisiel.

Domnul Victor Viorel Ponta:

Dar nu o mai avem la material, asta vroiam sa spun. S-a pierdut pe
drum.

Doi, problema este cd, in baza actualeli legi, asa cum nu a putut ea sa
fie modificatd prin votul domnului Fenechiu, tragerea la raspundere penald a
unui ministru nu poate fi facutd decat de citre Camera Deputatilor, Senat sau
presedintele Romaniei. Si, atunci, noi ce facem? De ce trimitem la Parchet,
dacd numai noi, Senatul si presedintele? Ori o trimitem la presedinte, ori o
examindm noi; pentru c¢i aga a decis, prin intelepciunea sa, plenul, ieri, cand
domnul presedinte Olteanu era plecat si domnul Fenechiu vota la cinci
cartele.

Domnul Bogdan Olteanu:
Presedintele de sedintd nu a fost vigilent.

Domnul Victor Viorel Ponta:

Este vigilent intotdeauna.

Ideea principala este ci numai Camera Deputatilor, Senatul si
Presedintele au voie sd ceard urmarirea penald a domnului Vlidescu, care este
incd in functie. De ce o trimitem noi la Parchet, spunind ca nu-i treaba noastra?
Nu inteleg punctul de vedere. Imi este team ci a fost facut un pic la repezeala.

Poate cerem Comisiei juridice sa ne spund cum devine "cestiunea”.

Domnul Bogdan Olteanu:

Din cite inteleg eu, nu existd un precedent.

Cum as vedea eu lucrurile, ar insemna ca aceasta comisie, Comisia
juridicd si propuni plenului si se demareze sau nu niste proceduri, care de
altfel nu sunt foarte clar explicate in lege si va trebui probabil s le discutam
si cu Comisia pentru Regulament. Nu stiu dacd putem noi sd trimitem
presedintelui Romaéniei. El, dacd vrea sd se sesizeze, sesiza, pentru ca
solicitarea, din cAte imi amintesc eu, a fost trimisa si acolo.

Nu este Camera cea care si sesizeze presedintele sau sd sesizeze
Senatul. Putem s hotiram daci ne sesizdm noi sau nu, cred.

Dar, intr-adevir, cred ci si punctul de vedere al Comisiei juridice
¢ste relevant aicl.

Vi rog, domnule Ponta.
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Domnul Victor Viorel Ponta:

Problema este ca de aceea s-au adresat noud, pentru cd el nu pot
direct, conform legii. Domnul Vladescu, din céte stiu eu, nu este deputat si
atunci mi se pare normal sa spunem oamenilor ci totusi presedintele
Romaniei, acea comisie speciald, pe care n-am vrut s-o desfiintdm ieri, este
cca care di sau nu aviz de cercetare pentru un ministru in functie. Dar nu
putem s3-i spunem si trimitd la Parchet, cdnd Parchetul nu are voie sa-l
cerceteze, decat dacd-1 pune Camera, Senatul sau presedintele sub acuzare si
au dreptul s3 ceard urmirirea penald. De aceea ne-au trimis-o noud; de aceea
n-au trimis-o la Parchet, pentru cd noi nu stim Legea réspunderii
ministeriale?

Domnul Bogdan Olteanu:

Citim din lege: "Numai Camera, Senatul sau presedintele au dreptul
sd ceard urmdrirea penald, nediscriminatoriu, dacd-s parlamentari sau nu.
Dezbaterea propunerii de incepere a urmaririi penale in Camera
Deputatilor sau in Senat se face pe baza raportului intocmit de o comisie
permanentd, care, in cadrul competentei sale, a efectuat o anchetd privitor
la activitatea desfasuratd de Guvern sau de un minister, ori de o comisie
speciald de anchetd constituitd in acest scop”.

Eventual, s-o trimitem la Comisia de buget-finante, care este
competentd sd spund daci efectueazd sau nu ancheta in acest scop; pentru ca
numai ea este competentd si ancheteze Ministerul Finantelor, dintre
comisiile permanente.

Domnul Victor Viorel Ponta:
Nu stim noi legea.

Domnul Bogdan Olteanu:
Virog, dort_’mﬁle Dorneanu.

Domnul Valer Dorneanu: -

Stimati ‘colegi, propunerea ca mtregul material sd fie trimis
Parchetului General ne pune intr-o situatie delicatd fatd de acei oameni care
intdmplator cunose foarte bine prevederile acestei legi.

Deci, noi, dacid trimitem acolo, inseamnid ca implicit cerem
urmirirea penald. Ca s-o cerem noi, trebuie sd ne raportam la lege. Legea
spune ci urmirirea se face la cererea Camerei Deputatilor, a Senatului sau a
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presedintelui, dar noi cred ca trebuie sd interpretdm acest text in sensul ca
una dintre cele doud Camere incepe acest demers daca este vorba despre un
ministru care este si deputat sau senator. in situatia aceasta, nefiind nici una
nici alta, cred cd revine in competenta presedintelui si comisiei pe care o are
dumnealui.

Domnul Victor Viorel Ponta:

Nu putem si spunem si se duca la Parchet, in nici un caz, pentru ca
ne facem de ras. Inseamna ci noi nu stim legea pe care petentii o stiu, de
aceea ne-au cerut nova.

Domnul Valer Dorneanu:

Ori interpretim cd, in orice caz, Camera se poate sesiza si atunci
trebuie sd se constituie o comisie speciald; ori interpretdm textul de lege in
sensul c¢d noi ne sesizidm doar in cazurile in care ministrul respectiv este
deputat, in cazul nostru si Senatul in cazul lui.

Domnul Augustin Lucian Bolcas:

Mie mi se pare ci noi complicdm prea mult, cu tot felul de ipoteze,
un lucru foarte simplu. _

Camera Deputatilor are, conform legii, dreptul, dar si obligatia de a
se pronunfa cu privire la antamarea rdspunderii ministeriale. Legea nu
conditioneazd calitatca de deputat a ministrului, pentru a se declansa
procedurile care si stabileascid incidenta sau neincidenta rdspunderii
ministeriale.

Deci, 1i reamintesc domnului Ponta, in fosta calitate a domniei sale
de procuror: este o sesizare. Sesizarea a fost adresatd organului competent -
Camera Deputatilor? Da. Camera Deputatilor poate adopta cea mai ugoara
solutie a tuturor organelor de procuraturd §i anume sd arunce pisica in curtea
altuia? Nu poate, pentru ca este obligatia sa. |

Problema este: am o sesizare cu privire la rdspunderea ministeriala.
Comisia competentd - si eu spun cd este competentd Comisia juridica, care
poate sd primeascd un aviz si de la alte comisii de specialitate - s@ stabileasca
daci este cazul sau nu si se declanseze procedura raspunderii ministeriale.
Punct si cuprinzitor.

Domnul Bogdan Olteanu:
Domnul Ponta.
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Domnul Victor Viorel Ponta:

Si eu sustin propunerea domnului Bolcas de a fi retrimis la Comisia
juridica.

Imi iau angajamentul si fiu prezent la dezbateri si si incercim si
gisim alta solutie si mai elegantd, de data aceasta si anume sd vedem daca
faptele savarsite sunt in exercitiul functiei. De aceea am intrebat eu unde este
sesizarea. Pentru cd dacd nu sunt in exercitiul functiei, atunci nu se mai
aplici Legea 115. Dar neavand sesizarea aici... cu asta am inceput, deci
sesizarea.

Sa stabileasca comisia, dacid nu este in exercifiul functiei, nu mai
avem nevoie de Cameri; dacd este in exercifiul functiet, atunci obligatoriu
noi nu ne putem...

Domnul Bogdan Olteanu:
Sper sd mai avem nevoie de Camera si in continuare.
Domnul Dorneanu.

Domnul Valer Dorneanu:

Stimati colegi, si eu cred ca trebuie trimisd Comisiei juridice, dar eu
insist asupra faptului ca textul art.12 nu este foarte clar, pentru ¢a intr-adevar
textul nu distinge; numai cd de ce pune si Camera Deputatilor si Senatul
impreuna? Tocmai avind in vedere posibilitatea cea mai frecventd, ca
ministrul este membru al uneia dintre cele doud Camere. Altminteri, ar trebui
sd ne raportdm la 0 competentd comund, daca este vorba de un ministru care
nu este membru al unei Camere. Pentru cd acel ministru a fost investit prin
hotdrirea comuna a celor doud Camere.

Eu nu sustin cd am dreptate, dar spun cd textul nu este destul de
clar. Si cu acest prilej, Comisia juridicd ar putea sd ne propund $i o
interpretare.

In orice caz, nu este corectd propunerea lor de a fi trimisa, pur si
simplu, sesizarea 1a Parchet. Ei sd se pronunte dacd una dintre cele doud
Camere poate, singurd, si ceard inceperea urmdririi penale si, intr-o
asemenea situatie este fie Comisia de buget, pentru ci aici spune "o comisie
permanentd”, fie o comisie de anchetd speciald. Trebuie sa facd o anchetd
premergatoare si, daci ea este relevantd, dacd evocd ipoteza cd s-a savarsit o
infractiune, atunci trimite Parchetului, cu precizarea cd este vorba de un
demers legal de cerere de incepere a urmaririi penale.

Domnul Bogdan Olteanu:
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Dacd-mi ingaduiti un comentariu, o opinie personald juridicd, eu
cred ca prevederile legii vizeaza functia de control parlamentar si trebuie sa
fim destul de "gelosi” in a proteja aceastd functie de control parlamentar si
anume de a sesiza atunci cdnd este vorba de ministri neparlamentari, pentru
ca si el sunt supusi controlului parlamentar in fiecare Camerd, iar comisiile
de specialitate ale fiecarei Camere au competenta de a-1 chema pe ministri $i
de a-i supune controlului parlamentar. $i de aceea eu ag fi reticent sd credm
un precedent conform cdruia ministrii care nu sunt parlamentari nu fac
obiectul dreptului Camerelor de a-i controla.

Dar, sigur, este o chestiune care se poate interpreta la comisie.

Presedintele poate oricum, prin acea comisie, pentru ca este
prevadzut in lege.

Parerea mea personald este cd si oricare dintre Camere poate, pentru
orice ministru, sd fie supus controlului parlamentar. Dar este o parere, cum
sd spun, ia fel de calificati ca oricare alta.

Domnul Valer Dorneanu:
Pentru frumusetea discutiei, vd intreb daca acel parlamentar este,
intdmplator, senator, putem noi cere procedura urmdririi penale?

Domnul Bogdan Olteanu:
Dar puteti si-1 chemati la audieri la comisie, chiar daca este senator.

Domnul Valer Dorneanu:

Eu nu sustin cu tirie ipoteza cd doar Camerele reunite ar putea face
ceva in cazul In care este vorba de un ministru, dar spun ci textul nu este
suficient de clar si ar trebui, cu acest prilej, sa stabilim o practica.

Domnul Bogdan Olteanu:

Cred ci trebuie sa salutdm caracterul democratic al dezbaterilor din
Biroul permanent; in care reprezentantul opozitiei sustine o mai mare
protectie acordatd membrilor Guvernului in Parlament, iar reprezentantul
puterii sustine o mai mare putere a Parlamentului in a-i chema si dea
socoteala.

Vi propun, in baza discutiilor de aici, s solicitim Comisiei juridice
sa elaboreze un punct de vedere conform Legii raspunderii ministeriale, pe
care si ni-1 inainteze.

Vi propun retrimiterea la comisie si solicitarea unui punct de vedere
conform Legii raspunderii ministeriale.
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BIROUL PERMANENT
AL CAMEREI DEPUTATILOR

Cu adresa nr. 609 BP din 23.05.2006 Secretarul general al Camerei
Deputatilor a transmis Comisiei juridice, de disciplind si imunititi cererea
depusa la Biroul Permanent de catre domnul deputat Marian Sorin Paveliu
privind stabilirea starii de incompatibilitate in care s-ar putea afla In situatia
in care dispozitiile art.15 alin (1) lit.a) din Legea nr.96/2006 privind Statutul
deputatilor si senatorilor ar fi aplicabile activitétii pe care o desfasoara ca
medic, persoand fizicAd autorizati, in vederea formuldrii unui punct de
vedere.

in urma examindrii cererii transmise de Secretarul general si in raport
de prevederile Constitutiei Romdniei, Legii nr. 161/2003 privind unele
mdsuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitdtilor publice,
a functiilor publice §i in mediul de afaceri, prevenirea §i sanctionarea
coruptie,Legii privind Statutul deputatilor §i senatorilor,nr.96/2006,
Ordonantei Guvernului nr.124/1998, republicatd, precum si a opiniilor
exprimate de citre membrii sdi,Comisia juridica, de disciplind si imunitéti
constatd urmatoarele:

Domnul deputat Marian Sorin Paveliu nu se afld in stare de
incompatibilitate, intrucat functia de medic, persoand fizica autorizatd, nu
este o functie care intrd in categoria comerciantilor persoane fizice dintre
cele prevazute de art.15 alin 1 lit.a) din Legea nr.96/2006, ci este o profesie
liberald exercitati in cadrul cabinetului medical individual, in conformitate
cu prevederile Ordonantei Guvernului nr,124/1998, republicata.
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Catre Biroul permanent al Camerei Deputatilor
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Domnule Presedinte,

Subsemnatul deputat Paveliu Marian — Sorin, deputat in circumscriptia electorala
Gorj, avind in vedere prevederile art.18 al (1) Lege nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor
si al senatorilor, va informez cu privire la existenta unei potentiale stari de incompatibilitate
in care ma aflu, subsemnatul desfasurind si activitatea de medic persoana fizica autorizata.

Avind in vedere prevederile art.15 al(1) litera e solicit pronuntarea comisiei Comisia

iuridica, de disciplin si imunitéti cu privire la includerea sau nu a activitatilor liberale

desfasurate ca persoana fizica autorizata in categoria comerciantilor persoane fizice si

comunicarea acesteia in timp util pentru a-mi exprima optiunea.

Sorin Paveliu

deputat PRL
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Domnulul deputat

SERGIU ANDON

Presedintele Comisiei juridice, de disciplini si imunitati

Stimate domnule pregedinte,

in sedinta din data de 22 mai 2006, Biroul permanent al Camerei
Deputatilor a examinat solicitarea domnului deputat Marian Sorin Paveliu privind
stabilirea stdrii de incompatibilitate In care s-ar putea afla in situatia in care
dispozitiile art.15 alin.1 lit.(e) din Statutul deputatilor §i al senatorilor ar fi

aplicabile activitatii pe care o desfigoara ca medic, persoana fizica autorizati.

Biroul permanent a decis s transmitd aceasti solicitare Comisiei juridice,

de disciplind si imunitéti in vederea formuldrii unui punct de vedere.

Cu deosebitd consideratie,

SECRETA
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BIROUL PERMANENT
AL CAMEREI DEPUTATILOR

Ca urmare a hotérari Biroului permanent,cu adresa nr.628 BP din
24. 05. 2006, Secretarul general al Camerei Deputatilor a transmis Comisiei
juridice,de disciplind si imunitdfi sesizarea Sindicatului National al
Functionarilor Publici prin care, invocdndu-se incilcarea de citre domnul
Sebastian Vlidescu, ministrul finatelor publice, a unor dispozitii legale, se
solicitd demiterea acestuia, pentru a se constata dacd in cauzd sunt
aplicabile dispozitiille Legii nr.115/1999 privind responsabilitatea
ministeriald si a formula un punct de vedere.

In urma examinarii documentatiei transmise de Secretarul general si
in raport de prevederile Constitutiei Romaniei, ale Legii nr. 115/1999
privind responsabilitatea ministeriald, republicatd,cdt §i ale Regulamentului
Camerei Deputatilor, republicat,precum g1 a opiniilor exprimate de catre
membrii sdi, Comisia juridicd, de disciplind si imunitifi, a constatat
urmétoarele :

Legea nr.115/1999  privind responsabilitatea  ministeriald
reglementeazd raspunderea politicd a Guvernului si a membrilor séi, precum
si raspunderea pentru faptele sdvarsite de membrii Guvernului in exercitiul
functiei lor care, potrivit legii penale, constituie infractiuni.

Ca atare, prevederile acestei legi nu sunt aplicabile In cauzi, Intrucat
nu se angajeazi raspunderea politica $i nici cea penald a domnului ministru
Sebastian Vlddescu.

Cu prilejul dezbaterilor, membrii Comisiei juridice, de disciplina si
imunitdti si-au exprimat rezerve cu privire la oportunitatea sesizirii si
formularii unui punct de vedere.
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Avand in vedere:

- art.9, aliniatul 2 din Ordonanta 91/2003, privind organizarea Garzii Financiare, ordonanta
aprobata de Parlamentul Romaniei prin |.egea 132/21.04.2004 care prevede:

“Comisarii sunt functionarii publici cu statul special, ale caror drepturi gi indatoriri specifice de
serviciu se stabilesc prin Statutul comisarului Gérzii Financiare, aprobat prin lege”;

- Statutul Comisarului Garzii Financiare face parte din masurile cuprinse in Planul de acfiune
pentru implementarea Strategiei Nationale Anticoruptie 2005 - 2007, coordonat de Ministrul Justitiei
masuri care intra in competenta Garzii Financiare; '

- Raportul Curtii de Conturi, efectuat la nivelul Garzii Financiare (Bucuresti, 10.04.2006) care, la
reconditionari, prevede ,intreprinderea tuturor demersurilor legale pentru aprobarea Statutului
comisaruiui Garzii Financiare”,

- Negocierile revendicarilor comisarilor Garzii Financiare, membrii SNFP, (protectie, dotari, plata
orelor suplimentare) purtate la nivelul Comisariatului General al Garzii Financiare, la nivelul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, ce si-au gasit rezolvarea in proiectul Statutului comisarului Garzii
Financiare;

- Avizarea proiectului ,Statutului comisarului Garzii Financiare” s-a facut de:

- Domnul Sebastian Bodu - Presedinte ANAF;

- Domnul Adrian Cucu — Comisar General;

- Doamna Elena Dascilu — Secretar de stat M.F.P.;
- Compartimentele juridice din M.F.P. si AN.AF.

- Refuzul domnului Sebastian Vladescu, ministrul finantelor publice de a promova gi transmite
proiectul de act normativ la nivelul Guvernului Roméniei, incalcand astfel obligatiile pe care le are In
calitate de ministru;

- Refuzul domnului Sebastian Vladescu, ministrul finantelor publice de a se intéini cu
reprezentantii protestatarilor, comisarii Garzii Financiare din intreaga tara, membrii SNFP, atat pe timpul
grevei de avertisment cat §i pe timpul grevei generale, atitudinea acestuia conducand la blocarea activitatii
Garzii financiare si la realizarea de venituri suplimentare (venituri extrabugetare) la bugetul statului, di'n
amenzi, confiscari, identificarea de prejudicii la bugetul de stat, care, spre exemplificare, au reprezentat in
cursul anului 2005, in medie, suma de 27 miliarde lei (ROL) / zi.
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Urmeaza 1. 4
Solicitam:

- in baza Legii 115/1999 privind responsabilitatea ministeriald, atragerea raspunderii politice, prin
demiterea din functia de ministru al finantelor publice, a domnului Sebastian Vladescu, pentru
incalcarea art.1 din lege, si anume:

“Guvernul, in intregul sdu, si fiecare dintre membrii acestuia sunt obligati sd isi indeplineasca
mandatul cu respectarea Constitutiei si a legilor térii, precum si a programului de guvernare
acceptat de Parlament ”. '

Gravitatea comportamentului domnului Sebastian Vladescu in functia de ministru al finantelor
publice, aduce, in cazul de fata, datoritd nerespectérii prevederilor legale ce vizeazd aclivitatea Garzil
Financiare, prejudicii majore bugetului de stat si activitatii acestei institutii si impune sesizarea din partea
institutiilor competente enumerate la art.109, aliniatul 2 din Constitutia Romaniei, respectiv: Pregedintele
Romaniei, Senatul i Camera Deputatilor, sa ia mastrile necesare Tn legatura cu respectarea legii.

_ Analizarea cauzelor si identificarea persoanelor responsabile, pentru neaplicarea prevederilor
legale stipulate de Ordonanta Guvernului Romaniei nr. 91/2003, aprobata prin Legea nr. 132/2004 care
prevede: ,, Comisarii sunt functionarii publici cu statul special, ale caror drepturi gi Indatoriri specifice de
serviciu se stabilesc prin Statutul comisarului Garzii Financiare, aprobat prin lege” ca principala
modalitate de rezolvare a revendicérifor comisarilor si de cregtere a capacitafii institufionale a Garzii
Financiare in prevenirea §i combaterea evaziunii fiscale.

V4 asiguram, domnule Presedinte, de intreaga noastra consideratie.

Bucuresti, 20.05.2006 *

Presedinte,
SEBASTIAN OPRESCU
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Pariamentul Romanie:

Camera Deputatilor

Cabinet Secretar General Bucuresti, 24.65.2006

Nr. 628 B.P.

Domnului deputat

SERGIU ANDON
Presedintele Comisiei juridice, de disciplina si imunitati

Stimate domnule presedinte,

in sedinta din data de 24 mai 2006, Biroul permanent al Camerei
Deputatilor a examinat sesizarea transmis3 de Sindicatul National al Functionarilor
Publici prin care, invocandu-se incilcarea de citre domnul Sebastian Vladescu,

ministrul finantelor publice, a unor dispozitii legale, se solicitd demiterea acestuia.

Biroul permanent a decis s transmitd aceasta sesizare Comisiei juridice, de
disciplind si imunitéfi pentru a constata dacd in cauzi sunt aplicabile dispozitiile
Legii nr.115/1999 privivind responsabilitatea ministeriald si a-1 transmite un punct

de vedere.

Cu deosebitd consideratie,




! Parlamentul Romaniei
| Camera Deputatilor

. PARLAMENTUL ROMANIE]]
8.P. Nr. /-ZEO din /'0// % CAMERA DEPUTATILOR

: SECRET '
PARLAMENTUL ROMANIEI | nr 1308 GENERAL

CAMERA DEPUTATILOR
% eouurnii
COMISIA JURIDICA, Bucuresti 7.11.2006
DE DISCIPLINA SI IMUNITATI Nr. 31/718

o

‘% :
BIROUL PERMANENT /

AL CAMEREI DEPUTATILOR

Cu adresa nr. 644 BP din 24.05.2006 Secretarul general al Camerei
Deputatilor a transmis Comisiei juridice, de disciplind si imunitati cererea
depusi la Biroul Permanent de citre doamna deputat Adina Ioana Vialeanu
deputat si functia de director general al Fundatiei, Institutul pentru Libera
Initiativd” decurgind din aplicarea unora din dispozitiile art.18 din Legea
nr.96/2006 privind Statutul deputatilor si senatorilor, in vederea formularii
unui punct de vedere.

In urma examindrii cererii transmise de Secretarul general si in raport
de prevederile Constitutiei Romdniei, Legii nr. 161/2003 privind unele
mdsuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitdtilor publice,
a functiilor publice §i in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea
coruptiei si ale Legii privind Statutul deputatilor §i senatorilor, nr.96/2006,
precum si a opiniilor exprimate de citre membrii sii, Comisia juridicd, de
disciplind si imunitéti constatd urmatoarele:

Doamna deputat Adina Ioana Vileanu nu se afld in stare de
incompatibilitate, intrucit functia de director general al fundatiei, nu este o
functie publicdi de autoritate in intelesul art. 81 alin.(1) din Legea nr.
161/2003 si nici de natura celor enumerate la art. 82 alin.(1) din aceeasi lege,
sau dintre cele prevazute de art.15 si 16 din Legea nr.96/2006.




Bucuresti, 22.05.2006
Catre,

Biroul Permanent al Camerei Deputatilor

Domnule Presedinte,

[

Subsemnata, Adina Ioana Valean deputat in circumscriptia elcgeéorala Calarasi,
avand in vedere art. 18 din legea nr. 96/2006 privind Statutul Deputatilor si Senatorilor,
va informez ca ocup functia de Director Genaral al unei Organizatii Neguvernamentale si
anume Fundatia ,, Institutul pentru Libera Initiativa”.

Va solicit pronuntarea Comisiei Juridice, de Disciplina si Imunitati privind
eventuala incompatibilitate intre calitatea de deputat si cea mentionata mai sus.
Cu consideratie,

Adina Ioana Valean,
Deputat PNL

fean



Parlamentul Roméaniel
Camera Deputafiior

Cabinet Secretar General ' Bucuresti, 24.05.2006

Nr. 644 B.P.

Domnului deputat

SERGIU ANDON

Presedintele Comisiei juridice, de disciplini §i imunitati

Stimate domnule presedinte,

fn sedinta din data de 24 mai 2006, Biroul permanent al Camerei
Deputatilor a examinat solicitarea doamnei deputat Adina loana Valean referitoare
la constatarea unei eventuale incompatibilitati intre calitatea de deputat si functia
de director general al Fundatiei “Institutul pentru Libera Initiativa”, decurgénd din
aplicarea unora din dispozitiile art.18 din Legea privind Statutul deputatilor si al

senatorilor.

Biroul permanent a decis si transmitd aceasta solicitare Comisiei juridice,

de disciplini si imunitati in vederea formularii unui punct de vedere.

Cu deosebitd consideratie,




‘ Parlamentul Roméniei

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

SECRETAR GENERAL
-Nr.,f// 4370 18 Len g

ROMANIA

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

COMISIA JURIDICA, 3 Bucuresti, 7.11.2006
DE DISCIPLINA SI IMUNITATI Nr. 31/793

BIROULUI PERMANENT QSJ
AL
CAMEREI DEPUTATILOR

Cu adresa nr.816 B.P. din 27.06.2006, Secretarul general al Camerei
Deputatilor a transmis decizia Biroului permanent prin care se solicitd Comisiei juridice,
de disciplind si tmunititi sd constate dacd exprimarea votului la mai multe pupitre
constituie o incilcare a Regulamentului Camerei Deputatilor §i a Statutului deputatilor si
senatorilor.

in sedinfa din 7 noiembrie 2006, membrii Comisiei juridice au analizat
solicitarea transmisd, in raport de prevederile Regulamentului Camerei Deputatilor,
republicat si ale Legii nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor §i senatorilor, §i au
constatat urmétoarele:

e potrivit prevederilor art.127 alin.(1) din Regulamentul Camerei Deputatilor,
republicat, ,,Dispozitivul care permite deputatului accesul la mijloacele electronice de vot
este personal, Utilizarea acestuia de cdtre un alt deputat este interzisd. Nerespectarea
interdictiei atrage aplicarea sanctiunii prevazute la art.213 alin.(1} lit. €).”

e sanctiunea prevazutd la art. 213 alin.(1) lit. €}, la care se face trimitere in
cuprinsul art, 127 alin. (1) este ,, interzicerea participdrii la lucrdrile Camerei pe timp de
maximum 15 zile, ”

e potrivit prevederilor art.52 lit. b) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul
deputatilor §i senatorilor,” nerespectarea prevederilor regulamentului Camerei din care
fac parte si a Regulamentului sedintelor comune ale Camerei Deputatilor §i Senatului” de
citre deputati sau senatori, constituie abatere disciplinara.

Avand in vedere considerentele menfionate mai sus, membrii Comisiei au
constat ci exprimarea votului de citre deputati la mai multe pupitre, reprezinti o incilcare
a Regulamentului Camerei Deputatilor si a Statutului deputatilor §i senatorilor care,
potrivit dispozitiilor art.213 alin.(1) lit.e) din Regulamentul Camerei Deputatilor,
republicat, se pedepseste cu interzicerea participdrii la lucririle Camerei pe o perioadid de
pand la 15 zile.




Parlamentul Roméniei
Camera Deputatilor

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

COMISIA JURIDICA, Bucuresti, 21.06. 2006
DE DISCIPLINA SI IMUNITATI Nr. 31/ 793

BIROULUI PERMANENT
AL
CAMERE] DEPUTATILOR

Comisia juridicd, de disciplind si imunititi a fost sesizati de citre
Biroul permanent cu examinarea memorandumului referitor la propunerea
privind sanctionarea nerespectirii Regulamentului Camerei Deputatilor, in
cazul votului exprimat de citre unii deputati la mai multe pupitre, transmis cu
adresa nr. 750 BP din 12 iunie 2006, inregistratd sub nr. 31/793 din 12 junie
2006.
in sedinta din 21 iunie 2006, membrii Comisiei juridice, de
disciplina si imunitati, analizind memorandumul, au hotérat sa solicite Biroului
permanent completarea materialului transmis cu indicarea persoanelor care s-ar
putea face vinovate de incilcarea Regulamentului Camerei Deputatilor prin
exercitarea votului la mai multe pupitre. Aceasta deoarece Comisia nu poate fi
_sesizatd in rem ci numai in personam.
T De asemenea, nominalizarea este necesara pentru a putea invita si
persoanele vizate in vederea participarii acestora la lucrarile Comisiei.

.&F

P,Y’e/saiinte ” T
Sefgiu ANDG

e




Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Cabinet Secretar General Bucuresti, 27.06.2006

Nr. 816BP

Domnului deputat

SERGIU ANDON
Presedintele Comisiei juridice, de disciplina si imunititi

Stimate domnule presedinte,

In sedinta din 26 iunie 2006, Biroul Permanent al Camerei Deputatilor a
examinat scrisoarea Comisiei juridice, de disciplind g1 imunitéti prin care solicitd
indicarea persoanelor care s-ar putea face vinovate de incalcarea Regulamentului
prin exprimarea votului la mai multe pupitre, aceasta neputénd fi sesizatd in rem, Ci
numai in personam.

Biroul Permanent a decis si solicite Comisiei juridice, de disciplina si
imunititi sd constate dacd exprimarea votului la mai multe pupitre constituie o
incilcare a Regulamentului Camerei Deputatilor si a Statutului deputatilor si
senatorilor.

De asemenea, Biroul Permanent a dispus ca, pentru a facilita luarea unei
decizii in acest caz, Comisiei juridice, de disciplind §i imunititi sd-i fie pus la
dispozitie echipamentul tehnic necesar.

Anexim extras din stenograma sedintei Biroulu: Permanent al Camerei
Deputatilor din data de 26.06.20066.

Cu deosebitd consideratie,




