PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

Cabinet secretar general

NOTA

privind cererea de reexaminare a Legii pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.236/2000 privind regimul ariilor
naturale protejate, conservarea habitatelor naturale,
a florei si faunei salbatice

In temeiul art.77 alin.(2) din Constitutie, Presedintele Roméniei a
transmis Parlamentului, spre reexaminare, Legea pentru modificarea i
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.236/2000 privind regimul
ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei §i faunei

salbatice.

Competenta de examinare mai intdi a cererii de reexaminare, revine

Senatului, Intrucét aceasta a fost prima Camera sesizata.
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Parlamentul Roméniei

ADMINISTRATIA PREZIDENTIAI%A Camera Deputatilor
CANCELARIA ORDINELOR
sp.n.d0.... din'ﬁ’%’"{ﬁ?}

Nr.CA/856/19.07.2007

Stimate domnule pregsedinte,

Avem onoarea de a vid transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatdi de domnul Traian Bisescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii pentru
modificarea §i completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.236/2000 privind
regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a flovei §i faunei
sdlbatice.

Totodatd, vd aducem la cunostintd ci originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Vicaroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd si consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 —3 @ RO-76238 BUCURESTI  ROMANIA
TEL. : 222.81.72 e FAX : 411.18.78 ® E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR@PRESIDENCY.RO



PRESEDINTELE ROMANIEI

19 julie 2007

Domnului Nicolae VACAROIU
Presedintele Senatului

In temeiul articolului 77 alineatul 2 din Constitutia Romaéniei, formulez urmétoarea:

CERERE DE REEXAMINARE
asupra

Legii pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.236/2000 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor
naturale, a florei si faunei silbatice

Motivul cererii este urmatorul:

1. Prezenta lege modificd si completeazd Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.236/2000,
ordonantd care in iunie a.c a fost abrogati prin Ordonanta de urgentd nr. 57/29.06.2007
privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei §i faunei
sidlbatice. Astfel, potrivit normelor de tehnicd legislativd dispozitiile de modificare si de
completare se incorporeazi, de la data intrdrii lor in vigoare, in actul de bazi, identificindu-
se cu acesta. Interventiile ulterioare de modificare sau de completare a acestora trebuie
raportate tot la actul de baz, ori in cazul de fatd, actul de bazi este o ordonanta deja abrogata,
iar prezenta lege a rdmas fird obiect de reglementare.

2. Avind in vedere competenta legislativd exclusivd a Parlamentului, vd solicitim
reexaminarea Legii pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvermnului
nr.236/2000 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a
florei si faunei salbatice in sensul respingerii acesteia. -

BASESCU

-——

PRESEDINTELE ROMANIEI
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236/2007

Pl-x nr. 236/2007
P

ropunere legislativd pentru modificarea Legii nr.345 din 19 iulie 2006
entru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului

bitatelor naturale, a florei si faunei salbatice (publicata in M. Of.
r.650/27 iul. 2006)

p
nr.236/2000 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea
h
n

Nr. inregistrare:

-B.P.L:

1048/31-10-2008, 303/04-04-2007

- Camera Deputatilor: 236/10.04.2007

- Senat:

L1017/19.12.2006

Procedura legislativa: cf. Constituliei revizuita in 2003

Camera decjzionald: Camera Deputatilor

Tip initiativa

Caracter:

1 Propunere legislativa
pentru modificarea L. nr. 345/2006

organic

Procedura dg urgentd: nu

Stadiu:

Initiator:

Consultati:

Derularea
‘Data

01.11.2006

01.11.2006
29.03.2007

10.04.2007

18.04.2007

La Senat in reexaminare solicitatd de Presedintele Romaéniei

titlu votat:

Pl pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.236/2000 privind
regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice

1 deputat
fara grup: Lificiu Petru
'E} Expunerea de motive
‘E Forma initiatorului
m Avizul Consiliului Legislativ
) Punctul de vedere al Guvernului

“E Tabel

mai multe documente la caseta electronica a deputatului
fisa de la Senat

procedurii legislative

Actiunea

prezentare In Biroul Permanent al Camerei Deputatilor (B.P.1. nr.1048/31-10-2006) cD
™ Adresa initiatorului ¥
inaintat la Senat LSE

respinsa de Senat

prezentare in Biroul Permanent al Camerei Deputatilor
’E"’i Adresa initiatorului
’:ﬁ Adresa Senatului

inregistrat la Camera pentru dezbatere
trimis pentru raport la:
Comisia pentru administratie publica, amenajarea teritoriului si echilibru ecologic
termen depunere amendamente: 24-04-2007
termen depunere raport. 08-05-2007
trimis pentru aviz la:
Comisia pentru buget, finante si banci
Comisia juridica, de disciplina gi imunitati
primire aviz de la:
Comisia juridica, de disciplina si imunitati

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.proiect?cam=2&idp=7844&prn=1 20.08.2007
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21.05.2007 primire aviz de la:
E”i Comisia pentru buget, finante si banci

18.06.2007 primire raport (nr.1561) favorabil de la:
Comisia pentru administratie publica, amenajarea teritoriului si echilibru ecologic
face parte din categoria legilor organice

25.06.2007 inscris pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor

28.06.2007 dezbatere in plenul Camerei Deputatilor
extras din stenograma sedinfei ~CD

28.06.2007 adoptata de Camera Deputatilor
adoptare cu respectarea prevederilor art. 76 alin.(1) din Constitutia Romaniei
titiu: P| pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.236/2000
privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei gi faunei
salbatice
rezuitat vot pentru=208, contra=0, abtineri=1, nu au votat=1 (prezenti=210)
extras din stenograma sedinfei
" Forma adoptata de Camera

28.06.2007 depunere la Secretarul general pentru exercitarea dreptului de sesizare asupra constitutionalitatii legii
’E} Forma pentru promulgare LPA

06.07.2007 trimitere la Presedintele Romaniei pentru promulgare

06.07.2007 Presedintele Romaniei solicita reexaminarea; cererea de reexaminare este inaintata Senatului ~SE

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.proiect?cam=2&idp=7844&pm=1 20.08.2007



PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

Cabinet secretar general

NOTA
privind cererea de reexaminare a Legii pentru modificarea Legii nr.562/2004
privind autorizarea institutiilor publice din sistemul de aparare, ordine
publici si securitate nationala de a vinde personalului propriu unele locuinte
de serviciu pe care acestea le au in administrare

In temeiul art.77 alin.(2) din Constitutie, Presedintele Romaniei a
transmis Parlamentului, spre reexaminare, Legea pentru modificarea Legii
nr.562/2004 privind autorizarea institutiilor publice din sistemul de aparare, ordine
publicd si securitate nationald de a vinde personalului propriu unele locuinte de
serviciu pe care acestea le au in administrare.

Competenta de examinare mai intdi a cererii de reexaminare, revine

Senatului, intrucat aceasta a fost prima Camera sesizata.
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Parlamentul Romanje;

. Camera Deputatilor
ADMINISTRATIA PREZIDENTIALA

CANCELARIA ORDINELOR B.P. Nr. X‘?j JF QXW

............... din

Nr.CA/853/19.07.2007

Stimate domnule pregsedinte,

Avem onoarea de a va transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatd de domnul Traian Bisescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii privind
modificarea Legii nr. 562/2004 privind autorizarea institutiilor publice din sistemul de

apdrare, ordine publicd si securitate nationald de a vinde personalului propriu unele
locuinte de serviciu pe care acestea le au in administrare.

Totodatd, v aducem la cunostintd c& originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Viciroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd §i consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 —3  RO-76238 BUCURESTI ® ROMANIA
TEL.:222.81.72 ¢ FAX : 411.18.78 @ E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR@PRESIDENCY.RO



ROMANIA

PRESEDINTELE ROMANIEI

Bucuresti, 19 iulie 2007

PRESEDINTELUI SENATULUI

Domnul Nicolae Vaciroiu

In temeiul art. 77 alin. (2) din Constitutia Roméniei, formulez urmétoarea
CERERE DE REEXAMINARE

a Legii privind modificarea Legii nr. 562/2004 privind autorizarea institutiilor
publice din sistemul de apirare, ordine publica si securitate nationala de a
vinde personalului propriu unele locuinte de serviciu pe care acestea le au in
administrare

Motivele cererii sunt urmatoarele:

1. Legea criticati aduce doud noi modificdri regimului juridic al locuintelor de
serviciu administrate de institutiile din domeniul apéardrii, ordine publicd si
securitate nationald: a) di posibilitatea acestor institutii sd achizitioneze noi
imobile ca locuinte de serviciu pe care si le vAnda apoi celor cdrora le-a repartizat
locuinta de serviciu respectivd si b) permite persoanelor care nu mai fac parte
dintr-o institutie din domeniul apérdrii s3 cumpere locuinta pe care a primit-o ca
locuinta de serviciu.

2. Considersdm c& prevederile legii, pentru care Guvernul Romaniei a transmis un
punct de vedere negativ, sunt excesive deoarece instituie un sistem privilegiat in
care locuintele de serviciu sunt instrdinate de institutiile din domeniul aparérii,
ordinii publice si securititii nationale catre persoanele care le au in folosinta. Or,
natura locuintei de serviciu este de a servi celui pentru a carui functie a fost



afectati. Instriinarea locuintelor de serviciu face ca institutia in cauza sd cumpere o
noud locuintd pentru urmitorul numit in respectiva functie, circuitul continuandu-

se la nesfarsit.

3. Fati de cele aritate si tindnd cont de competenta legislativd exclusiva a
Parlamentului, va solicit si reexaminati aceasta lege in sensul respingerii ei.

PRESEDINTELE ROMANIEI

BASESCU
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378/2007

PL-x nr. 378/2007
Proiect de Lege pentru modificarea Legii nr.562/2004 privind autorizarea
institutiilor publice din sistemul de aparare, ordine publica si securitate
naﬂonala de a vinde personalului propriu unele locuinte de serviciu pe
care acestea le au in administrare

Nr. inregistrare:

-B.P.L:

479/07-05-2007

- Camera Deputatilor: 378/09.05.2007

- Senat:

L181/20.02.2007

Procedura legislativa: cf. Constitutiei revizuita in 2003

Camera decizionald: Camera Deputatilor

Tip initiativa:

Caracter:

Proiect de Lege
pentru modificarea L. nr. 562/2004

ordinar

Procedura de urgenta: nu

Stadiu:
Initiator:

Consultati:

La Senat in reexaminare solicitatd de Presedintele Romaniei
3 senatori

PSD: Popescu Mihail

PRM: Vedinas Verginia

PNL: Nicolai Norica

m Expunerea de motive

%) Avizul Consiliului Legislativ

Ve Punctul de vedere al Guvernului

mai multe documente la caseta electronica a deputatului
fisa de la Senat

Derularea procedurii legislative

Data

03.05.2007

09.05.2007

14.06.2007

19.06.2007

26.06.2007

Actiunea

adoptat de Senat
Forma adoptata de Senat

inregistrat la Camera pentru dezbatere

trimis pentru raport la:
Comisia pentru aparare, ordine publica si siguranta nationala
termen depunere amendamente: 24-05-2007
termen depunere raport: 31-05-2007

trimis pentru aviz la:
Comisia pentru buget, finante si banci
Comisia pentru administratie publica, amenajarea teritoriului si echilibru ecologic

Comisia juridica, de disciplina si imunitati

primire raport (nr.400) favorabil de la:
'ZQ Comisia pentru aparare, ordine publica gi siguran{a nationala
face parte din categoria legilor ordinare

dezbatere in plenul Camerei Deputatilor (rdmas pentru votul final).
extras din stenograma sedintei

adoptat de Camera Deputatilor
adoptare cu respectarea prevederilor art. 76 alin.(2) din Constitufia Romaniei
rezuftat vot pentru=157, contra=52, abtineri=14 (prezenti=223)
extras din stenograma sedinfei

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl pck.proiect?cam=2&idp=8399&prn=1

LSE

=»CD

20.08.2007
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'f’?“; Forma adoptatéd de Camera

27.06.2007  depunere la Secretarul general pentru exercitarea dreptului de sesizare asupra constitutionalitatii legii
"?“*2 Forma pentru promulgare SPA

02.07.2007  trimitere la Presedintele Roméniei pentru promulgare

02.07.2007 Presedintele Roméaniei solicita reexaminarea; cererea de reexaminare este Tnaintata Senatului W'*SE

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl pck.proiect?cam=2&idp=8399&prn=1 20.08.2007



PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

Cabinet secretar general

NOTA
privind cererea de reexaminare a Legii pentru modificarea si completarea
Legii nr.495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti ale personalului
din administratia centrald a Ministerului Afacerilor Externe si de la misiunile
diplomatice, oficiile consulare si institutele culturale romanesti din strainatate

In temeiul art.77 alin.(2) din Constitutie, Presedintele Roméniei a
transmis Parlamentului, spre reexaminare, Legea pentru modificarea si
completarea Legii nr.495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti ale
personalului din administratia centrala a Ministerului Afacerilor Externe si de la
misiunile diplomatice, oficiile consulare §i institutele culturale romanesti din
straindtate.

Competenta de examinare mai intdi a cererii de reexaminare, revine

Senatului, intrucét aceasta a fost prima Camera sesizata.
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ADMINISTRATIA PREZIDENTIALA Camera Deputatilo
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Nr.CA/852/19.07.2007

CAMERA DEPUTAIT
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W"y PARLAMENTUL ROMANIEI
W

Stimate domnule presedinte,

Avem onoarea de a vi transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatd de domnul Traian Bisescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii pentru
modificarea §i completarea Legii nr.495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti
ale personalului din administratia centrald a Ministerului Afacerilor Externe i de la
misiunile diplomatice, oficiile consulare §i institutele culturale romanesti din strdindtate.

Totodatd, vi aducem la cunostintd cé originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Viciroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd §i consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI @ BULEVARDUL GENIULUI 1 —3 @ RO-76238 BUCURESTI ® ROMANIA
TEL. : 222.81.72 e FAX : 411.18.78 @ E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR@PRESIDENCY.RO



PRESEDINTELE ROMANIEI

Bucuresti, 19 iulie 2007

Domnului Nicolae VACAROIU
Presedintele Senatului

In temeiul articolului 77 alineatul 2 din Constitutia Romaniei, formulez urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE
asupra

Legii pentru modificarea si completarea Legii nr. 495/2004 privind salarizarea si
alte drepturi banesti ale personalului din administratia centrala a Ministerului
Afacerilor Externe si de ia misiuniie dipilomatice, oficiile consuilare si institutele
culturale roméanesti din strainatate

Legea trimis& spre promulgare are ca obiect de reglementare acordarea unor cresteri
salariale, prin marirea coeficientilor de multiplicare la calculul salariului, acordat
personalului din administratia centrald a Ministerului Afacerilor Externe, si de la
misiunile diplomatice, oficile consulare si institutele consulare romanest din
strainatate.

Motivele cererii sunt urmatoarele:

1. Legea creeaza drepturi salariale diferite fatd de restul functionarilor statului si
accentueaza diferentele existente in sistemul de salarizare al personalului bugetar. De
asemenea, tinand cont si de punctul de vedere negativ al Guvernului fata de aceasta
initiativa legislativa, consider ci este nevoie de o lege privind sistemul unitar de
salarizare al functionarilor din institutile publice si nu de legi sectoriale pentru diferite
categorii de functionari ai statului.

2. Consider, de asemenea, c3 initiatorii acestei legi ar fi trebuit sa aiba in vedere atat
art. 138 alin. 5 din Constitutia Romaniei, care prevede ca ,nici o cheltuiala bugetara



nu poate fi aprobata fara stabilirea sursei de finantare”, cat si art. 15 alin.1 din Legea
finantelor publice nr. 500/2002, republicata ce stipuleaza ca: ,In cazurile in care se fac
propuneri de elaborare a unor proiecte de acte normative a cédror aplicare atrage
micsorarea veniturilor sau majorarea cheltuielilor aprobate prin buget, trebuie sa se
prevada si mijloacele necesare pentru acoperirea minusului de venituri sau cregterea
cheltuielilor. In acest scop Guvernul, prin ordonatorii principali de credite in domeniul
cdrora se initiaza proiecte de acte normative gi Ministerul Finantelor Publice, va
elabora fisa financiara, care se ataseazd la expunerea de motive sau la nota de
fundamentare, dupd caz, ca document necesar pentru dezbaterea proiectului, si care
va fi actualizatd in concordanta cu eventualele modificari intervenite in proiectul de act

normativ.”

3. Intr-o viitoare lege privind sistemul unitar de salarizare a functionarilor din institutiile
statului, Parlamentul Romaniei ar trebui s& aiba in vedere stimularea personalului
salarizat pe baza performantelor indeplinite, crednd premise ce au in vedere
responsabilititile angajatilor romani in functie de raportul performanta — calitate —
competitivitate.

4. Legea transmisa la promulgare este excesiva si prin modificarile si completarile
aduse, care se refera in principal la majorari salariale, prin sporirea coeficientilor de
multiplicare pentru functiile diplomatice si consulare cu procente cuprinse intre 85% si
186% si prin majorarea coeficientilor de multiplicare pentru functiile specifice de
executie cu procente cuprinse intre 186% si 204%.

5. De asemenea, doresc sa amintesc ca Legea nr. 495/2004 a fost modificata pana
acum de mai multe ori, ultima modificare survenind prin Ordonanta Guvernului nr.
16/2007, devenitd Legea nr. 218/2007 din 2 iulie 2007. Aceasta ultima modificare a
legii initiale a acordat majorari salariale, Tn sensul cresterii cu 10% a valorii sectoriale
de referinta pentru debutanti, acordarea unui spor de 10% pentru conditii vatamatoare
create de campurile electromagnetice de inaltd frecventd, precum si alte cresteri
salariale pentru personalul Ministerului Afacerilor Externe.

6. Avand considerentele expuse mai sus, punctui de vedere negativ al Guvernului fata
de aceasta lege si tinand cont de competenta legislativa exclusiva a Parlamentului, va
solicit reexaminarea Legii trimise spre promulgare, in sensul nepromovarii ei i
elaborarea unei legi care sa priveascad un sistem unitar de salarizare pentru tofi
functionarii din institutiile statului. .

SEDINTELE ROMANIEI
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Pl-x nr. 315/2007

Propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.
495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti ale personalului din
administratia centrala a Ministerului Afacerilor Externe si de la misiunile
diplomatice, oficiile consulare si institutele culturale roméanesti din
strainitate, cu modificarile si completarile ulterioare

Nr. inregistrare:

-BP.L: 428/27-04-2007
- Camera Deputatilor: 315/02.05.2007
- Senat: L142/06.02.2007

Procedura legislativa: cf. Constituiei revizuita in 2003
Camera decizionald: Camera Deputatilor

Tip initiativa: Propunere legislativa
pentru modificarea L. nr. 495/2004
Caracter: ordinar

Procedura de urgenta: nu
Stadiu: La Senat in reexaminare solicitatd de Presedintele Romaniei
Initiator: 11 deputati+senatori
deputati PSD: Mitrea Manuela
deputati PNL: Gheorghe Valeriu, Motreanu Dan S$tefan, Sandu-Capra Mihai
deputati UDMR:  Toré Tiberiu
deputati PC: Glavan Stefan, Popa Daniela
deputati Minoritati: Grosaru Mircea
deputati fara grup: Stirbu Monica-Mihaela
senatori PNL: Melescanu Teodor, Popa Aron loan

Consultati: %) Expunerea de motive
%) Forma initiatorului
m Avizul Consiliului Legislativ
™) Punctul de vedere al Guvernului

mai multe documente la caseta electronica a deputatului
fisa de la Senat

Derularea procedurii legislative
Data _ Actiunea

26.04.2007  respinsa de Senat ~SE
02.05.2007  prezentare Tn Biroul Permanent al Camerei Deputatilor
nu s-a aprobat procedura de urgentd solicitata de inifiatori
™ Adresa initiatorului

‘Zj Adresa Senatului

Tnregistrat la Camera pentru dezbatere
trimis pentru raport la comisie
trimis pentru raport la:
Comisia pentru munca si protectie sociala

termen depunere amendamente: 14-05-2007
termen depunere raport. 24-05-2007

trimis pentru aviz la:

Comisia pentru buget, finan{e si banci
Comisia juridica, de disciplina si imunitati

Comisia pentru politica externa

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.proiect?cam=2&idp=8370&prn=1 20.08.2007
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09.06.2007  primire aviz de la:
?‘j Comisia pentru politica externa

14.05.2007 primire aviz de la:
’,} Comisia juridica, de disciplina si imunitati
primire aviz de la:
f}? Comisia pentru buget, finante si banci

13.06.2007  primire raport (nr.209) favorabil de la:
?j'f, Comisia pentru munca si protectie sociala L.CD
face parte din categoria legilor ordinare

18.06.2007  inscris pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor

19.06.2007  dezbatere in plenul Camerei Deputatilor (rémasa pentru votul final).
extras din stenograma sedintei

26.06.2007 adoptata de Camera Deputatilor
adoptare cu respectarea prevederilor art. 76 alin.(2) din Constitufia Romaniei
rezultat vot pentru=215, contra=3, abtineri=5, nu au votat=1 (prezenti=224)
extras din stenograma gedinfei
- Forma adoptata de Camera

¥

27.06.2007  depunere la Secretarul general pentru exercitarea dreptului de sesizare asupra constitutionalitatii legii

j‘!‘ﬁj Forma pentru promulgare LPA

02.07.2007 trimitere la Presedintele Romaniei pentru promulgare

02.07.2007 Presedintele Romaniei solicita reexaminarea; cererea de reexaminare este Tnaintata Senatului L SE

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.proiect?cam=2&idp=8370&prn=1 20.08.2007



PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

Cabinet secretar general

NOTA

privind cererea de reexaminare a Legii privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr.28/2007 pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr.19/2002
privind unele misuri pentru constituirea si utilizarea fondului locativ de
protocol, proprietate publici a statului si pentru vinzarea unor imobile,
proprietate privata a statului, aflate in administrarea Regiei Autonome
" Administratia Patrimoniului Protocolului de Stat"

In temeiul art.77 alin.(2) din Constitutie, Presedintele Romaniei a
transmis Parlamentului, spre reexaminare, Legea privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr.28/2007 pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr.19/2002
privind unele masuri pentru constituirea si utilizarea fondului locativ de protocol,
proprietate publicd a statului §i pentru vanzarea unor imobile, proprietate privaté a
statului, aflate in administrarea Regiei Autonome "Administratia Patrimoniului
Protocolului de Stat".

Competenta de examinare mai intdi a cererii de reexaminare, revine

Senatului, Intrucét aceasta a fost prima Camera sesizata.
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Yp‘l‘q“
Stimate domnule presedinte,

Avem onoarea de a vd transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatd de domnul Traian Bisescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii privind
aprobarea Ordonantei Guvernului nr.28/2007 pentru modificarea Ordonantei
Guvernului nr.19/2002 privind unele mdsuri pentru constituirea gi utilizarea fondului
locativ de protocol, proprietate publicd a statului §i pentru vdnzarea unor imobile,
proprietate privatd a statului, aflate in administrarea Regiei Autonome ,,Administratia
Patrimoniului Protocolului de Stat”.

Totodatd, vd aducem la cunostintd cd originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Viacaroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd si consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 —3  RO-76238 BUCURESTI ® ROMANIA
TEL. : 222.81.72 « FAX : 411.18.78 @ E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR(@PRESIDENCY.RO




 PRESEDINTELE ROMANIE]

Bucuresti, 19 iulie 2007

PRESEDINTELUI SENATULUI

Domnul Nicolae Viacaroiu

In temeiul art. 77 alin. (2) din Constitutia Roméniei, formulez urmétoarea
CERERE DE REEXAMINARE

a Legii privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 28/2007 pentru
modificarea Ordonantei Guvernului nr. 19/2002 privind unele masuri pentru
constituirea si utilizarea fondului locativ de protocol, proprietate publica a
statului si pentru vAnzarea unor imobile, proprietate privata a statului, aflate
in administrarea Regiei Autonome ,,Administratia Patrimoniului Protocolului
de Stat”

Motivele cererii sunt urméatoarele:

1. Prin legea de aprobare, Ordonanta Guvernului nr. 28/2007 a fost modificata la
articolul 13 in sensul introducerii metodei vanzarii imobilelor detinute de citre
Regia Autonomi ,Administratia Patrimoniului Protocolului de Stat”, prin
negociere directa.

Vi solicit si eliminati aceste dispozitii, deoarece licitatia trebuie sd rimana singura
metodi de instriinare a bunurilor imobile respective, deoarece reprezinti o
puternici garantie anticoruptie si singura cale de acces a publicului la cumpararea
acelor imobile.



Chiriasii pot pastra un drept de preferintd numai daci oferd un pret egal cu alti
cumpdratori, iar legiuitorul nu trebuie si impiedice formarea unui pref mai bun
pentru unele bunuri ale statului, evitand licitatia si incredintandu-le direct.

2. De asemenea, legea trebuie si clarifice faptul ca beneficiile legii profita doar
chiriasilor care au legal aceasti calitate, nu si celor care trebuiau sd elibereze
locuintele si nu au ficut-o ca urmare a pierderii functiilor publice in virtutea carora
au dobandit spre folosinti locuinta de la RAAPPS.

in lipsa acestor modificiri, consider cd legea instituie unele privilegii interzise de
~ art. 16 din Constitutia Romaniei.

PRESEDINTELE ROMANIEI

TRAIAN BASESCU
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Simtetl in sectiunoa: Prima pagina > Proceduri parlamentare > Proces legislativ la Camera Deputatilor > PL-x «{
321/2007

PL-x nr. 321/2007

Proiect de Lege privind respingerea Ordonantei Guvernului nr.28/2007
pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr.19/2002 privind unele
masuri pentru constituirea si utilizarea fondului locativ de protocol,
proprietate publica a statului si pentru vanzarea unor imobile,
proprietate privata a statului, aflate in administrarea Regiei Autonome
Administratia Patrimoniului Protocolului de Stat

Nr. inregistrare:

-B.P.l: 409/27-04-2007
- Camera Deputatilor: 321/02.05.2007
- Senat: L39/06.02.2007
- Guvern: E31/31.01.2007

Procedura legislativa: cf. Constitutiei revizuita in 2003
Camera decizionald: Camera Deputatilor

Tip initiativa: Proiect de Lege
pentru respingerea O.G. nr. 28/2007

Caracter: ordinar
Procedura de urgenta: nu

Stadiu: La Senat In reexaminare solicitatd de Presedintele Romaniei
titlu votat:
PL privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr.28/2007 pentru modificarea Ordonantei Guvernului
nr.19/2002 privind unele masuri pentru constituirea si utilizarea fondului locativ de protocol,
proprietate publica a statului si pentru vanzarea unor imobile, proprietate privata a statului, aflate in
administrarea Regiei Autonome "Administratia Patrimoniului Protocolului de Stat”

Initiator: Guvern

Consultati: 'E‘s Expunerea de motive
Ordonanta Guvernului

Avizul Consiliului Legislativ

Forma adoptata de Camera

5 Tabel comparativ

mai multe documente la caseta electronica a deputatului
fisa de la Senat

Derularea procedurii legislative

Data Actiunea

26.04.2007 proiectul de lege pentru respingerea ordonantei adoptat de Senat

adoptare cu respectarea prevederifor art. 76 alin.(2) din Constitutia Romanief LSE
T;E Forma adoptata de Senat

02.05.2007 prezentare In Biroul Permanent al Camerei Deputatilor
™ Adresa Guvernului

T:] Adresa Senatului

inregistrat la Camera pentru dezbatere

trimis pentru raport la:
Comisia pentru politicd economica, reforma si privatizare
termen depunere amendamente: 15-05-2007
termen depunere raport. 29-05-2007
trimis pentru aviz la:
Comisia pentru buget, finante si banci
Comisia pentru administratie publicd, amenajarea teritoriului si echilibru ecologic

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.proiect?cam=2&idp=8374&prn=1 20.08.2007
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Comisia juridicd, de disciplina gi imunitati
14.05.2007 primire aviz de la:
@ Comisia juridicd, de disciplina si imunitati
primire aviz de la:
Comisia pentru buget, finante i banci
01.06.2007 primire raport (nr.182) favorabil aprobarii ordonantei de la:

Comisia pentru politicd economica, reforma i privatizare
face parte din categoria legilor ordinare

04.06.2007 inscris pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor

05.06.2007 dezbatere in plenul Camerei Deputatilor (retrimis comisier).
extras din stenograma sedintei

0] {#h Inregistrarea video

trimis pentru raport suplimentar la:
Comisia pentru politicd economica, reforma si privatizare
termen depunere raport. 12-06-2007

14.06.2007 primire raport de inlocuire (nr.207) favorabil aprobarii ordonantei de la:
?:'l Comisia pentru politicd economic3, reforma si privatizare
face parte din categoria legilor ordinare

18.06.2007 inscris pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor

dezbatere in plenul Camerei Deputatilor (rdmas pentru votul final).
extras din stenograma sedinfei

26.06.2007 proiectul de lege pentru aprobarea ordonantei adoptat de Camera Deputatilor
adoptare cu respectarea prevederilor art.76 alin.(2) din Constitufia Romaniei

titlu: PL privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr.28/2007 pentru modificarea Ordonantei
Guvernului nr.19/2002 privind unele mésuri pentru constituirea si utilizarea fondului locativ de
protocol, proprietate publica a statului si pentru vanzarea unor imobile, proprietate privata a
statului, aflate Tn administrarea Regiei Autonome "Administratia Patrimoniului Protocolului de

Stat"

rezultat vot pentru=153, contra=50, abtineri=17, nu au votat=1 (prezenti=221)

extras din stenograma gedinfef

27.06.2007 depunere la Secretarul general pentru exercitarea dreptului de sesizare asupra constitutionalitatii legii

'!:i"g Forma pentru promulgare

02.07.2007 trimitere la Presedintele Romaniei pentru promulgare

02.07.2007 Presedintele Romaniei solicita reexaminarea; cererea de reexaminare este inaintata Senatului

http://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.proiect?cam=2&idp=8374&prm=1
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NOTA
privind cererea de reexaminare a Legii Camerelor de Comert din Romania

in exercitarea atributiilor previzute in art. 77 alin. (2) din Constitutie,
Presedintele Romaniei a cerut Parlamentului reexaminarea Legii Camerelor de
Comert din Romaénia, intrucdt aceasta ar contine prevederi excesive si
inechitabile si care, totodatd, contravin unor dispozitii cuprinse in Legea nr.
26/1990 privind Registrul comertului, cu modificérile i completarile ulterioare,
precum si in Legea nr. 109/2007 privind reutilizarea informatiilor din institutiile
publice.

Prin cererea de reexaminare se solicitd eliminarea din textul art. 48
alin. (1) al legii, a obligatiei impuse Oficiului National al Registrului Comertului
si oficiilor registrului comertului de pe langa tribunale, de a crea conditiile
necesare pentru ,,accesul nelimitat, permanent si gratuit” al camerelor judetene
si al Camerei de Comert si Industrie a Romaniei la datele necesare indeplinirii
atributiilor lor legale, detinute de acesta.

Mentionim ca art. 48 alin. (1) din Legea Camerelor de Comert din
Romania a ficut obiectul controlului de constitutionalitate exercitat de Curtea
Constitutionald ca urmare a sesizarii facute de un grup de deputati in temeiul
art.146 lit. a) din Constitutie. Curtea Constitutionald a decis ca art. 48 alin. (1)
este constitutional. (A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 609 din
20 iunie 2007 publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 453 din 4 iulie
2007).

In decizia Curtii Constitutionale se precizeaza ca ,,prin dispozitiile art. 48
alin. (1) din legea criticatd nu sunt afectate nici regulile concurentiale, care
presupun o confruntare loiald intre comerciantii ce actioneazi pe acelasi
segment de piati si oferd consumatorilor produse similare, nici libertatea
comertului si nici obligatia statului de garantare a functionarii economiei de
piatad.”

Vi informam ci revine Senatului, ca prima camera sesizatd, competenta
de a reexamina mai intéi legea respectiva.




Parlzamentuil Romanisi
Camera Dept
\ Presedinita
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Parlamentul Roméniei
_ Camera Deputatilor
ADMINISTRATIA PREZIDENTIALA ﬁ 5— :

CANCELARIA ORDINELOR B.P.Nr. .0YY d;nﬁﬁﬁm

Nr.CA/808/03.07.2007

e

Stimate domnule presedinte,

Avem onoarea de a va transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatd de domnul Traian Basescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii Camerelor de
Comert din Romania.

Totodatd, vd aducem la cunostintd cid originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Vaciroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimad §i consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 —3  RO-76238 BUCURESTI ® ROMANIA
TEL. :222.81.72 ¢ FAX : 411.18.78 ® E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR(@PRESIDENCY.RO



ROMANIA

PRESEDINTELE ROMANIEI

Bucuresti, 3 iulie 2007

Domnului Nicolae VACAROIU

Presedintele Senatului
in temeiul articolului 77 alineatul 2 din Constitutia Romaniei, formulez urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE

asupra

Legii Camerelor de Comert din Romania

Legea trimisd spre promulgare are ca obiect de reglementare organizarea si

functionarea Camerelor de Comert din Romania.

Motivele cererii sunt urmatoarele:

1. Legea, prin prevederile art. 48, privind eliberarea informatiilor din Registrul
Comertului cu titlu gratuit Camerelor de Comert este excesiva. Astfel, prevederile
acestea vin in contradictie cu prevederile art. 4 alin 2 din Legea nr. 26/1990 -
privind registrul comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv,
,Oficiul registrului comertului este obligat s& elibereze, pe cheltuiala persoanei
care a ficut cererea, copii certificate de pe inregistrérile efectuate in registru i

de pe actele prezentate, precum si informatii despre datele inregistrate in



registrul comertului si certificate constatatoare ca un anumit act sau fapt este ori
nu este inregistrat”. Or prevederile art. 48 alin 1 din actul normativ trimis spre
promulgare, prevede transmiterea acestor date, in mod gratuit, ceea ce ar putea
crea o inechitate si fatd de celelalte persoane fizice respectiv juridice, care

trebuie sa plateasca pentru informatia solicitata.

Din acest context, s-ar putea crea urmatoarea situatie: daca o persoana ar
solicita unei institutii publice date pentru o documentare, ar trebui sa plateasca,
iar dacad o Camera de Comert solicita informatii, care, ulterior le poate publica, in
format comercial, si, de pe urma céarora, ar avea un anumit profit. In astfel de
context, se poate vedea inechitatea acestor prevederi fatd de restul persoanelor
fizice si juridice care se adreseaza Oficiului National al Registrului Comeriului,
precum si oficiilor locale. In cazul in care o Camerd de Comert ar solicita un
volum mare de informatii, pe care le-ar primi in mod gratuit, atunci bugetul
Oficiului National al Registrului Comertului ar inregistra pierderi, avand in vedere
ca este o ,institutie publica [...], finantata integral din venituri proprii”, potrivit
prevederilor art. 2 alin 2 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului, cu

modificarile si completarile ulterioare.

2. De asemenea, prevederea criticata a art. 48 din Lege ar urma sa vina in
contradictie si cu prevederile art. 8 alin. 1 din Legea nr. 109/2007 - privind
reutilizarea informatiilor din institutiile publice: Institutiile publice pot stabili taxe
pentru servicile de reutilizare in scop comercial a documentelor. Pentru
reutilizarea in scop necomercial, institutiile publice nu vor percepe taxa. Or,
Registrul Comertului este o institutie publica, iar Camerele de Comert din
Romania sunt organizate pe  principiul  organizatilor — autonome,
neguvernamnetale, asa cum stipuleaza art. 1 din legea trimisa spre promulgare.

Accesul nelimitat, gratuit si permanent al Camerelor de comert la baza de date a

Oficiului Comertului ar putea crea o baza de date alternativa a tututor



persoanelor fizice sau juridice care desfagoara acte sau fapte de comert pe
teritoriul Romaniei. Trebuie mentionat ca datele privind persoanele juridice
cuprind si date cu caracter personal. Or aceste date sunt aparate de legea nr.
677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal si libera circulatie a acestor date. Astfel, Camerele de Comert
ar trebui s3 primeascd, din partea Autoritati Nationale de Supraveghere a

Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal dreptul de a stoca aceste date, potrivit

Legii susmentionate.

3. Astfel, o posibila solutie ar fi aceea de a elimina din textul articolului 48 alin.1
al Legii camerelor de comert din Romania imperativitatea impusa Oficiului
National al Registrului Comertului si oficiilor registrului comertului de pe langa
tribunale, a accesului nelimitat, permanent si gratuit, in concordanta cu legile

amintite.

4. Avand in vedere competenta legislativa exclusiva a Parlamentului, va solicitam

reexaminarea Legii trimise spre promulgare, in sensul modificarii prevederilor

TRAIAN BASESCU

PRESEDINTELE ROMANIEI

criticate.



PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

Cabinet secretar general

NOTA

privind admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.III
alin.(2) si alin.(3) teza intdi din Legea nr.356/2006 pentru modificarea si
completarea Codului de procedura penala, precum si pentru modificarea
altor legi

Va informd@m ca prin Decizia nr.610 din 20 iunie 2007, definitiva si
general obligatorie, Curtea Constitutionala a admis exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art.III alin.(2) si1 alin.(3) teza intai din Legea
nr.356/2006 pentru modificarea §i completarea Codului de procedurd penala,
precum si pentru modificarea altor legi .

Potrivit prevederilor art.147 alin.(1) din Constitutie, dispozitiile din legile
in vigoare constatate ca fiind neconstitutionale isi inceteaza efectele la 45 de zile
de la publicarea deciziei Curtii Constitutionale, daca in acest interval Parlamentul
nu pune de acord prevederile neconstitutionale cu dispozitiile Constitutiei.

Intrucat Senatul a fost prima Camera sesizati, urmeazi ca procedura de
reexaminare sa se desfasoare in cadrul acestuia.

Anexam, alaturat, Decizia Curtii Constitutionale.
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Famenial Hamanie: CURTEA CONSTITUTIONALA

Parlamentul Romanie;
Camera Deputatilor

ROMA N
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CURTEA CONSTITUTION %a aindf 082
CABINETUL PRESEDINTELUI

Palatul Parlamentului
Calea 13 Septembrie nr. 2, Intrarea Bl, Sectorul 5, 76112 Bucuresti 40, Romdnia
Telefon: (+40-1) 312 34 84; 3356209  Fax: (+40-1) 312 43 59; 33562 09
Internet : http://www.ccr.ro E-mail: pres@ccr.ro

Dosarele nr.2359 D/2006, nr.2434 D/2006 si nr.2435 D/2006

sy e A REGISTRATURA GENERALA
~LldL 71/8. 0. w'](] 58 ;11 -07- 2007
0% /200 DOMNULUTI BOGDAN OLTEANE—— e

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

Potrivit art.31 alin.(4) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, vd comunicam, aldturat, in copie, Decizia
nr.610 din 20 iunie 2007, definitivd si general obligatorie, prin care Curtea
Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.III
alin.(2) si alin.(3) teza intdi din Legea nr.356/2006 pentru modificarea si
completarea Codului de procedurd penald, precum si pentru modificarea altor legi
si a constatat ca aceste dispozitii sunt neconstitutionale.

Vi asigurdm de deplina noastré consideratie.




ROMANIA
CURTEA CONSTITUTIONALA
Dosarele nr.2359 D/2006, nr.2434 D/2006 si nr.2435 D/2006

DECIZIA nr.610
din 20 iunie 2007
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art.III alin.(2) si (3) din Legea nr.356/2006 pentru modificarea si
completarea Codului de procedura penala, precum si pentru

modificarea altor legi

Ioan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator

Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator

Petre Ninosu — judecitor

Ion Predescu — judecitor

Serban Viorel Stinoiu — judecitor
Tudorel Toader — judecator
Marinela Minca — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afld solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art.III alin.(2) si (3) din Legea nr.356/2006 pentru modificarea
si completarea Codului de procedurd penald, precum si pentru modificarea
altor legi, invocatd, cat priveste alin.(2) al artIIl din actul normativ
mentionat, de Daniel Popa in Dosarul nr.76/2006 al Curtii Militare de Apel,
de Daniel Andrei, Petre Baciu, Cristian Caramizaru, Adrian Cornel

Dumitrescu, Marin Cristian Ene, Iulian Ene, Marius Grosu, Marius Hambic,



lon Neacsu, Gheorghe Serban, Liviu Stefinescu, Mihai Tébaroiu, Silviu
Nicusor Tripon, Danut Citilin Brancoveanu, Dumitrache Gaiu, Monel
Gabriel Meitoiu si Dorel Mihai in Dosarul nr. 49/2006 al Curtii Militare de
Apel, iar, cat priveste alin.(2) si (3) ale art.IIl din Legea nr.356/2006, de
Costel Ionescu in Dosarul nr.123/2006 al aceleiasi instante.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din 10 mai 2007 si au fost
consemnate in incheierea de la acea data, cand, in urma deliberéarilor, Curtea
a dispus améanarea pronuntdrii, succesiv, pentru data de 29 mai 2007, 7 iunie

2007, 19 iunie 2007 si 20 tunie 2007.

CURTEA,
avand 1n vedere actele si lucrdrile dosarelor, retine urmatoarele:

Prin Incheierile din 21 noiembrie 2006 si 8 decembrie 2006,
pronuntate in Dosarele nr.76/2006 si, respectiv, nr.49/2006, Curtea
Militard de Apel a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor artIIl alin.(2) din Legea
nr.356/2006 peniru modificarea si completarea Codului de proceduri
penalid, precum si pentru modificarea altor legi, exceptie ridicatd in
dosarele mentionate de Daniel Popa si, respectiv, de Daniel Andrei, Petre
Baciu, Cristian Caramizaru, Adrian Cornel Dumitrescu, Marian Cristian
Ene, Iulian Ene, Marius Grosu, Marius Hambic, Ion Neacsu, Gheorghe
Serban, Liviu Stefdnescu, Mihai Tébaroiu, Silviu Nicugor Tripon, Danut
Catélin Brancoveanu, Dumitrache Gaiu, Monel Gabriel Meitoiu si Dorel
Mihai.

Prin Incheierea din 7 decembrie 2006, pronuntatd in Dosarul
nr.123/2006, Curtea Militard de Apel a sesizat Curtea Constitutionali cu

exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.IIl alin.(2) si (3) din



Legea nr.356/2006 pentru modificarea si completarea Codului de
proceduri penald, precum si pentru modificarea altor legi, exceptie
ridicata de Costel Ionescu in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, identici in Dosarele
nr.76/2006 si, respectiv, nr.49/2006 ale Curtii Militare de Apel, se sustine, in
esentd, ca prevederile legale criticate, care permit judecarea in continuare,
de citre instantele militare, a infractiunilor sdvarsite de civili, sunt in
contradictie cu dispozitiile constitutionale ale art.16 alin.(1) referitoare la
egalitatea cetdtenilor 1n fata legii si ale art.21 alin.(3) privind dreptul la un
proces echitabil, precum si cu cele ale art.6 din Conventia pentru apérarea
drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, referitoare la dreptul la un
proces echitabil. Se invoca in acest sens jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, si anume cauza Maszni impotriva Romdniei, 2006, in
care s-a retinut ca obiectivitatea si impartialitatea magistratilor militari sunt
stirbite prin  subordonarea si dependenta fatd de Ministerul Aparirii
Nationale sub aspectul carierei militare, a drepturilor salariale si a
apartenentei la ierarhia armatei. Astfel, judecarea civilului de cétre o instanta
militard, doar pe considerentul ca fapta a fost sdvarsitd impreuna cu un
militar, incalcd dreptul acestuia de a fi judecat de un tribunal impartial si
independent, asadar, implicit, dreptul la un proces echitabil.

in plus, in Dosarul nr.123/2006 al Curtii Militare de Apel se sustine ca
dispozitiile art.IIl alin.(2) si (3) din Legea nr.356/2006 contravin
prevederilor constitutionale ale art.124 alin.(2) potrivit carora justitia este
unicd, impartiald si egald pentru toti. Aceasta intrucat, prin mentinerea unor
cauze penale privind persoane care nu au calitatea de militar in competenta
instantelor militare, se creeaza situatia ca, pentru fapte egale, comise sub

incidenta acelorasi norme de drept penal material, de persoane avand calititi



identice, unele persoane si fie judecate de instante ordinare, iar altele de
instante speciale, ,,numai si numai in functie de momentul sesizarii”. Se
invocd, totodatd, si prevederile constitutionale ale art.126 alin.(5), care
interzic infiintarea de instante extraordinare, instantele militare avind, in
opinia autorului exceptiei, acest caracter, precum si cele ale art.15 alin.(2)
teza a doua, referitoare la principiul neretroactivititii legii, cu exceptia legii
penale sau contraventionale mai favorabile.

Curtea  Militarda de Apel apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. Aratd cd judecatorii militari au un
regim similar cu cel al judecdtorilor civili, deoarece raspunderea lor
disciplinard poate fi angajatd doar In fata Consiliului Superior al
Magistraturii. Mai mult, organizarea instantelor militare este similara cu cea
a instantelor civile, bugetul fiind aprobat de Consiliul Superior al
Magistraturii i doar executat de catre Ministerul Apardrii Nationale.
Dobandirea gradelor militare este un element secundar atét timp cét cariera
in instantele militare nu este influentatd de acestea, promovarea realizindu-
Superior al Magistraturii. In opinia instantei, Legea nr.304/2004 privind
organizarea judiciard, care a abrogat Legea nr.54/1993 pentru organizarea
instantelor si parchetelor militare, a inlaturat dubiile cu privire la
independenta  judecdtorului militar, existente sub imperiul vechii
reglementéri. Se mai aratd cd art.15 alin.(2) teza a doua din Constitutie are in
vedere legea penald mai favorabild, iar nu pe cea procesual penald, unde
principiul este cel al aplicarii imediate.

In conformitate cu dispozitiile art.30 alin.(1) din Legea nr.47/1992,

incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doud Camere ale



Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul considera cid exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiatd, intrucdt prevederile legale criticate nu fincalcad dispozitiile
constitutionale invocate. In ceea ce priveste decizia Curtii Europene a
Drepturilor Omului, la care se face referire in motivarea exceptiei, se aratd
cd, in argumentarea acesteia, nu se exclude posibilitatea existentei unor
instante militare, ci numai limitarea posibilititii ca persoane civile si fie
judecate de aceste instante. In opinia Guvernului, ,prin dispozitiile
tranzitorii, legiuitorul, evaludnd impactul unei eventuale retrimiteri a unei
cauze la parchetele sau instantele civile, a considerat ci, in rezolvarea
cauzei, trebuie sa aibd prioritate principiul solutionarii cauzei intr-un termen
rezonabil.”

Avocatul Poporului apreciaza cd exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. Arati cd dispozitiile legale criticate se aplicd in mod egal
tuturor subiectelor de drept aflate in aceeasi situatie juridici, fird nici o
discriminare pe criterii arbitrare, precum si faptul cd stabilirea unor reguli
speciale privind competenta instantelor judecitoresti nu constituie o
incélcare a dreptului la un proces echitabil. In opinia Avocatului Poporului,
prin normele procesual penale criticate, legiuitorul, stabilind competenta de
urmdrire penald si de judecata a cauzelor aflate pe rolul parchetelor ori
instantelor militare, care, la data intrérii in vigoare a Legii nr.356/2006, sunt
date in competenta parchetelor ori instantelor civile, a urmarit s asigure
continuitate, eﬁcieﬁ‘gé si credibilitate activitatii de urmdirire penald si de
judecatd, tocmai in scopul realizdrii actului de justitie intr-un termen

rezonabil si Tn mod echitabil.



Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu au comunicat

punctele lor de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, punptele de vedere ale Guvernului si
Avocatului  Poporului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
sustinerile pértilor prezente, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr.47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este competenta, potrivit
dispozitiilor art.146 lit.d) din Constitutie, ale art.1 alin.(2), art.2, art.3, art.10
si ale art.29 din Legea nr.47/1992, si solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile
artIll alin.(2) si (3) din Legea nr.356/2006 pentru modificarea si
completarea Codului de procedurd penald, precum si pentru modificarea
altor legi, publicata in Monitorul Oficial al Roméihiei, Partea I, nr.677 din 7

august 2006, care au urmatorul cuprins:

»(2) Cauzele aflate in curs de urmdrire penald sau de judecatd la
parchetele ori instantele militare la data intrdrii in vigoare a prezentei legi,
date in competenta parchetelor sau instantelor civile, vor continua sd fie
urmdrite ori judecate de parchetele sau instantele militare.

(3) Cauzele aflate in curs de judecatd la data intrdrii in vigoare a
prezentei legi vor continua sd fie judecate de instantele competente, potrivit
dispozitiilor aplicabile anterior acestei date. In caz de admitere a apelului

sau a recursului, daca se dispune desfiintarea sau, dupd caz, casarea



hotararii §i rejudecarea cauzei, aceasta se va judeca de instanta
competentd, potrivit prezentei legi”.

Prevederile constitutionale invocate In motivarea exceptiei sunt cele
ale art.15 alin.(2) care consacra principiul neretroactivitatii legii, cu exceptia
legii penale sau contraventionale mai favorabile, ale art.16 alin.(1)
referitoare la egalitatea cetdtenilor in fata legii, ale art.21 alin.(3) privind
dreptul la un proces echitabil, ale art.124 alin.(2) si (3) privind infaptuirea
justitiei si ale art.126 alin.(5) teza intdi privind interdictia infiintarii de
instante extraordinare. Se invocd, totodatd, dispozitiile art.6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare
la dreptul la un proces echitabil.

Se sustine, in esentd, cd normele tranzitorii reglementate de art.IIl
alin.(2) si (3) din Legea nr.356/2006 sunt 1in contradictie cu dispozitiile
constitutionale mai sus mentionate, intrucdt permit judecarea in continuare,
de cétre instantele militare, a infractiunilor savérsite de civili.

Examinind exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea retine
urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art.35 alin.(1) si (2) din Codul de proceduri
penald, astfel cum au fost modificate prin art. I pct. 17 din Legea nr.
356/2006, ,Jn caz de indivizibilitate sau conexitate, dacd competenta in
raport cu diferitii faptuitori ori diferitele fapte apartine, potrivit legii, mai
multor instante” si ,,daca dintre instante una este civild, iar alta militard,
competenta revine instantei civile”. In redactarea anterioard, in aceeasi
situatie de indivizibilitate sau conexitate competenta revenea instantei
militare, ceea ce avea drept consecinta ca persoane care nu aveau calitatea de

militar sa fie judecate de instante militare.



Avand in vedere prevederile art.126 alin.(2) din Constitutia Romaniei,
potrivit carora competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata
sunt prevazute prin lege, Curtea Constitutionald constatd cd ambele
reglementari, atat cea actuald cét si reglementarea anterioara, sunt conforme
cu Legea fundamentald. De asemenea, Curtea retine cd existenta si
functionarea parchetelor si instantelor militare nu contravin normelor si
principiilor constitutionale.

Curtea nu poate primi critica de neconstitutionalitate formulatd in
cauzd, In sensul cd judecarea de citre instantele militare a unor persoane
civile pentru infractiuni savarsite impreund cu militari ar incilca dreptul
acestora de a fi judecate de tribunale impartiale si independente si, deci,
dreptul lor la un proces echitabil, dat fiind c&, prin statutul magistratilor care
le compun ca si prin procedura pe care o urmeaza — aceeasi dupi care judeci
si instantele civile — instantele militare sunt instante impartiale, iar
judecatorii militari sunt independenti si se supun numai legii. In acest sens,
prin Decizia nr. 375 din 6 iulie 2005, publicatid in Monitorul Oficial nr. 591
din 8 iulie 2005, Curtea Constitutionald a retinut urmatoarele: «/n ceea ce
priveste statutul magistratilor militari, art. 30" din Legea nr. 303/2004, nou
introdus prevede: "Poate fi numitd judecdtor sau procuror militar persoana
care indeplineste conditiile previzute de lege pentru intrarea in
magistraturd, dupd dobdndirea calitdtii de ofiter activ in cadrul Ministerului
Apararii Nationale". Rezultd din aceastd reglementare cd, numirea,
promovarea §i evolutia carierei de magistrat a judecdtorilor si procurorilor
militari se fac in aceleasi conditii ca si in cazul magistratilor de la celelalte
instante judecdtoresti §i parchete. Singura conditie suplimentard pe care
trebui sd o indeplineasca inainte de a fi numiti, este acea de a deveni militar

activ in cadrul Ministerului Apararii Nationale. Aceasta insd, nu inseamnd



relatii de subordonare pe planul indeplinirii atributiilor ce le revin
magistratilor. Magistratii militari beneficiaza de toate drepturile §i au toate
obligatiile prevazute de lege pentru judecdtori, respectiv, pentru procurori.»

Optiunea legiuitorului de a trece In competenta instantelor civile
cauzele In care sunt inculpate persoane care nu au calitatea de militari si care
au comis infractiuni impreund cu persoane avand calitatea de militari nu s-a
intemeiat, asadar, pe constatarea cd instantele militare nu indeplinesc
conditiile de independentd si de obiectivitate inerente sistemului judiciar
intr-un regim democratic caci, dacd aceasta ar fi fost ratiunea modificarii
Codului de procedura penald prin Legea nr.356/2006, aceastd modificare ar
fi trebuit urmatd de desfiintarea instantelor militare. Prin modificarea
legislativa operata, legiuitorul a dat curs unor ratiuni de bund administrare a
justitiei si tendintei manifestate in celelalte sisteme judiciare democratice, de
restrangere a competentei instantelor militare exclusiv in sfera faptelor
penale comise de personalul militar. In sensul anchetrii si judecarii de citre
parchetele si instantele civile a cauzelor in care, aldturi de militari, sunt
implicati si civili, este si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, spre exemplu cauza Maszni impotriva Romdniei, 2006.

In schimb, Curtea Constitutionald constata ci, prin dispozitiile art.III
alin.(2) si (3) teza intai din Legea nr. 356/2006, legiuitorul a mentinut in
mod nejustificat competenta instantelor militare si, respectiv a parchetelor
militare, in cauzele aflate in curs de urmdrire penald sau de judecatd la
data intrdrii in vigoare a acestei legi. In aplicarea acestor texte ale legii, ar
urma ca parchetele militare si, respectiv instantele militare sd continue
urmarirea penald si judecata Tmpotriva unor persoane care nu au calitatea de

militari.



Aceastd derogare este vadit discriminatorie, in raport cu criteriul
avut in vedere de legiuitor in modificarea art. 35 alin 1 si 2 din Codul de
procedurd penald, si anume lipsa calitatii de militar a unuia sau unora
dintre faptuitori. In consecinti, Curtea Constitutionala constata ca textele de
lege mentionate contravin prevederilor art.16 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, privind egalitatea in drepturi, intrucit reglementeaza diferit
competenta de urmdrire penald si de judecatd a unor persoane avand acelasi
statut si aflate In aceeasi situatie juridicd, datd de acuzatia de a fi sivarsit o
fapté penald, astfel incat, cu privire la aceste texte de lege, exceptia urmeazi
sd fie admisa.

In ceea ce priveste dispozitiile art.IIl alin.(3) teza finald din Legea
nr.356/2006, potrivit cirora ,,/n caz de admitere a apelului sau a recursului,
dacd se dispune desfiintarea sau, dupd caz, casarea hotdrdrii §i rejudecarea
cauzel, aceasta se va judeca de instanta competentd, potrivit prezentei legi”,
Curtea constatd cd acestea nu sunt incidente in cauzi, intrucit judecarea
litigiului in care a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate se afla in
prima instanta, iar nu in ipoteza normei criticate. Ca urmare, avand 1n vedere
art.29 alin.(1) din Legea nr.47/1992, potrivit caruia “Curtea Constitutionald
decide asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecdtoresti sau de
arbitraj comercial privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori
a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonantd in vigoare, care are
legaturd cu solutionarea cauzei [...]”, exceptia de neconstitutionalitate a
art.III alin.(3) teza finala din Legea nr.356/2006 urmeaza si fie respinsa ca
inadmisibild, neavand legatura cu solutionarea cauzei.

Pentru motivele mai sus ardtate, in temeiul art.146 lit.d) si art.147
alin.(4) din Constitutie, precum si al art.1, art.2, art.3, art.11 alin.(1) lit.A.d)
st art.29 alin.(1) si (6) din Legea nr.47/1992,
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CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii
DECIDE:

1. Admite exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.III alin.(2) si
alin.(3) teza intdi din Legea nr.356/2006 pentru modificarea si completarea
Codului de procedura penald, precum si pentru modificarea altor legi, exceptie
invocatd de Daniel Popa, Daniel Andrei, Petre Baciu, Cristian Cardmizaru,
Adrian Cornel Dumitrescu, Marin Cristian Ene, Iulian Ene, Marius Grosu,
Marius Hambic, Ion Neacsu, Gheorghe Serban, Liviu Stefinescu, Mihai
Tébaroiu, Silviu Nicusor Tripon, Danut Catilin Brancoveanu, Dumitrache Gaiu,
Monel Gabriel Meitoiu, Dorel Mihai si Costel Ionescu in Dosarele nr.76/2006,
nr.49/2006 si, respectiv, nr.123/2006 ale Curtii Militare de Apel si constata ci
aceste dispozifii sunt neconstitutionale.

2. Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art.III alin.(3) teza finald din Legea nr.356/2006 pentru modificarea
si completarea Codului de procedurd penald, invocati de Costel Ionescu in
Dosarul nr.123/2006 al Curtii Militare de Apel.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica celor doud Camere ale Parlamentului si Guvernului.

Pronuntata in sedinta publica din data de 20 iunie 2007.

MAGISTRAT — ASISTENT,

Marieta Safta
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