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Comisia pentrn Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei §i pentru Petiti}

RAPORT

privind activitatea Comisiei pentru Cercetarea Abuzurilor,

Corupfiei si pentru Petitii in semestrul 1 af analui 2006

In pericada | iulie ~ 29 decembrie 2006 Comisia pentrn Cercetares
Abuzurilor, Coruptiei $i pentru Petitii a Camere; Deputatilor s-a intrunit in
36 sgedine, desfisurdndu-si activitatea atat in plen, cat si pe subcomisiile
de analiz3.

Pe parcursul vacantei parlamentare, cuprinsii in aceasts perioadd, activitatea
Comisiei s-a desfisurat in mod normal, asigurindu-se atit primirea {n audientd a
cetdtenilor, ¢t si analiza cazurilor sesizate prin memoriile nou inregistrate gi
urmirirea medului  de solutionare a celor inaintate anterior autoritdilor
competenite pentru verificarea aspectelor semnalate. In lunile iulie sl august
Comisia s-a intrunit in plen, sedintele avind pe ordinea de zi analiza dosarelor gi
programul de lucru pe cele doud luni.

$1 in aceasts perioadd Comisia a continuat si-si consolideze rolul si functiile
sale, astfel inet si-gj poatd exercita, in bune conditii, dreptul de control
parlamentar asupra activitatii Executivului si penfru a garanta si imbunatii
protejarea extra-judiciars a drepturilor petitionarilor.



In acest semestru s-au inregistrat 497 petitii si au fost primifi in audienti
88 cetdteni. Relatia directd intre Comisie §i cetéiteni s-a materializat prin cele
80 de zile de audiente, asigurate de un deputat, asistat de un consilier sau expert
din aparatul tehnic. Trebuie insd s mentiondm ci, la insistentele petentilor, s-an
realizat audienfe gi in atara programului stabilit, respectiv in zilele de luni sau
vineri,

Din totalul petigiilor, 187 petitii s-au referit la domeniul justitiei, din care 104
petitii au vizat activitatea instantelor de judecaté, alte 78 referindu-se la activitatea
parchetelor,

La aceste petitii s-au primit 166 raspunsuri, Comisia comunicand cetitenilor,
la rindul sau, rezultatul verificarilor. Au rémas In evidents, la finalul semestrului,
21 petitit la care nu s-a primit riaspuns, fie pentru ci nu s-a Implinit termenul
stabilit pentru verificare, fie din cauza complexititii problemelor sesizate. Existd
insd si Intdrzieri nejustificate.

Tindnd cont de principiul constitutional al separatiei puterilor in stat si de
rolul de garant al independentei justifiei, pe care il are Consiliul Superior al
Magistraturii, Comisia a indrumat aceste petitii, in principal, acestei autorititi
judeciitoresti {62), dar 51 Ministerului Justitiei (13) si Parchetului de pe lingi
inalta Curte de Casatie gi Justifie (42).

Mujornitatea celor care s-au adresat Comisiei prin petitii ori plangeri, sau au
fost primiti in audientd, au criticat atdt solutiile pronuntate de instante san cele
dispuse de organele parchetului, cét gi tergiversarea solutiondrii unor cauze aflate
pe rolul acestor autoritati.

Unii petitionart au formulat plangeri referitoare la nerespectarea drepturilor
procedurale (in principal, a dreptului la apdrare} si la supunerea unor rele

tratamente n faza de cercetare gi urmdrire penald. In aceastd categorie, se disting
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sesizdrile ce fac trimiteri la regimul de detenfie, pe timpul ciruia, in opinia
petitionarilor, nu sunt respectate normele privind statutul persoanelor aflate in
executarea unor pedepse privative de libertate.

Au fost primite si petitii in care cetéitenii considers institufia strimutarii
Judecirii cauzei, cu deosebire in procesul civil, ca pe un mijloc de tergiversare a
solutiondrii unor dosare. Aceasti institutie juridici este necesari pentru a se
inlitura suspiciunile ce ar putea s apard cu privire la independenta sau
impartialitatea unei instante de judecats. Dar, cind in acelagi dosar cererea de
strdmutare se admite de dould sau trei ori, simultan cu suspendarea judecirii
canzel, tindem si credem cd temerile petentilor sunt justificate.

Este cazul semnalat de Arhiepiscopia Romano-Catolici Bucuresti, caz In care
stramutarea cauzei (la cererea constructorului imobilului din vecinatatea Bisericii
Romano-Catolice din Bucuresti) a fost admisd de trei ori, in acelagi timp cu
suspendarea judecarii. Astfel, o procedura previzuti de lege a avea caracter de
urgenta devine un instrument de tergiversare a solufionirii unui litigiu.

Considerdm ci este necesar ca Ministrul Justitiei s se autosesizeze in astfel
de situafii i sé inifieze, in materia strimutirii, o propunere legisiativa, prin care s3
se reverifice caracterul de urgentd al procedurii gi si se inlature, cu adevirat,
suspiciunile cu privire la iImpartialitatea judecatorilor.

Dar, pe de alt parte, fenomenul se explicd si prin calitatea actului de justitie,
nu intotdeauna infaptuit in conditii de legalitate §i temeinicie, ceea ce determing
repercusiuni destul de grave care, in unele cazuri, au condus la condammarea
statului romén la Curtea Europeand a Drepturilor Omului.

Calitatea actului de justitie se afld insd in corelatie directd cu numarul mare
de acte normative, adoptate fntr-un timp relativ scurt, cu necoreldrile intre
dispozitiile legale si chiar cu instabilitatea legislativa, Aceste elemente, fmpreuna



cu ,,reforma masivi™ a justitiei din anul 2005, an influentat in mod direct calitatea
hotérarilor judecatoresti si a solufiilor adoptate de procurori, Petitiile analizate in
pericada de referintd ne determini s observim ci modificirile de substanti
operate asupra legilor privind reforma justitiei si adoptate prin  asumarea
rispunderii de citre Guvernul Roméniei au condus la unele situafii dificile in
desfagurarea actului de justitie. Drept urmare, dupd nici un an de la adoptarea
modificarilor respectivelor legi fird o dezbatere adecvata in Parlament, a fost
nevoie de alte medificdri ale legilor respective, si acestea adoptate de guvem fie ca
proiecte de legi, fie ca ordonante de urgenta ale guvernulhui.

Toate aceste elemente s-au evidentiat, in mod evident, prin discutiile destul
de aprinse i contradictorii {reflectate pe larg in mass-medix), care au avut loc la
sedintele in plen ale Consiliului Superior al Magistraturii, cind propuneriie ori
initiativele promovate de citre doamna ministry Monica Luisa Macovei au fost
vehement contestate de majoritatea membrilor acestui organism juridic.

In mod cert, astfel de mésuri au condus I mod indirect la aparitia unor
disfunctionalitati in raporturile dintre Comisie, Consiliul Superior al Magistratui
si Parchetul de pe linga Inalta Curte de Casatte si Justitie, determinate de
ineficacitatea controlului propriu asupra infiptuirii actului de justifie si nevoia de
a se dezvolta noi pérghii de competents, la indeména acestora. Aceste
disfunctionalititi au fost determinate, i principal, de formalismul raspunsurilor
primite.

Astfel de sincope au aparut chiar si intre institutiile menite si contribuie n
mod efectlv la infaptuires actului de justitie. Ne referim aici la pldngerea Baroului
Bucuresti, prin care era invederata lipsa de comunicare cu Ministerul J ustitiel gi
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, in privinta practicarii

ilegale a avocaturii. Se pare c4 la momentul actual aceste neintelegeri au fost



solutionate prin repunerea pe rol, la Parchetu] de pe langi inalta Curte de Casatie
$i Justitie, a dosarului privind barourile constitutionale,

Fafa de cele de mai sus, consideriim c¢i este necesars, din partea Guvernului,
o analizd aprofundatd a aplicarii legilor privind reforma justitiei. O asemenea
analizd ar releva aspectele juridice si institutionale care determing disfunctii de
naturd si lezeze dreptul cetéfenilor la o justifie accesibild §i corects. Comisia isi
exprimé speranfa ci eventuale alte modificiri ale legilor in materie s urmeze
cursul firesc al dezbaterilor publice si parlamentare, astfel intrunindu-se conditiile
pentru imbunatitirea cadrului normativ in acest domeniu, in beneficiul
cetdeanului.

Trebuie si subliniem faptul ci in proportie de 5-7 % petitiile (plangeri,
reclaratii) petentilor au fost intemeiate, autoritatile judecitoresti competente
dispundnd solutii favorabile, Asemenea solutii au fost dispuse numai dupi
interventia Comisiei noastre. Exemplificim printr-un memoriu adresat Comisiei
de citre doamnele Elena Parvan, Emilia Iucinu gt domnii Virgil Tinu si Andrei
Iucinu. Petenfii gi-an manifestat nemultumirea fatd de modul in care s-au
desfasurat cercetdirile i fagd de solufia dispusa intr-un dosar penal instrumentat de
Parchetul de pe linga Tribunalul Prahova si care avea ca obiect decesul fostului
ziarist Dumitru Tinu, in urma corespondentei si a discutiilor ce au avut loc la
nivelul Comisiei noastre cu reprezentanti ai Parchetului de pe langi Tnalta Curte
de Casatie si Justitic 5i Parchetului de pe langd Tribunalul Prahova, pe data
de 12 decembrie 2006, ni s-a comunicat de cifre prim-procurorul acestei ultime
unititi a parchetulii ¢& ; , Urmare adresei durmmneavoastrs nr.34/11.646/2006, va
facem cunoscut ¢4 ... prim-procurorul acestei unitfi a dispus infirmarea solutiei de
NUP din dosar i completarea cercetiirilor potrivit dispozitiilor din cuprinsul

acestela”.
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Intr-un alt memoriu, domnul deputat Becsek Garda Dezideriu, membru al
Comisiei, a informat plenul asupra tergiversirii solutionarti unor dosare penale
aflate pe rolul Parchetului de pe langd Tribunalul Harghita si care avean ca obiect
savargirea unor infractiuni de serviciu, evaziune fiscald, fals, uz de fals, de ciitre
Melles Elod i alti angajati ai Ocolului Silvic Gheorghieni i Directiei Silvice
Miercurea Ciuc. Si in acest caz, dupd transmiterea materialulvi la Parchetul de pe
langi Inalta Curte de Casatie si Justitie, ni s-a comunicat ¢a unul dintre dosarele la
care s-a ficut referire a fost finalizat prin rechizitoriu, lar alte trel, datoriti
complexitdfii cauzelor si schemei reduse de personal de la Parchetul de pe linga
Tribunalul Harghita, au fost preluate sub supraveghere in subordinea Direcici de
urmarire penald gi criminalistici a Parchetului de pe lings Inalta Curte de Casatie
st Justitie.

In memoriile adresate Comisiei este frecvent abordati problematica
referitoare la  aclivitatea institufiilor din cadrul Ministerului de Finante
= 15 petitii — cu referire la abuzuri in serviciu comise de executori fiscali,
comisarii Garzii Financiare, autoritifile vamale, direciile teritoriale de taxe i
impozite respectiv controale fiscale abuzive din partea Autoritdtiz Nationale de
Administrare Figcald. Alte aspecte reclamate in petitii vizeaza nereguli in procesul
de privatizare si in cadrul societatilor comerciale din industrie $i comer,

O petitie care a beneficiat de atenfie deosebitd din partea Comisiilor
parlamentare pentru cercetarea abuzurilor din Camera Deputafilor §i Senat, dati
fiind natura relatiei legale cu institutia reprezentati de petent, a constituit-o cea
trimisi Comisiei de c#tre pregedinta Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare,
institutie aflatd in subordinea Parlamentulyi. Prin mai multe memorii adresate
Birourilor Permanente ale Senatului $i Camerei Deputatilor dar si Comisiilor
pentru cercetarea abuzurilor, coruptiei §i pentru petitii ale celor dous Camere,



doamna Gabriela-Victoria Anghelache, a sesizat prefinse abuzuri ce ar fi fost
savargite de cétre doamna Adriana Cristescy, procuror in cadrul Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie gi Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizati si Terorism,

Petifionara a fost audiati in sedinta comund a celor doud Comisii
parlamentare pentry cercetarea abuzurilor urmare a hotéririi Birourilor Permanente
ale celor doud Camere §i a ficut urmitoarele preciziri :

Doamna procuror Adriana Cristescu a dispus trimiterea sa in Judecata, pentru
sdvirsirea infractiunilor de fals inteiectual, favorizarea infractorului, aderare si
sprijinire sub orice formi a unui grup infractional organizat. Incadrarea juridicd
are la bazid modificarea unui material Intocmit de Comisia Nationald a Valorilor
Mobiliare si transmis Parchetuiui de pe langs Inalta Curte de Casatie si Justitie.
in urma dezbaterilor, membrii celor doui comisii au hotérdt si sesizeze Consiliul
Superior al Magistraturii, respectiv Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie gi
Justitie cu aspectele reclamate de petent.

Un alt domeniu de interes abordat de Comisie a fost analiza problematicii
specifice domeniului de activitate al Agentiei Domeniilor Statului cuprinsi in
memoriile inaintate de cétre petitionari. Discutiile au relevat existenta unei
ofensive generale la nivel nagional impotriva statiunilor apartindnd Academiei de
Stiinte Agricole si Silvice, care, intAmplator, au terenuri in vecinitatea unor
municipii, fapt pentru care sunt foarte cutate, datorita valorii lor foarte mari.

In urma dezbaterilor, membrii Comisiei noastre au  hotdrdt invitarea
domnului Tanczos Barna, presedintele Agentiei Domeniilor Statului la un dialog
pe tema problematicii specifice domeniului de activitate al agentiei, a raportulu: de
colaborare dintre Comisia noastrd si agentie, precum $i a aspectelor sesizate In
memoriul Statiunii de Cercetare-Dezvoltare pentru Cresterea Bovinelor Arad.



in memoriul Statiunil de Cercetare-Dezvoltare pentru Cresterea Bovinelor
Arad, cu sediul In municipiul Arad, unitate de interes nafional, sunt reclamate
actiunile comisiei locale pentru stabilirea dreptului de proprietate din Arad care
prin pregedintele acesteis, domnul primar Gheorghe Falcd, a solicitat intreaga
suprafafi agricold si neagricold a statiumii, pentru retrocedare, precum  si
pasivitatea agentiei care nu gi-a exercitat atributiile care 1i revin si nu a depus
plangere la Judecitoria Arad impotriva hotirari Comisiei Judetene,

In acelagi timp, in conformitate cu HG 35/2006 privind infiintarca unor
statiuni de cercetare-dezvoltare agricoli in domeniul zootehniei prin reorganizarea
unor statiuni de cercetare §i productie agricold din domeniul zootehniei, Agentia
Domeniilor Statului trebuia sd efectueze predarea-primirea terenurilor citre
stafiunile nou infiinate, inclusiy Statiunii de Cercetare-Dezvoltare pentru
Cregterea Bovinelor Arad, in termen de 30 de zile de la data intréirii in vigoare a
hotArdrii de guvern. In momentul invitirii domnului presedinte Tanczos Barna la
Comisie, predarea teremurilor citre statiunea din Arad nu se realizase, degi
termenul previzut in HG 35/2006 fusese depisit cu 225 zle.

Urmare a discutiilor purtate in Comisie cu pregedintele, situatia privind
predarea terenurilor a fost deblocatd §i s-a reugit ca Stativnea de Cercetare-
Dezvoltare pentru Cresterea Bovinelor Arad, dar §i alte statiuni aflate in aceeas
situatie, sd intre in posesia teremurilor, aga cum se reclamase in memeriu. Putem
spune ca actiunea Comisiei pe aceastd temi a fost benefica pentru statiunile de
cercetare aparfindnd Academiei de Stilnte Agricole si Silvice.

Un alt nivel de analizi a Comisiei il reprezinti memoriile si sesizirile vizand

domeniul agriculturii gi silviculturii,
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In relatia cu ministerul de resort, putem aprecia cd se constatid in aceasti
pericadd o imbunititire a relafiei cu Comisia noastrs, materializats printr-o
receptivitate si operativitate speritd, Putem exemplifica cu cazul domnului Pencea
Marin din Bucuregti, a cirui nemulmumire, legats de neplata drepturilor cuvenite in
celitate de arendator, a fost solutionatd cu promptitudine de Corpul de Control al
ministrului. Acesta va monitoriza modul de acordare a drepturilor citre arendator,
pané la achitarea integrald a acestora. In 48 dosare inregistrate in semestrul II al
anului 2006 sunt semnalate situatii privind conflictele dintre cetdteni si autoritdile
publice locale In finalizarea actiunilor de punere in posesie a terenurilor agricole,
dar §1 in eliberarea titlurilor de proprictate asupra padurilor, Multe dintre aceste
cazuri fac trimitere §i la atitudinea prefecturilor, care nu Intotdeauna procedeazi la
analiza celor sesizate, mirginindu-se doar la indrumarea cetitenilor, din nou, citre
comisiile locale. Acesta este §i motivul pentru care Comisia igi propune initierea
unor dialoguri cu factorii responsabili de la nivelul executivului, menite s3 asigure
un control riguros al modului in care sunt aplicate §i respectate in teritoriu atat
norma juridicd, ct si prograrmul guvernamental,

Pentru cunoagterea modului in care Autoritatea Nationald pentru Restituirea
Proprietafilor s-a implicat in analiza § solutionarea cazurilor multiple de
revendiciri, Comisia a invitat-o la audiere, in luna noiembrie a anului 2006, pe
presedinta acestei autoritdti, Ingrid Zaarour. Printre cazurile discutate cu acest
prilej s-a aflat si cel referitor la un control efectuat de autoritate in judetul
Harghita, caz analizat de plenul Comisiei, care a considerat ca necorespunzitoare
- atat pe fond, ct 51 pe formi - concluziile cuprinse in Nota sintezd a Autoritiii
Nationale pentru Restituirea Proprietitilor. In acest sens, Comisia a precizat ca

Nota nu cuprinde informatii in legéturs cu masurile intreprinse si c4, in cele din



urmd, aceasta nu poate angaja institufia in cauzs, fiind semnati de un consilier si
nu de pregedinte sau de un delegat al acestuia.

La aceastd audiere, Comisia a pus la dispozitia Autoritatii Nationale pentru
Restituirea Proprietifilor o situatie cuprinzind 27 de memorii, dintre care
7 memorii Inregistrau Intre 35 si 210 zile intrzieri nejustificate in transmiterea
raspunsulul. Plecind de la norma juridicd ce reglementeazi regimul petitiilor,
Comisia - prin presedintele el — a precizat ¢ in nici unul dintre aceste memorii cu
termen de rdspuns depigit nu s-a fdcut referire la dispozitia ce di dreptul
conducitorului institujiei sesizate si prelungeasci cu incd 30 de zile termenul de
transmitere a rdspunsului, atunci ¢And complexitatea cazului cercetat reclama
acest lucru, situatie fatd de care culpa autorititii este — fara echivoc — dovediti.
Recunoscand realitatea celor sesizate de Comisie, pregedintele Autorititii
Nationale pentru Restituirea Proprietafilor a mentionat ci, pe viitor, ge va urmdri
intrarea in legalitate in privinfa respectirii termenului de transmitere a raspunsului.

intrebarile adresate de membrii Comisid, privind modul in care g-au exercitat
controalele Autoritdfii Nationale pentru Restituirea Proprietdfilor, au primit
raspunsuri care au dovedit numirul relativ mic al controalelor $1 al sanctiunilor
aplicate de catre aceastd autoritate, chiar dacd s-a incercat o delimitare intre
exercifiul prefectilor si cel al autorititii. Concluziile deja exprimate de Comisie
anterior intélnirii, referitoare la existenta unor hotirdri judecitoresti definitive si
irevocabile care nu sunt respectate de comisiile locale de aplicare a legilor
fondului funciar gi ignorate de prefecturi, au fost confirmate de reprezentantii
Autoritdtii Nationale pentru Restituirea Proprietitilor, prin evidentierea celor patru
procese deja pierdute in fafa Curfii Europene a Drepturilor Omului, cauze in care
autoritatea (deci, statul romén) are de plitit aproximativ 300 de mii de Euro, dar si

prin existenta a incd 20 de dosare, pe acecasl tema.
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Din piicate, cele mai importante asiguriri oferite de conducerea autoritatii nu
au fost realizate. Astfel, nici pana la momentul prezentarii Raportului, Autoritatea
Nationald pentru Restituirea Proprietitilor nu a comunicat Comisiei Raportul
privind controalele realizate in judetul Brasov {ccrere exprimati expres de
Comisie, la audiere), fird a mai vorbi de faptul ca, deja, doud dintre memoriile
inaintate autoritdtii au inregistrat intdrzieri de 45 si respectiv 60 de zile, iar intr-un
memortiu (inaintat de Asociatia Urbariald ,,Trei Stejari” — Biita, judetul Bihor),
Comisia a solicitat autoritdtii declansarea unej anchete, motivul constituindu-1
neindeplinirea cbligatiei privind constatarea directd a faptelor sesizate,
In semestrul T al anului 2007 Comisia isi propune realizarea unor contacte mat
directe §i cu aceastd autoritate, inclusiv prin participarea la controalele ce se vor
realiza in unele judetene.

Din totalul dosarelor inregistrate, in 74 de memorii suntem sesizati in
legaturd cu presupuse abuzuri gi ilegalititi comise de autorititi aparfinind
administratiei publice locale, In opinia noastrs, riméne inci greei modul In care
autoritifile competente cu analiza pe fond rdspund solicitarilor Comisiei. In 35 de
dosare petitionarii i5i exprimd nemulfumirea fati de nesolutionarea dosarelor
avand ca obiect retrocedarea imobilelor nationalizate, in conditiile in care
majoritatea cerentlor sunt inregistrate de mai bine de trei ani. Dintre acestea, cel
mai mare numir vizeazad Priméria Municipiului Bucuresti, iar altele se referd la
situafii similare apiirute la Braila, Galati, Craiova, Timisoara, Tasi, Constanta,

Referindu-ne la memoriile inaintate primériei municipiului Bucuregti de catre
Comisie, ne vedem obligati 54 semnalam faptul ci rdspunsurile nu se transmit in
termenul legal de 30 de zile, dar i situagiile in care am primit raspunsuri sermmnate
de gefi de servicii san directii (dos. nr.11.835, nr.12.031 gi nr.12.039), persoane

care nu pot angaja riaspunderea respectivei autorititi. in aceste condifii, am fost
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Aradn, A,

obligati s§ revenim, solicitindu-i Primarului General, ca unic subiect de drept ce
asigurd relafia cu Comisia noastrd, sd ne comunice daci-si insuseste punctul de
vedere éxprimat. In acelasi timp, Comisia a hotirdt si-i solicite Primarului
General al Capitalei si respecte dispozitia imperativi care reglementeazi regimul
petitiilor, privind rdspunsui in termen, inclusiv si-si angajeze rispunderea pentru
memoriile care Inregistreaza Intarzieri deosebit de mari (uncle de 175 si 216 zile
intarziere, cazul dosarelor nr. 11.598 sinr. 11.761),

Memoriile i sesizarile privind cazurile aflate in cercetarea organelor de
politie (17 dosare), se referd la tergiversarea solutionarii cazurilor si la abuzuri ale
unor politisti. In aceasts privinti, membrii Comisiei gi-au exprimat intentia, inci
nerealizatd, de a purta un dialog cu conducerea Inspectoratului General al Politiei
Romiéne, cu atit mai mult cu cét, in unele dintre cazurile sesizate, existi temerea
¢ memoriile se solutioneaza prin adoptarea automati a solutiilor decise anterior.

Din totalul celor 497 de petitii adresate Comisiei in pericada julie-decembric
2006, 49 au avut tematicd sociald. $-au primit raspunsuri in termemul legal, sau
apropiat, la majoritatea memoriilor, pentru 10 petitii intocmindu-se adrese de
revenire, Pentru aproximativ 30% din petitiile prin care s-a solicitat examinarea
modului in care s-au stabilit drepturile de pensie in procesul recalculdrii, petentii
au primit satisfacfie. Se remarcd faptul cd mai mult de jumitate din petitii
sesizeazd, in continuare, dificultitile pe care pensionarii le an in relatia cu
casele teritoriale de pensii in ceea ce priveste recalcularea drepturilor lor legale si
cu institufiile care au obligatia de a furniza documente care si ateste salariile
primite in perioadele in care aceste dreptuti nu erau consemnate in carnetul de
muncd. In acest sens, evidentiem memoriile adresate Comisiei de cetifenii
Tonel Santa (dosar nr.12.082), domiciliat in Baia Sprie si Vlidoiu Constantin

(dosar nr.12.170), domiciliat in Motru. Petentii solicitd autorititilor reexaminarea
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acelor dispozifli legale prin aplicarea cirora drepturile lor de pensie au fost
stirbite.

Intirzierea cu care casele teritoriale de pensii reusesc sd rispundi
solicitirilor de verificare a modului in care au fost recalculate drepturile de pensie
este determinatd, in cele mai multe cazuri, de subdimensionarea personatului
angajat al acestor institutii, consecinta fiind inregistrarea unor mari intarzieri in
solutionarea cererilor si sesizarilor primite. Petentil ne sesizeazi aglomeratia
continud de la ghisecle caselor de pensii §i raspunsurile sumare, lipsite de
informatiile necesare si convingitoare in fundamentarea solutlilor digpuse.
In solutionarea petifiilor inregistrate cu numerele 11.976, 12.027, 12,049, 12.081
si 12.110 am constatat intirzieri de luni de zile in ceea ce priveste formularea
rdspunsurifor institufiilor respective citre petenti.

Se mai remarcd preocuparea pensionarilor in ceea ce priveste legitimitatea si
echitatea dispozitiilor legale, in ceea ce priveste metodologia de calcul al
punctajului anual pentru anii in care veniturile salariale, inclusiv sporurile
permanente, nu se consemnan in cartea de munci, Petentii insistd in a considera
imperios necesard modificarea legislatiei, astfel incat punctajul calculat sa reflecte
mai fidel contributiile lor reale din pericada de activitate. Comisia saluts intentia
guvernului, recent anuntatd public, de a propune Parlamentului amendarea
legislatiei actuale, in sensul solutionérii acestor cazur,

Comisia a remarcat situatii in care drepturile de pensie au fost grav afectate,
ca urmare a imposibilitdfii obiective de a reconstitui, cu documente, perioade
semnificative din cariera profesionald a celor indreptititi, Aceste documente, fie
au fost pierdute de citre entit3file care le-au avut in custodie, fie s-au distrus n
diferite mprejurari, f4rd a se stabili nici o raspundere in sarcina petentilor, ale

caror drepturi de pensie rimén astfel stirbite. Remarcam cazul deosebit al
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cetdfeanuiui Stinescu D, Ion Alexandru (dosar nr.12.011), domiciliat in
Timigoara, ale carui documente ce atesta perioada de activitate desfasurata la o
filial locald & Bancii Nationale nu se mai regésesc in arhiva acesteia. In aceste
situatii, legea dispune calcularea pensiel conform unei formule ce determind un
cuantum mai mic al pensiei. Aceste cazuri, precum si cele analizate anterior
perioadei de referintd, au fost aduse la cunogtinja Guvernului Roméniei s a
ministrului de resort, cu solicitarea de a identifica o solufie legislativi adecvati.

Interesul petentilor pentru legislatia privind pensiile si celelalte drepturi
conexe se menfine, unii dintre acestia considerdnd drept nelegitime si
neconstitutionale principiile care au stat la baza O.U.G. nr.4/2005, actul normativ
prin care s-a dispus recalcularea pensiilor in forma cunoscuti si sustin necesitatea
modificarii legislatiei Tn materie. Comisia consideri necesar ca Guvernul s
modifice dispozitiile legale, astfel incét pentru acest tip de spete sd se identifice
solutil echitabile. Date fiind caracteristicile de vérsti ale beneficiarilor sistemului
public de asiguriri sociale, Comisia recomandi Guvemului modificarea cit mai
urgenta a dispozitiilor legale din Legea nr.19/2000 care au provocat unui mare
numir de¢ pensionari convingerea ca sunt victimele unei nedreptati.

In perioada de referints s-au adresat Comisiei mai multi medici specialisti,
angajafi ai spitalelor clinice din mari centre universitare, care sesizeazd natura
abuzivd a relatiilor lor profesionale cu managerii spitalelor in care lucreaza,
Comisia, prin dialogul direct al conducerii sale cu petentii sau respectivii
manageri, a reuit clarificarea unora dintre aceste situatii conflictuale. Ramanem
nsd, In continuare, preocupati de riscul ca aceste stiri tensionate dintre manageri
si corpul medical al marilor spitale si afecteze ¢alitatea serviciilor medicale oferite

publiculu.
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Pentru exemplificare, mentionfim situatia creatd la Spitalul Clinic Judetean
Timigoara, unde managerul unitdii spitalicesti a ignorat dispozifiile legale in
actiunea sa de inlocuire & sefilor de sectie. Din pacate, acordul Senatului
Universitdii de Medicing si Farmacie nu a fost solicitat in acest proces, mai multi
profesori universitari §i membri ai Academiei de Stiinte Medicale au plerdut
pozitiile anterior ocupate in spital, iar calitatea colaborarii dintre spital,
universitate i mediul academic a fost afectatd. Remarcim, de asemernea,
intdrzierea cu care Ministerul Sanatatii infelege s3 raspundd solicitarilor Comisiei
de a coopera la solufionarea acestor sesizdri si agteptim din partea ministralui o
implicare adecvata in relatia constitutionald i legala cu Comisia,

In semestrul 11 al anului 2006 se observi o crestere a mundrului de solutioniri
favorabile petentilor In domeniul problemelor sociale, aproximativ 25% din
petititle adresate Comisiei fiind, in final, rezolvaie prin recunocasterea celor
semnalate de cetfiteni i repunerea in drepturile lor legale.

Din totalul dosarelor Inregistrate la Comisie in perioada de referintd in
domeniile invajdmant culturd, culte, drepturile omului, drepturi personale, 74%
sunt solutionate gi clasate, iar 26% sunt In evidenta Comisiei. Din dosarele
solutionate, 33% sunt rezolvate favorabil, respectiv, autoritatea sesizati de
Comisie a verificat 5i a rezolvat problema in cauzi in favoarea cererii petentului,
44% sunt rezolvate nefavorabil, in sensul ci cele sesizate de petenti nu s-au
dovedit a fi reale san nu erau rezolvabile din punct de vedere legal, iar 23% s-au
dovedit a fi pretentii nejustificate in raport cu drepturile gi obligatiile specificate
in legislatia in vigoare.

Din categoria dosarelor rdmase in lucru este de semnalat memoriul trimis
Comisiei noastre de "Promotia 1955-1956 a absolventilor Scolii nr.l din orasul
Stefinesti, judetul Arges", care sesizeazi in legdturd cu ,constatarea unor
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grosolane abuzuri” comise de un  fost primar {(Nister Dumitru) si o fostd
directoare a geolii {prof. Sofronie), ce au dispus ca in cabinetul de religie s se
ridice un paraclis, ef apirind pe pereti pictati ca sfinfi evanghelisti sau sfinti
martri, Considerand actiunea anticonstitutionals, provocatoare gi raspunzitoare
pentru comportamentul adeseori  nepotrivit al elevilor, petitionarii s-au adresat
autorititilor pentru reintroducerea ordinii firesti in scoala respectivi. Rispunsul
trimis de Inspectoratul $colar Judefean Arges, atdt Comisiei noasire cat 3]
Direciiei Juridic si Contrel a Ministerului Educatiei i Cercetdirii, cuprinde un
punct de vedere - fird concluzii sau méasuri de rezolvare a situatiei create - al unui
inspector, nevizat de autoritatea sesizati, ceea ce dovedeste necuncasterea
dispozitiilor exprese ale legislatiei in vigoare privind obligativitatea transmiterii
rispunsului in termen de 30 de zile de la primirea memoriului §i a regimului de
reprezentare specific corespondentei dintre autoritati. In acest sens, s-a revenit cu
0 noud adresd la Ministerul Educatiei si Cercetiirii,

O analiza calitativd a modului de rezolvare a sesizarilor primite de Cormisie si
remise autoritifilor competente demonstreazi superficialitatea unor functionari ai
instituiilor reprezentative ale statului. Semnificativ, in acest sens, este dosarul
sesizarii unui grup de angajati ai Muzeului Bran, asupra unor "abuzuri si fraude
in gestionarea acestui obiectiv cultural”. Raspunsul primit de la minister, semnat
de secretarul de stat de resort, este evaziv §i firi masuri concrete gi promite doar
cd o comisie a Curtii de Conturi va face un control la cererea Ministerului Culturii,
ceea ce n-a fost In misurd sd mulfumeascd majoritatea membrilor Comisiei,
Comusia a solicitat Ministerului si punj la dispozitia sa atat raportud conusiel de
contrel a Ministerului Culturii si Cultelor, cit §i concluziile Curtfii de Conturi in
legdturd cu “legalitatea si corectitudinea contractelor de achizitii ale Muzeului
Bran®,
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Documentele remise de Ministerul Culturii atesti preocuparea pentru inci
un proiect de restaurare i evalvare a costylui execuftei “pentru salvarea imagistica
a monumentului documentar gi artistic, cat i pentru impactul turistic si cultural”,
degi muzeul a fost deja retrocedat presupusilor urmagi. Surprind, de asemeneca,
neconcordante evidente ntre datele din rispunsul transmis comisiei i cele
car¢ apar in documentele de control. Avind in vedere toate acestea, dar gi
sulicitarga depusi de grupul parlamentar P.R.M. din Camera Deputatilor, Comisia
a hotdrdt si solicite plenului Camerei Deputatilor incuviintarea pornirii
unei anchete parlamentare, in vederea cercetarii legalitatii retrocedarii Castelului
Bran si a procedurii de scoatere la vénzare a acestuia. In sedinta sa din
20 februarie a.c., Camera Deputatilor a Incuviingat pornirea acestei anchete, prin
Hotararea nr.6/2007,

O altd situatie in care superficialitatea cu care Ministerul Culturii trateazi
memoriii¢ inaintate de Comisie este cea referitoare la memoriile cetatenilor
comunei Bilan din judetul Silaj, care fac apel la autorititi pentru stoparea si
indreptarea presupuselor abuzuri ale reprezentantilor locali ai B.OR si ale
primarului din comuné, Maghiar Isai. Cetifenii, ajutati de cativa consilieri locali,
cer sprijin pentru rezolvarea problemelor cu care se confrunti preotul Iordache
Laurentiu Teofil, care nu gi-a mai primit salariul de luni de zile §i nimic din ceea
¢e i se cuvenea ca preot al mandstirii dupa ce, de fapt, doar impreuni cu enoriasii a
renovat manastirea, obiect de patrimoniu national, i a redat-o circuitului public.
La rindul sau, preotul Teofil a depus un memoriu la Comisie, in care cere
sprijinul autoritatilor laice pentru stoparea abuzurilor la adresa sa si a enoriasilor
care 1i sunt aldturi, salarizarea personalului manistirii si libertatea de a sluji In

biserici.
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Dupd o analizi atenti in Comisie, memoriile au fost expediate catre
Ministerul Culturii §1 Cultelor si Patriarhia Bisericii Ortodoxe Roméne, in vederea
verificarii celor sesizate de petenfi, cu rugimintea de a se comunica raspuns
referitor la concluziile verificdrii si eventualele masuri, atdt Comisiei cat 51
petitionarilor. Dupi trecerea termenului prevazut de lege, la Comisie s-a primit un
raspuns de Ja Ministerul Culturii si Cultelor prin care se pune la dispozitie adresa
prin care Secretariatul de Stat pentru Culte transmite tocmai Episcopiei Bihorului
si Sélajului, adicd celor “acuzati® de petenti, copia plangerii petentilor cu
rugamintea de a se cerceta situafia ¢i a li se comunica “o copie a rispunsului ciitre
méinistire",

Remarcam, de asemenea, numirul destul de mare de memorii ale unor
revolufionari nemultumiti de modul in care Secretariatului de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor raspunde cererilor de preschimbare a certificatului
de revolufionar. Reprezentanfi ai Asociatiei Luptatorilor din Revolutie, dar si ai
Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor sunt acuzafi ci
preschimbé certificatele preferential si cd ,nu vor aflarea adevirului, ci doar
beneficii personale”. $i referitor Ja aceste probleme, membrii Comisiei si-au
propus investigarea mai aminuntiti a problemelor semnalate de petenti, mai ales
cd termenul de preschimbare al certificatelor de revolutionar s-a prorogat in
repetate rainduri.

Un memoriu ¢are s-a bucurat de o atentie deosebitd din partea autorititilor
sesizate a fost “scrisoarea deschisa privind deblocarea si fluidizarea procesului de
redobindire a cetdfenici romdne pentru basarabeni si bucovineni” depus la
Comisia noastrd de Ghenadie Brega, presedintele organizatiei neguvernamentale
~Hyde Park™. Réspunsul primit de la Ministerul Justitiei, autoritate cu competente

in rezolvarea problemei, arati cd s-au luat méasurile legale pentru rezolvarea
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conform legislatiei suropene a celor prezentate In scrisoare, ministerul lucrdnd
chiar la “un proiect de lege care si raspundd fin egald misurd atit cerintelor
sociale, culturale §i  istorice romdnesti, cit si standardelor europene  si
internationale In materie”.

Este de semnalat faptul ¢8 unele organizatii negnvernamentale se adreseazs
Comisiei in sprijinul rezolvarii unor situatii sociale si materiale deosebite cu care
se confruntd pensionarii, persoanele cu handicap sau veteranii de rizboi 31 cer
sprijinul autoritétilor pentru a iesi din impas. Cele mai mulie dintre aceste dosare,
trimige spre solufionare autorititilor locale, primesc un rispuns favorabil.

Se constatdi insi si accentuarea tendintei unor institutii sesizate de Comisie
{ministere, alte autorititi centrale si locale) de a raspunde solicitirilor noastre sub
semnatura unor Runctionari, unele dintre aceste raspunsuri caracterizindu-se
printr-un evident formalism, Considerim ci aceasti atitudine ignors caracterul de
control parlamentar al demersurilor noastre asupra puterii executive, care impune
asumarea rdspunderii demmitarilor si conduc#torilor de institutii fn relatia cu
comisiile parlamentare, in general, §i cu Comisia noastrs, in special.

In ceea ce priveste relatia Comisiei cu autoritatile competente o analiza pe
fond a aspectelor sesizate, constatim cresterea numirului dosarelor la care nu
primim rdspunsuri in termenul de 30 zile previzut de Regulamentul Camerei
Deputatilor. Cel mai mare numir de lucriri intarziate se inregistreazi, asemeni
perivadelor anterioare, la nivelul Ministerului Administratiei si Internelor si
vizeazi - In principal — prefecturile. Comisia a fost obligati sa revinid de doud sau
mai multe ori pentru a primi rispuns la memoriile adresate prefecturilor judetelor
Bragov, Cluj, Buzan, Gorj, Ilfov, Timis, Constanfa $i Bucuresti Din pacate,
situatia nu s-a ameliorat cétusi de pufin, la sfirsitul anului in evidenta noastra
existind peste 100 de lucrfiri, cu Intirzieri cuprinse intre 35 §i 150 de zile.
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Remarcim cazul prefectului de Brasov, care ne comunici doar ci a sesizat
comisia locald Zamesti pentru intrarea in legalitate, fird 2 ne transmite conciuziile
sale g masurile luate, ori ale prefectului de Arges, care ne inainteaza, spre stiingd,
doar copia adresei inaintatd la data de 6 octombrie 2006, prin care solicitd comisiei
locale Mogoaia s analizeze memeriul transmis de Comisie, lucrare ce nu este
solufionatd nici pind la momentul elaborarii raportului.

La nivelul Prefecturti Municipiului Bucuresti ne-am confruntat cu alte doud
situafli In care, in loc s3 primim raspunsul institutiei sesizate, ni se comunici ceea
ce noi nu am cerut: cd au fost Inaintate petitiile in cauza subcomisiilor locale de
fond funciar (din sectorul 3 gi din sectoru! 4), $i aceasta, in condifiile in care
cetitenii sesizau conduita si reaua vointd a presedintilor acestor subcomisii locale
{respectiv a primarilor), iar noi am solicitat concluziile prefectului si masurile pe
care acesta intelege sa le ia, ca garant al respectirii legii in teritoriu.

Remarcim totusi faptul c& in 15 cauze (care, procentual, reprezinti
aproximativ 10% din memoriile adresate) interventia Comisiei a ficut posibils
solutionarea favorabild a celor sesizate sau solicitate de petitionari. Cu titlu de
exemplu, evidentiem cazul sesizat de doamna Elekes Erika din comuna Suseni,
judetul Harghita, cireia prefectul judefului ii rispunde — cu mentiunea confirmérii
aspectelor reclamate - c¢d s-a constituit o comisie mixtd pentru verificarea
legalitatii si corectitudinii in exploatarea masei-lemnoase in judetul Harghita si
s-au organizat echipe mixte de control privind circulatia, exploatarea si
prelucrarea masei lemnoase, constatindu-se contraventii si infractiuni, pentru care
au fost sesizate organecle competente. De asemenea, evidenfiem cazu! sesizat
Comisici de cet zece beneficiari ai unor drepturi stabilite de legea nr.9/1998,
privind acordarea de compensatii banegti pentru bunurile trecute in proprictatea
statulul bulgar, caz In care urmare a interventiei Comisiei, Autoritatea Nationala

20



[ 1="TETIIEY

pentru Restituirea Proprietatilor a dat curs cererii pentru care Cancelaria Primului
Ministru validase hotirirea Comisiei Municipiului Bucuresti cu mai bine de zece
luni in urma.

Tot datorita interventiei Comisiei, prefectii judetelor Déambovita, Prahova,
Mures, Brasov si cel al Municipiului Bucuresti au recunoscut si acordat drepturile
de proprietate ale unor petitionari sau alte drepturi pentru stabilirea cdrora
institutia prefectului are atributii expres prevazute de lege (dos. nr.11.779, 11.812,
11.856, 11.916, 12.135, 12.157).

Inginte de a prezenta situatia lucrdrilor pentru care raspunsurile institutiilor
sesizate de Comisie sunt intérziate, tinem si informam Plenul Camerei Deputatilor
asupra capacititii de raspuns la petitiile cetatenilor a autoritatilor sesizate de noi.
Comparind numérul intdrzierilor din acest semestru (92 de dosare, 18,5% din
totalul petitiilor inregistrate, la care se adaugi 9 dosare restante din finaly]
semestrulul 1) cu numdarul intdrzierilor inregistrate la finalul anului 2005 (4% de
dosare) si chiar cu cel din primul semestru al anului 2006, rimase nesolutionate la
data raportirii (56 dosare), observiim ci termenele legale, in cazul unora dintre
petitii, este cu mult depasit, solutionarea for transferdndu-se de la un semestru la
altul si chiar de la un an la altul O parte din dosarele Suthrziate la finalul
semestrulut I din anul 2006 au primit totusi rispunsuri de solutionare pana la data
elaborérii raportului (59 de dosare), cu depisirea termenelor legale. Din totalul
celor 497 de petitii adresate Comisiei au rimas in evident, pentru solutionare,
76 de petitii, reprezentdnd aproximativ 15 % din total. Remarcam faptul ci 80%
din dosarele cu rispunsuri intirziate din partea diferitelor institutii gi autoritat
inregistreazi Intirzieri mai mici de 60 de zile.

In continuare, prezentdim situatia memoriilor la care termenele de solutionare
legale au fost depagite :
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a). memorii adresate autorititilor _ apartindnd Puterii Judecitoresti, cu

lermene de solutionare depégite

¢ 11 sesizdri, inaintate Parchetului de pe lingi Inalta Curte de
Casatie si Justitie, cu intrzieri intre 35 si 90 zile ;

* 3 sesizdri, Tnaintate Consiliului Superior al Magistraturii, cu
intarzieri intre 35 si 60 zile ;

¢ 2 sesizari, Tnaintate Parchetului de pe lingd Curtea de Apel
Bucuresti, cu intarzieri de peste 60 zile ;

® 1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langd Tribunalul
Satu Mare, cu intdrziere de peste 60 zile ;

* 1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe ldnga Tribunalu! Bucurest,
cu intdrziere de peste 60 zile ;

* 1 sesizare, inaintati Parchetului de pe 14ngd Tribunalul Arges, cu
intdrziere de peste 90 zile ;

e 1 sesizare, inalntatid Parchetului de pe langi Tribunalul Calirasi,
cu intdrziere de peste 90 zile ;

» ] sesizare, inaintati Parchetului de pe langd Tribunalul Timis, cu
Intdrziere de peste 45 zile ;

» | sesizare, inaintatd Parchetului de pe 1angs Tribunalul Teleorman,
cu intérziere de peste 45 zile ;

» | sesizare, inaintatd Parchetului de pe lAnga Judecitoria Vaslui, cu
intirziere de peste 60 zile ;

b). memorii adresate autorititilor apartinind Puterii Executive, cu termene

de solutionare depisite

+ ©§ sesiziri, inaintate Ministerului Finanjelor Publice, cu intdrzieri
intre 35 51 90 zile ;

» 3 sesiziri, Thaintate Ministerului Administrajiei si Internelor, cu
intdrzieri Intre 35 51 150 zile;

» 4 sesizari, Inaintate Ministerului Justifiei, cu intirzieri intre 60 si
120 zile ;

¢ 4 sesiziri, inaintate Ministerului Muncii, Protectiei si Familiei, cu
intarzieri Intre 45 si 60 zile ;
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3 sesiziri, Inaintate Ministerului Ministerului Apararii Nationale,
cu intérzieri intre 45 §1 60 zile ;

2 sesizliri, inaintate Ministerulul Agriculturii, cu intirzieri intre 60
si 150 zile ;

2 sesizdri, inaintate Ministerului Educatiei ¢i Cercetarii, cu
intirzien de peste 60 zile ;

2 sesiziri, inaintate Autoritfii Nationale pentrn Restituirea
Proprietétilor, cu intédrzieri de peste 45 zile:

1 sesizare, inaintatd Ministerului Transporturilor, cu intdrziere de
peste 120 zile ;

I sesizare, inaintatd Ministerului Sanatatii, cu Intirziere de peste
60 zile

1 sesizare, inaintatd Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
cu intirziere de peste 60 zile.

c). memoril adresate Prefecturilor, cu termene de solutionare depisite

5 sesizdri, inaintate Prefecturii judetului Brasov, cu intdrzieri
cuprinse intre 60 gi 90 zile ;

4 sesizdri, inaintate Prefecturii judefului Olt, cu intdrzieri cuprinse
intre 45 gi 150 zile.

2 segiziri, inaintate Prefecturii judefului Arad, cu intarzieri de 45 si
60 zile ;

2 sesizéri, Inaintate Prefecturii judetului Bacsu, cu intdrziere de
peste 60 zile;

2 sesizdrl, inaintate Prefecturli judetului Giurgiu, cu intirzieri de
peste 35 zile ;

2 sesizdri, Inaintate Prefecturii judefului Ilfov, cu Intirzieri
cuprinse intre 45 i 60 zile.

2 sesizéri, Inaintate Prefecturii judetului Prahova, cu intirzieri
cuprinse intre 45 gi 60 zile.

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Buzdu, cu intirziere de
peste 45 zile ;

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Briila, cu intérziere de
peste 60 zile ;
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1 sesizare, finaintatdi Prefecturii municipiului  Bucuresti,
cu intirziere de peste 60 zile ;

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Dolj, cu intirziere de
peste 435 zile ;

] sesizare, Inaintatd Prefecturii judeului Gorj, cu intirziere de
peste 60 zile ;

L sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Iagi, cu intdrziere de peste
435 zile ;

1 sesizare, Inaintatd Prefecturii judetului Satu Mare, cu intérziere
de peste 60 zile ;

I sesizare, inaintatd Prefecturii judefului Vaslui, cu intirziere de
peste 60 zile ;

d). memorii adresate autoritatilor publice locale, cu termene de

solutionare depdgite

6  sesizlri, Tinaintate Primdriei Municipiului Bucuresti,
cu intirzieri cuprinse intre 45 i 150 zile ;

1 sesizare, inaintata Primariei Sectorului 5 Bucuresti,
cu intdrziere de peste 35 zile ;

1 sesizare, inaintatd Primidriei municipiului Constanta,
cu intirziere de peste 60 zile ;

1 sesizare, inaintati Primdriei municipiuli  Giurgiu,
cu intirziere de peste 90 zile ;

i sesizare, finaintati Primariel municipiulei  Lugoj,
cu intrziere de peste 90 zile ;

I sesizare, inaintati Primériei comunei Suseni, judetul Arges, cu
Intdrziere de peste 64 zile ;

1 sesizare, inaintatd Primériei comunei Voluntari, judetul fifov, cu
intirziere de peste 60 zile ;

€). memorii adresate organelor de politie, cu termene de solutionare

depagite

» 3 sesizdri, inaintate Inspectoratului General al Politiei Roméne, cu

intdrzieri cuprinse intre 45 i 60 zile ;

* 3 sesizdri, Inaintate Inspectoratuiui de Politie al judetului Arges, cu

intérzieri cupringe intre 45 si 60 zile ;
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* 2 sesiziri, inaintate Directiei Generale de Politie a Municipiului
Bucuresti, cu intarzieri de peste 45 zile ;

* | sesizare, inaintat3 Inspectoratului de Politie al judetului Giurgiu,
cu intérziere de peste 35 zile ;

* 1 sesizare, fnaintatd Inspectoratului de Politie al judetului Ol cu
intarziere de peste 60 zile ;

f). memorii adresate altor instituii ale statului, cu termene de
solufionare depisite

* 3 sesiziri, inaintate Casei Nationale de Pensii si Asiguriiri Sociale,
cu intdrzieri cuprinse Intre 35 5i 90 zile ;

» 1 sesizare, inaintatd Uniunii Najionale a Barourilor din Roménia,
cu intarziere de peste 120 zile ;

Legislatia care reglementeaza solutionarea petitiilor a fost adoptatd in anul
2002. Cei patru ani de aplicare a dispezitiilor legale in materie au fost suficienti
pentru a identifica, 1a nivelul Comisiei, aspecte concrete ce pot constitui suport
pentru modificarea si completarea textelor de lege,

Suntem convingi cé toate autoritifile si institutiile publice cu responsabilitati
in domeninl solufiondrii petifiilor au acumulat o experientd relevantd, ce poate fi
utifd in procesul de ameliorare a legislatiei ce guverneaza domeniul. in acest sens,
ne vom adresa tuturor acestor autoritdti §i institutii publice pentru a le solicita
identificarea acelor aspecte ale legislaiel care trebuie s3 fie modificate §i

completate, din perspectiva experientei lor institutionale.
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PO ARG,

Pe baza tuturor acestor propuneri, precuin si a celor inaintate Comisiei de
citre parlamentari, intentiondm ca pind la sfirsitul acestei sesiuni si propunem
Parlamentului spre dezbatere gi adoptare o initiativi legislativd aptd sa asigure

conditii mai bune cetdfenilor roméni pentrn exercitarea dreptului constitutional la
petitionare.

Anexe :

- Situa{ia pe domenii, in pericada 1 iulie — 29 decembrie 2006

- Situafia pe fudefe, in perioada i julie — 29 decembrie 2006

- Sitvatia pe destinatari, in pericada 1 julie — 29 decembrie 2006

- Situatia dosarelor intrate 1a comisie In perioada 1 iulie — 29 decembrie 2006

care au ramas in curs de solujionare.
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Situatia pe domenii
in perioada 1 iulie - 29 decembrie 2006

1. JUSTITIE 187
2. ADMINISTRATIE PUBLICA 74
3. LEGEA FONDULUI FUNCIAR 48
4, POLATIE 17
5. DREPTURI PERSONALF | 63
6. LITIGIT MUNCA | 10
7. INVATAMANT 3
8. SANATATF, 5
9. CCLTURA 4
10. CULTE 3
1. RECALCULARE PENSII 23
12. PROBLEME SOCIALE 8

13. FINANTE 15



14, PRIVATIZARE
15, NEREGUL]1 — SOCIETATI COMERCIALFE

16. NEMULTUMIRI - LEGISLATIE

17. RECLAMATII IMPOTRIVA UNOR DEPUTATI
18. RECLLAMATI!I ADRESATE DE DEPUTATI

19. DIVERSE

Total dosare:

13

17

497



Situatia pe judete
in perioada 1 iuvlie - 29 decembrie 2006

Judeful ALBA 4
Judetul ARAD &
Judetul ARGES 21
Judetui BACAU 14
Judetut BIHOR 2
Judetu! BISTRITA-NASAUD 4
Judetul BOTOSANI 4
Judetul BRAILA 3
Judetul BRASOV 22
Judetul BUZAU 13
Judetul CALARASI 3
Judetul CARAS-SEVERIN 4
Judeful CLUY | 15
| Judeful CONSTANTA 17
Judetul COVASNA 1
Judetul DAMBOVITA 7
Judetul DOLJ 13
Judetul GALATI 4
Judetu] GIURGIU 6
Judetul GORJ 9

Judetul HARGHITA 15



Judetul HUNEDCARA
Judetu! FALOMITA
Judetul 1AGE

Judetul ILFOV
Judetut MARAMURES
Judetul MEHEDINTI
Judetul MURES
Judetui NEAMT
Judetul OLT

Judeiul PRAHOVA

Judetul SATU MARE
Judetul SALAJ

Judetul SUCEAVA
Judetul TELEORMAN
Judetul TIMIS
Judetul TULCEA
Judetul VALCEA
Judetul VASLUS
Judetul VRANCEA

Municipiul BUCURESTI

TOTAL :

10

11

10

153

497



Situatia pe destinatari

in perioada 1 iulie - 29 decembrie 2006

CAMERA DEPUTATILOR

Secretariatul General al Camerei Deputatilor
Comisia juridici, de discipling i imunitati
Comisia pentru munci §i protectie sociala
Comisia penfru buget, finante gi binci

Comiisia pentru cultura, arte, mijloace de informare in masa

Comisia pentru invitamant, stiintd, tineret si sport

Comisia parlamentara a revelutionarilor din decembrie 1989

Total CAMERA DEPUTATILOR

GUVERNUL ROMANIEI
(Cabinetul Primulu Ministru
Autoritatea Nationald pentry Restituirea Proprietitilor

Secretariatul de Stat pentru problemele revolutionarilor

Autoritatea Nafionald pentru Protectia Consumatorilor
Inspectoratul de Stat in Constructii

Autoritatea Valorific#rii Activelor Statului

Autoritatea Electorali

Total GUVERNUL ROMANIEI

MINISTERE si DEPARTAMENTE
Ministerul Adminisiratiei g1 Infernelor
Ministerul Justitiei
Ministerul Muncii, Solidaritatii si Familiei
Ministerul Finantelor Publice
Ministerul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltdrii Rurale
Ministerul Apéririi Nationale
Ministerul Sanatiti
Ministerul Educatiei si Cercetérii
Ministerul Culturii i Cultelor
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Misterul Transporturilor

Ministerul Economiei si Comertului
Ministerul Mediului si Gospodaririi Apelor
Ministeru] Afacerilor Externe

Casa Nationald de Pensii

Autoritatea Nationala pentru Persoanele cu Handicap
[nspectoratul General al Politiei Romane
Directia Generald de Politie Bucuregti
Inspectoratul de Politie Arges
Inspectoratul de Politie Suceava
Inspectoratul de Politie Bistrita
Inspectoratul de Politie Botogani
Inspectoratul de Polifie PAmbovita
Inspectoratul de Politie Dolj
Inspectoratul de Politie Gor
Inspectoratul de Politie Giurgiu
Inspectoratul de Politie Mehedinti
[nspectoratul de Politie Olt

Inspectoratul de Polifie Prahova
Inspectoratul de Politie Teleorman
Ingpectoratul de Politie Valcea

Total MINISTERE 5i DEPARTAMENTE 138

o

PUTEREA JUDECATOREASCA
Consiliul Superior al Magistraturii 62
Parchetul de pe langa fnalta Curte de Casatie si Justitie 42
DN.A.

Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bragoy
Parchetul de pe ldngd Curtea de Apel Craiova
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Constanta
Parchetul de pe 1anga Curtea de Apel Pitesti
Parchetul de pe lang# Curtea de Apel Timisoara
Parchetul de pe linga Curtea de Apel Targu Mureg
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Parchetul de pe langs Tribunalul Arges
Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuregti
Parchetul de per langa Tribunalul Buziu
Parchetul de pe langa Tribunalul Caras-Severin
Parchetul de pe 14ngé Tribunalul Calirasi
Parchetul de pe langs Tribunalul Clyj
Parchetul de pe langa Tribunalul Dolj
Parchetul de pe langa Tribunalul Giurgiu
Parchetul de pe ldngh Tribunalul Harghita
Parchetul de pe langa Tribunalul Iasi
Parchetul de pe langa Tribunalul Mehedinti
Parchetul de pe langa Tribunalul Neam;
Parchetul] de pe langd Tribunalul Prahova
Parchetu! de pe langi Tribunalu] Satu-Mare
Parchetul de pe langd Tribunalul Suceava
Parchetul de pe langa Tribunalul Teleorman
Parchetul de pe langa Tribunalul Tulcea
Parchetul de pe l&nga Judecatoria Jasi
Parchetul de pe ldnga Judecdtoria Olt
Parchetul de pe ldngé fudecitoria Sectorului 4

Total PUTEREA JUDECATOREASCA 145

ADMINISTRATIE PUBLICA LOCALA
Prefectura ARAD
Prefectura ARGES
Prefectura ALBA
Prefectura BIROR.
Prefectura BRASOV
Prefectura BUCURESTI
Prefectura BUZAU
Prefectura BOTOSANI
Prefectura BACAU
Prefectura BRAILA
Prefectura CLUJ
Prefectura COVASNA
Prefectura CALARASI
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Prefectura CONSTANTA
Prefectura DAMBOVITA
Prefectura DOLJ
Prefectura GIURGIU
Prefectura GORJ
Prefectura HARGHITA
Prefectura IASI
Prefectura ILFOV
Prefectura MARAMURES
Prefectura MEHEDINTI
Prefectura MURES
Prefectura NEAMT
Prefectura OLT
Prefectura PRAHOV A
Prefectura SUCEAVA
Prefectura SALAJ
Prefectura SATU-MARE
Prefectura TELEORMAN
Prefectura VASLUI
Prefectura VALCEA
Priméria Municipiului Bucuresti ]
Priméria Bistri{a

Primdria Craiova

Priméria Constanta

Primdria Cilugireni

Priméria comunei Fritesti

Primaria Giurgiu

Primaria Lugoj

Priméria Medgidia

Primdria comunei Suseni

Primdria Turnu Severin

Primaria Voluntari

Consiliul judetean Bragov

Consiliul judetean Olt

Consiliul judetean Prahova

Priméria sectorului 1

—
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Primara sectorului 2
Primiria sectorului 3
Primaria sectorului 4
Primiria sectorului 5
Primiria sectorului 6

Y I e

Total ADMINISTRATIE PUBLICA LOCALA 143

ALTE INSTITUTILL
Administratia Nationald a Penitenciarelor
Agentia Nationala a Functionarilor Publici
Agentia Nationald de Administratie Fiscala
Avocatul Poporului
Banca Nationald a Roméniei
Serviciul Roman de Informatii
Colegiul Medicilor
Comisia Nationald a Valorilor Mabiliare
Curtea de Confuri
Censiliul National al Audiovizualului
Patriarhia Bisericii Ortodoxe Roméne
Posta Romina
S.C."Electromagnetica™ §.A.
5.C. “Victoria” .S.A. Bucurest
Spitalul “Sf. Maria™ Bucuresti

Total ALTE INSTITUTI

S S

¥ ]
p—

Rispunsuri transmise direct petitionarilor 52

Dosare clasate direct 16

Total general: 497



SITUATIA
dosarelor infrate la comisie in perioada 1 iulie — 29 decembrie 2006
care an rimas In curs de solutionare

suprafatd de teren
arabil In comuna
Potcoana — judeiul
1 Ol

Nr. Numir Numele si Consilier/ Obiectul Data | Institutia Data |
- crt. dosar - Prenumele Expert dosarului Inaintirii sesizatd raspuns
e - domiciliul - adresei

11740/ Giinuge Traian si | Jorga N Referitor la 24.07.2006 Ministeru]
3.07 2006 alfii — Vilced : falstficarea Agricuiturii.

rezultatetor ia 16.02.2007 Rev-Ministerul

cxamenul pemtru . Agriculturii

OCUPATEA unor

posturi in lunctii

publice (Agentia de

| P13 §i Interventie
i peatrr Agriculturd
i — Vilcea).
11,749/ Savin Gheorghe — | Dumitru E. Referitor ka 190.07.2006 Comisia ]
5 2006 Bucuresti preschimbarca parlamentara a
' fﬂﬂ[;ﬁﬁamh'ifd‘-' revolutionarilor

UplAtor, contornmn .

Legi or 341/2004 g:pﬁf‘;zf;f
11,754/ Malace (Balseanu) | lorga N. Nemultumire 24.07.2006 Prefectura Olt
6.07.2006 ' Lucia — Bucuregti | emitere tith de 12.02.2007 Rev-Prefectura

: i praprietate pentru ¢ | Olt.




T Nr. | Numér Numele si Consilier/ Obiectul | Data Institutia Data
ert. dosar Prennmele Expert dosarului inaintirii sesizati rispuns
- domiciliul - ' adresei
4. [ 11761/ Dnofriciae  Toan Torga N. Reclamatiz 19.07.2006 Priméria
10.07.2006 Bucuregti - | impotriva Cormsici Bucuresti.
de aplicare a Legii | 12,02 2007 * Rev-Primiria
nr 10:2001 p‘l’i‘-’il‘ld Bucurﬂ;sti
sofutionarca unei
Motificdri, privind
restituirea
imotil.
5. 1177 Orzan Robert —|lormaN; Ahuzuri in cadrul 8082006 Uniunea
17.07.2006 | Maramures Bulai T, {niumii Nationale a Nationali a
Barourilor din Barouritor din
Roménia Romania.
16.02. 2007 Revenire —
Uniunea
Barourilor
6. 177y Dragomirescu Iorya N. Restituire imobil 5i | 24.07.2006 Priméria 15.08.2006
1707200 Adrian, Serban terett. Constanta.
Wicolae si altic - 23.10.2006 Primaria
Buguresti Constanta
16.02.2007 Rev-Primaria
: Constanta
7. 11RO/ Tconaru  Marius Bulai ], Solicitd spijin in 17.08.2006 Ministerul
28.07.2006 Vrancea vederea Tncadrarii Justitiei
intr-un Joc de 12.02.2007 Rev-Ministerul
munci stabil, in Tustitiei
raporl ¢l pregitirea ’
sa profesionali
{ofier).




Nr. Numir Numele si Consilier/ Obiectul | Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosariilui inaintirii sesizati raspuns
- domiciliul - M_ adresei '
8. il.B11s Raus George i Bulai J. Reclamatie 17.08.2006 Prefectura
28.07.2006 Michael — Bucuresti | impotriva Primariei Rragov.
orasulut Régnev, | 10.10.2006 Rev-Prefectura
care refyza si-i Brasov
solutioneze ceretile | 15 5 5006 Rev-Prefectura
privind masurarca Brasov
unwi teren 3O¥
proprietate
personald, detinut
in aceastd locakitate.
9, 11.813/ Mihai lon— Prahova | Diaconu C. Referitor launele | 21.08.2006 Ministeru]
1.02.2006 probileme legate de Transporturilor
' stabilirea vechimii | 15 02 2007 Rev-Ministerul
in muncé {Depoul :
CER Ploiesti). Transporturilor
10. 11.E14/ Atanasoff Vaszile - | lormm N Reclami abuzur 15.02.2007 Inspectoratul de
2,08.2006 Prahava Bulai I. sdvirgite de citre Polijie Prahova
. deputam] FNIL.
i Cozea Mireca,
11. 1[.835 Toma  Mihail - | Iorga N Litigiu imobil. 3.11.2006 Primiria
V7.08.2006 Bucuresti Bucuresti
18.12.2006 Rev-Primiria
Bucuresli
12.02.2007 Rev-Primiria
Bucuregti




Nr. Numir Nomelesi | Consilier/ Obiectul Data [nstitutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarualui Inaintirii sesizati raspuns
- domigiliul - adresei .
12. 11.844¢ Brezean loan  — | lorga M. Abueud privind ¢ 30.08.2006 Prefectura 3.10.2006
17.08.2006 Bragov reconstituirea Bragov
dreptului de 30.08.2006 Réspuns petent
propriefate Zsupta | 3 11 5004 Prefectura
umui teren, Brasov
12.02.2007 Rev-Prefectura
Brasov
13. 11.B34/ Viad EXza — | lorga N. Revendicd teren 15.09 2006 Prelecturs 16.10.2006
22.08.2006 | Bucuresti magtenire — Sector Bucuresti
3 - Bucuresti. 15.08.2006 Rispuns petenti
12.02.2007 Prefectura '
Bucuresti
14, 11.855/ - Dinca Raiu — | Bulai 1. Reclami abuzusi 19.09.2006 Parchetul 16.10.2006
22.08.2006 Calarasi ale organelor de General
urmarire penal, 23.10.2006 Parchetul de pe
politie gi langa Curtea de
E;T;:;:im Apel Bucuresti
’ 12.02.2007 Rev-Parchetu
de pe lang3
Curtea de Apel
, Bucuregti
14, 11.886/ Voicu Elena  sifJorgaN Reconstituere drept | 15.09.2006 Raspuns petent
31.08.2006 Placintescn Ioana — de proprictate - 15.09.2006 Prefectura Arges | 16,10.2006
terenuri forgsticre — | 12 02 2007 Prefectura Arges

Arges

sat TTintegti,
comua
Mogogsoaia.




| Nr, Numir. Numele si | Consilier/ Obiectul | Data Institutia Data
. crt. dosar Prenumele . Expert dosarnlui | Tnaintirii sesizati raspuns
- domiciliul - adresei
‘16, 11892 Bura Marica — Satu Iorga N Sesizeazi abuzul 20.09.2006 Prefectura Satu
3092006 Mare : primarslul care Mare
; i tergiverseazd 20.09.2006 Parchetuf de pe
L reconstituirea tangd Tribunalul
dIE':ph:ﬂLI] d’:. Satu Mare
e 3 eaie, | 20.09.2006 Riispuns petents
a POSERIE- 1 8.11.2006 Revenire
; Parchet
30.01.2007 Trib.Satu Mare
Rev-Prefectura
: Satu Mare
17. 11.897% Cetitenii  cormumei | lorga N. - Rectama abuzor 19.09.2006 Prefectura 2.11.2006
5.08 2006 Bilciuresti sﬁ?rﬁrsi:ce de cﬁtre_ Dimbovila
Dambovita Priména comunei | 19 092006 Tnsp. Pol. 2.11.2006
Blicu_u?ew sia Déambovita
_ ConsiliuluiLocal. | 19497006 | Raspuns petent
1. 1 2.02.2007 Prefectura
; Dambovifa
18, 11900/ Gavrila  Florian - ¢ J. Bulai Reclami arestarea | 19.09.2006 Parchetul de pe
11.09.2006 Bucuresti : si refinerea sa fn i langa 1.C.C.J.
mod abuziv. 12.02. 20087 Rev-Parcheiul
; (General
19 11911/ Cristes  Adin - ' Gh. Marin Abuz In serviciu 15.09.2006 Ministerul A11.2006
| | .09 2006 Vileca comis de executorii Finantelor
fiscali. Publice
13.11.2006 Revenire
- 12.02.2007 Revenire




Nr. Numéir Numelesi | Consilier/ Obiectnl Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintirii sesizati raspuns
- domiciliul - adresei
20, 11917 Cociabi  Sorin N. lorga Abuzuri autoritiii 10.10.2006 Prefectura Gorj
12.09.2006 Gorj publice locale, 10.10.2006 Raspuns petent
privind retrocedarea | 12022007 Rev-Prefectura |
tere'nmﬂ::br Gorj
expropriate.
21. 11920/ Dinu Stefan  — | . Bulai Reclama abuzuri 1909 2006 Ministerul 25.10.2006
:_ 12092006 Prahova ofiteri de politie. Administratiei gi
! Internchor
:* 9.11.2006 Rispuns petent
12.02.2007 Parchetul de pe
Janga Trib,
| i Prahova
23, 11930/ Cotidianul Gh. Matin Evaziune fiscald | 21.09.2006 - Ministerul
15.09.2006 i Adevirul de comis3 de Finantelor
! Vaslui™ — Vaslui dircctoril general al Publice
i firmet , Iris i
Muimtenita™ ;
|
93, 11,932 | Anghelache Marin Gh. Referitor la o 4.11.2006 Parchetul
1800 206 ' (Jabriela Victoria — cercetare abuzivi, Gieneral
| Pregedintele 9.11.2006 C.SM. 15.01.2007
| CN.V.M. -
| Bucuregtt




Nr. Numiar Numele 5i Consilier/ Ohbiectul Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintarii sesizath raspuns
- domiciliul - ] adresei
24. 11,936/ Asociaha Judeteand | Marin Gh. Sesizeaza faptul cd | 23.10.2006 Mimisterul 17.11.2006
19.09.2006 a Societatilor prin misurile Finantelor
Cooperatiste thﬁ Infeeprinse Publice
= - £ COnOLCeTrSd
N - I‘:J Impozite se aduc
camt” — Neann E grave pn?judicii
i cooperativelor
mestesgiragil.
i 1
25, 11.9407 Gutau  Mircca - | Pulai I, Sesizeazd abateri | 12.10.2006 | C.S.M.
19.09.2006 Vilcea grave ale unor 12 .02 20007 Rev-C.5.0M.
procuron din csadrul
Directiei Mationale
Anticorupiie.
26. 11.941/ Gruzea Virgil - Costin C. Solicitd spriftn 4.16.2006 Prefectura
i 19.09.2006 Briila i pentru obtinerea Briila
unui spafiv locatlv. | 15022007 Rev-Prefeciura
Briila
27. 11,939/ Cristea Lamra - |JorgaN. Plangere impotriva | 12.10.2006 Ministerul 3.11.2006
3.10.2006 Viilcea executorilor fiscali | Finantelor
{David Liviu si | Publice
‘ Glé'lfﬁf' Bogdan) din [ 13 11,2006 | Ministerul
:?A | AF.l;._u . . Finanjelor
nserviem. Publice
12.02.2007 Rev-Mimsterul
Finantelor




Nr. | Numir Numele si Consilier/ i Obiectul Data E Institutia Data
crt.  dosar Prenumele Expert | dosarului : inaintirii | sesizatd raspuns
i - domiciliul - 5 adresei ! '
28, 11965/ Dr. Teodorescu | Dumitru E. i Reclami abuzun §i | 101.10.2006 ! Ministern]
. 310.2006 Marius — Sef Clinici i ilegalitifi savérgite ! Sanatatii
I  Chirurgie - | de catre managent | 6.12.2006 | Rev-Ministerul
Spitalul judefean de m‘}"ﬂlﬁ;ﬂ# al i Sanstatii
: urgentd Timisoara Spialuin — dl. 2.02.2007 Rev-Ministerul
" fonac Mihai Sanatatii
i Edmond. ;
29, T 11968 Andreescu  Traian | Bulai J.- Reclamd abuzuri | 23.10.2006 Parchetul
 4.10.2006 Ion — Bucuregt sivirgite de General F
', lucratori ai Sectici | 23.10,2006 Ministerul 2.12.2006
' ar.d Politze, de cétre A-:immlstrapei $1
. Parchet 51 Justitie, Internelor
' o :El?i‘?iﬁam 23.10.2006 C.8.M. 3.11.2006
etnionarului 1202.2007 | Rev-Parchetul
; ) Gencral
30, | VSR Hodorogea Maria — | Jorga N. Reclama 6.11.2006 Prefectura 14.12.2006
| 9.10.2006 Brasov tergiversarea Bragov
i relmcedlﬁrﬂ 12.02.2007 Preficiura
i terenunlor B v
! proprietate privatd, raRe
3. 11,993/ Ténase Vivian - | Bulail Restituire terenuri % 23.10.2006 Prefectura Ilfov
; 12.10.2005 Bucuresti | cu vegetatie F 12.02.2007 Rev-Prefectura
i forestierd. I; Nfov
| i
| 1




Nr. | Numir Numele si Congilier/ | Obiectul Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintirii sesizati raspuns
. - domicilinl - | adresei
32, 12.002/ Braiu Nicolae — Dolj | Iorga N. Abuzuni comise de 6.11.2006 Prefectura 8.12.2006
15.10.2006 primam] comuanel Vilcea
Zétreni (judetu] 19122006 | Raspuns
Vilcea) privind e 1Spuns petent
aplicarea Lepii 2.02. 20007 Ministerul
nr.1 (/2001 Administeatiei s
Internelor
33, 12018 Ton  Mania  — | DumituE. | Recalculare pensic. | 26.10.2006 CNP.AS.
19.10.2006 Bucuresti 7.12.2006 Rev-C NP.A.S.
2.02.2007 Rev-C N EPAS,
34. P 12024/ Patiriigeany lorga N. Reclamatic tmpotriva | 10,11.2006 Priméria
[ 24102006 Alexandru _ Primariei Bucuresti
Prahova Municipiulul 12.02.2007 Rev-Priniri
Bucuresti pentru it ev- rinlana
i nesalufionarea cereri Bucuregti
. de restilwine —
conform Legii
ur 12001 — &
apartamentulu din
strada Italiand nr_13,
sector 2.




Nr. | Numir Numele si Consilier/ Obiectul | Data Institutia Data
ert, ¢ dosar Prenumele Expert dosarului inaintarii sesizata rispuns
- domiciliul - adresei
35, 12,027/ | Pop Nicolac - |DumitruE. Sesizeaza faptul ciin | 8.11.2006 Ministerul
24102008 | Harghita z:;iﬁi :iauna Apﬁ‘rﬁrii
solicitat o adeveringd N?’plonale
pErltl’u mca]cutarea 811 1 -zﬂﬂﬁ RESI_'JUJ"IJS _FIEtEI'lf
pensiel Lnigii 2022007 Rev-Ministcrul
Militare nr.02405 Aparari
Pitesti §i pand in Nationale
prezent nu 4 primit
i micl un rASpInA.
|
3. | 12035 | S.C Agrementul” | MannGh, | Sercferala faptulci | 13.11.2006 | Ministerul
24202006 g A~ Vila Verde gﬂﬁ:c-;i et Finantelor
H = LCE (= W] ] .
-BowllnF - Sat un control fiscal Pubh-::a_ ,
Vacanti Mamaia — abuziv, 15.02.2007 Rev-Ministerul
Constanta Finantefor
!: Publice
(37, [ 1200 Andrei Blena - -|lorgaN. Revendich drepru | 18.112006 | Primiria 7.12.2006
25.10.2006 : ' confurm Legii ! :
Bucuresti e 10/200] Bucum§t1 .
18.12.2006 Rev-Primaria
E Bucuresti
12.02 2007 Rev-Printiriza
Bucuragti
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Nr. Nomir Numele i Consilier/ Obiectul Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele | Expert dosarolui inaintarii sesizata rispuns
i - domieiliul - @ adresei
38. 12.045/ Spirescu  Elena —: Dumitru E. | Recalculare 9.11.2006 Ministerul 15.01.2007
30.10.2006 | Bucuregti : pensie. | Mungcii
! ! 19.01.2007 CNPAS
i
T
39, 12.080/ Olteanu Dorin  — | Bulai J. Abuzuri politie 20.11.2006 LG.P.
7.11.2006 Bragov rurald -- Bragow. 12.02.2007 ! Rev-1.G.P.
|
i |
44, 12.085/ Benedek Anna — | Bulail Revendici teren 20.11.2006 Prefectura 28.12.2006
7.11.2006 Harghita : in Gheorghicni. Harghita
! 18.01.2007 Rispuns petentd
' 2.02.2007 ! Agentia
i Mationala de
Cadastru
41. 12.092/ Grp de constlien | Jorga N. t Abuzur primar. 30.11.2006 Prefectura 29.12.2006
13.11.2006 locali cemuna Buzau i
Posla Célndn - 12.02.2007 Rev-Prefectura |
Buzin Buziu
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Nr, Numiir |  Numele si Consilier/ Obiectul Data Institutia Data
crt. dosar Frenumele Expert dosaralui inaintarii sesizata Fispuns
- domigiliul - adresei -
42, 12.095/ Penitenciarul Spital | Bulai ). Contestd arestarea | 20.11.2006 Parchetul de pe
13.11.2006 Bucuresti — Gérbea abuziva si langi
Cristian reciama falsul in Judecitoria
acle savirsit de Scetorulu 4
citre inspectorul | 15.02.2007 Rev- Parchetul
Bibei Alexandru de pe lénga Jud.
de la Sectia 14 Sect.4
: Politie.
43. 12,098/ Pirvan lon Bulai J. Conflicte 27.11.2006 Parchetul de pe
14.11.2006 Teleorman persoane fizice. lénga Trib.
Teleorman
27.11.2006 Inspectoratul de | 29.12.2006
Politie
Teleorman
2.02.2007 Rev-Parchetul
de pe lingi Trib.
Teleorman
44. 12,109/ Suta Smaranda - | lorga N. Litigiu imobil 30.11.2006 Priméria
16.11.2006 Bucuresti X {solicitd Bucuresti
despigubiri). 12,02,2007 Rev-Primina
Bucuresti
45, 12.112¢ Scalejchi Florentin — | Dricea M. | Retinere abuzivd, | 14.12.2006 Parchetul
[6.11.2006 meulpat — arestul General
L.GP.R. 14.12.2006 C.5.M.
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Nr. Numar l Numele si Consilier/ Obiectul Data Institutia Data
ert. dosar |  Prenumele Expert dosarului inaintirii sesizati raspuns
| | - domiciliul - adresei |
46. 12,114/ Foale Joan— Timis  Dricea. Referitor Ia £ 29.11.2006 Prefectura Timis
i 16.11.2006 nepunerea in 29.11.2606 Parchetul de pe
aplicare a linga Tribunalul
' i Deciziei civile _ Timig
nr.3280/1998 20.11.2006 Rispuns petent
privind 15.02.2007 Rev-Prefaclura
5.C." Tratament Timis
Balnear Buziag”
47. 12,118/ Ioan David | Marin Gh. Reclama mumirea in | 22.11.2006 Domnulmi
(16.11.2006 | Gardianul functia de Prim-Ministru
BUSINES CENTER prejedintea Cilin Popescu
i VITAN - Bucurcsti | domnului Mihai Tariceany
: 5 Prisceariu — 15022007 | Rev-Cabinetul
; Consitiul Najional d 1ui Prim-
de Solutionare a OmmH Hrm
Contestatiilor, Ministra
48. 12120/ Stavar Georpeta — | lorga N. Revendica imobil 30.11.2006 Prefectura Arad
16.11.2006 Bucuresti nafionalizat — i 12.02 2006 Rev-Prefectura
Primdaria Arad Arad
terpiverseazi
aplicareg
Legii nr 1642001,
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Alingy - Hunedoara

NT. Numiir Numelesi | Consilier/ |  Obiectul Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului Tnaintarii sesizati rispuns
L - domiciliul - adresei -
49 12138/ Radut Marian — | Driicea M. Reclama sdvérsitea | 7.12.2006 Parchetul de pe
L 22.11.2006 Bucuresti unor fapte cu lingd Curtea de
= * e Ape B
Ao it T artori . 7.12.2006 Raspuns petent.
up expert tehnie
judiciar, audiati
intr-un proces
penal, avind ca
ohiect clartficarea
regimului juridic al
unor locuinme.
50. 12,14 Sagarcea Dan - ! Marin Gh. Reclama 29.11.2006 Ministerul 24.01.2007
22.11.2006 Hunedoara inchiderea albiei Transparturilor
: , riului ,Valea 2.02.2006 MrAmdria
: Miclului” de caire comunei Banita
ACCF --Reg.
Timigoara pentru
constructia unui
drum de acces.
51. 12.145/ i Cristian | Bulai J. Reclam3 abuzuri | 30.11.2006 Parchetu]
27.11.2006 | Bogdanel — detimut - | in derularea Genetal
Penitenciarut Colibagi . anchetei. 12.02.2007 Rev-Parchetul
(prin  avocat  Pasc | General
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sivarsite de cétre
directorul general.

Comertului

Nr. Numar Numele $i Consilier/ Obiectul Data Institutia Data
crt, - dosar ‘Preaumele Expert dosarulni inaintarii sesizati raspuns
- domicilinl - adresei
52 12.147% Pitragcanu Dan - Marin Gh. Abuzuni inspector | 7.12.2006 Ministerul
27.11.2006 Mircea ; fiscal — Boca Finantelor
(5.CD & (:T Aurel, din cadrul Publice
DINASTIL® SR T.. - ANAF. Baciu | 15.02.2007 Rev-Ministerul
Bacan Finantelor
! Publice
|
[53, 12.149/ Organizatia pentru | Dracea M. | ReferitorJa 14.12.2006 Parchetul
27.11.2006 Apirarea Drepturilor refinerea abuziva a General
' | Ornului - Bucuresti pregedintelul 14.12.2006 C.5.M.
| (conexat cu ¢ ':[rgmz,ﬂt'ﬂf N
i dos.12.112 Florentin Scaletchi.
|
54, 12.154/ Sindicatul  Liber | Magn Gh. | Reclama stoparea | 7.12.2006 Ministerul
27.11.2006 Independent ICPE — privatizirii |CPE Economiei st
Bucuresti S.A. pind la Comerfului
solutionarea 15.02.2007 Rev-hMimsterul
ilegalitatilor Economiei gi
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Nr. | Numir |  Numelesi Consilier/ |  Obiectul Data [nstitutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintdrii | sesizata riAsSpuns
_ | - domiciliul - adresei
55. 12,155/ Unjversitalea de | Dumitru E. | Referitor la 30.11.2006 Ministerul 31.01.2007
27.11.2006 Medicind 51 demiterca abuzivi Sanitatii
Farmacie ., viciof a sefilor de secfie | 15.02.2007 Rev-Ministerul
Babes” Timigoara — de 1a Spitalul Sanatitii
Timis {linic judetean de
. Thgentd
Timisoara.
56. 12.160/ Liteanu (Ghifds - | Dracea M. Recurs impotriva 3.01.2007 C.8.M. 18.01.2007
29.11.2006 Botogani unei Sentinge 3.01.2007 Riaspuns petent
penalc (Judecatoria | 31,01.2007 - | C.SM.
Botogani) 5i a
Deciziei penale
10400 a
Tribunalului
Buotogani.
57. 12172 Mosoiu [on — Arges  Costin C. Abuzuri savarsite | 14.12.2006 Ministerul
4.12.2006 i ' de citre fostul Educatiei §i
primnar al Cercetiirii
localitatii - Inspectoratul 30.01.2007
Stefinesti, judeful Scolar al
Arges $i de clitre judetului Arges
1 fostul director al | 15.02.2007 Rev-Mimnisterul
scobll din Educatiei 5i
localitate. Cercetéirii
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Nr. Numir ! Numele si | Consilier/ Obiectul Data Institutia Data
Crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintarii sesizati raspuns
- domiciliui - adresei )
38. 12.183/ Vestinian Lucia | Iorga N. Punere In posesic | 19.01.2006 Autoritatea
12.12.2006 : pe vechile Nationali pentru
amplasamente Bestituires
Proprietitilor
59, 12,184/ Popescu Radu | lorga N. Abhuzurn primar 15.02.2007 Prefectura Clyj
12.12.2606 Mircea — Cluj 15.02.2007 Consiliul
Tudetean Cluj
60. 12,136/ ! Gaiti Gh. lon - | DiacomuC. | Reclami { 18.01.2006 Ministerul
12.12.2006 i Dimbovila ! deconectarea Muneii
X abuzivi de la| 18.01.2006 Prefectura
refeaua de energie Dambaovita :
electrici ir
41. 12,189/ Enea Alexandru — Marin Gh. Revendici 16.02.2007 Registrul  Auto
12.12.2006 Neamt drepturi  pentru Romfn
actiunile detinute
{revine la la o societate
dos. 10.649) comerciald
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Nr. § Numir Numele si Consilier/ Obiectul Data Institutia |  Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintarii sesizatd rispuns
~ domiciliul - adresei
62. - 12,195 Sindicatul liber din | Damitru E. Nerespectarea 18.12.20006 Ministerul
12.12.2006 SRR -- Bucuresti Legii nr.41/1994 Munci
18.12.2006 Rispuns petent
2.02.2007 Rev-Ministerul
Muncii
63, 12.197 Bojin  Petu  —:Jorga N. Nerespeciarga 30.01.2007 Priméria
12.12.2006 Bucuresti Legii nr.112/1995 Bucuresti
| 64. 12.202/ Mancz Dwmitn - | Dumitru E. Abuznri  Direcfia | 18.12.2006 Ministerul 18.61.2007
13.12.2006 Dolj TML Craiova Sanatiti _
2.02.2007 Tnsiitutul de | 15.02.2007
Medicind Legald
LMina
Minoviei”
65. 12204/ Mustati Florina - | Diaconu C. | Sprijin n vederea 15.01.2007 Prefectura
14.12.2006 Constanta ; ' pbtinerii  actulul Constanta
de identitate.
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Nr. | Numir Numele si Coasilier/ Obiectul Data Institutia | Data
cri. dosar Prenumele Expert dosarului inaintirii sesizati raspuns
- domiciliul - adresei
£ G, 12206/ Liviu Auwrel Man — | Dricea M. Solicith audiers — | 21.12.2006 ¢ Ministerul
14.12.2006 Cluj arestare abuzivi Administratiei i
Internelor
21.12.2006 Parchetul 2.02,2007
General
21.12.2006 C5M 15.01.2007
31.01.2007 C5M
i
67. 12,207/ Chiloru Floarea -- | Iorga N. Retrocedare 29.12.2000 Primiria
14.12.2006 Dolj imobil Craiova
12.02.2007 Rev-Primaria
Craiova
68. 12.208/ Tonescu Hintesti ! Torga N. Consultajii 2.02.2007 Comisia pentru
14.£2.2006 Adrian - Bucuregti | privind aplicarea : Agriculturd a
, unci dispozifii Camerei
. legale Deputatilor
5‘ 2.02.2007 Comisia juridici
i a Camerei
' Deputatilor
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Nr. Numir Numele si Consilier/ Obiectut Data Institutia Data
ert. dosar Prenumele Expert dosarului inaintarii sesizath rispuns
- Jomicilin! - adresei .
a9. 12.211¢ Ciolte Ovidiu — Satu | Bulai I. Sesiveazd  wmodul | 21.12.2006 : Ministerul -
14.12.1006 Mare : defectuos de Administratici $i
" acordare a Internelor
salaniilor de merit | 12.02.2007 Rev-Ministerni
| 51 alte recompense Administrafiei gi
r' de citre IJPF - Internelor
Satu Mare.
70. 12273 Ungureann  Teodor | Bulai J. Contesta arestarea | 21.12.2006 Parchetul de pe
14.12.2006 Ioan — Timis ; preventivi si lingd Curtea de
modul de Apel Timigoara.
administrarc a | 12.02.2007 Rev-Parchetul
! prabelor de citre de pe langd
i organele de Curtea de Apel
cercetare  penala Timisoara
ale poliflel s
Parchetului de pe
langd Tribunalul
Timis.
71. 12.215/ Cotlan Grigore -- Diaconu C. | Tergiversare 15.62.2007 Prefectura Gorj
©14.12.2006 cerere de

1 Gorj

retrocedarc a unei
suprafete de teren
cu vegotalie
forestiera.
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decedat In cel de-
al doilea razhoi
mondiai.

Nr, Numér Numeéle si Consilier/ Obiectul Data Institutia Data
crt. dosar Prenumele Expert dosarului inaintirii sesizata rispuns
- domiciliul - adresei
72. 12,219/ Corupa Iftimie - lorga N. Litigiu teren. 31.01.2007 Prefectura
18.12.2006 ; Nea Neami
]
|
73, 12.221 Pantofaru llie - Inrga N. Reclama abuzul 31.01.2007 Prefectura
18.12.2006 Bucuresti ; primarului Bucuresti
sectorului 4 care
refuzi semnarea
procesului verbal
privind
reconsttuirea
t unui drept de
proprietate teren,
74, 12223 Al Moniser — : Diaconmu C. | Solicitd sprijin 15.01.2007 Prefectura
18.12.2006 Constanta : pentru eliberarea Constanta
| certificatului de
deces pentru
unchiul siu,
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Nr. Numir Numele si . Consilier/ Obiectul . Data Institutia |  Data
crt. dosar Prenumele Expert | dosarulni | Inaintarii sesizatai | rdAspuns
. - domiciliul - | ? ‘ adresei | _ )
L 75, 12228/ Pantazi Stefan - | Bulai J. Nemultymire fata | 3.01.2007 Ministerul '
- 18.12.2006 : Prahova : de modul cum{ s- Justitiei
a recalculat © 3.01.2007 C.S.M. 18.01.2007
pENSia. 12022007 Rev-Ministerul
i | : Justitiel |
76, 12,2258 (romica Ion Drcicea WL Aburur procuror | 31,01.2007 Parchetul 8.02.2007
19.12.2006 Stoica Gabriel - Cieneral
Parchetul depe  ; 31.01.2007 C.5.M.
| 1anga fnalia Curte | 31.01.2007 Raspuns petent
i de Casatie si
Justitie. | .

Din totalul de 497 dosare

» 76 de dosare au rdmas In evidenta

¢ 421 au fost solutionate
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