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Dan Drosu Saguna - Presedinte al Curtii de Conturi a Romaniei, in virtutea
atributiilor conferite de lege, va informez urmatoarele:

Conform dispozitiilor constitutionale, Curtea de Conturi a Romaniei
functioneaza pe langa Parlamentul Romaniei, situatie in raport cu care consideram
necesar a informa cele doud Camere ale Parlamentului despre. situatia conflictuala
ivita intre Curtea de Conturi a Romaniei si Directia Nationala Anticoruptie, situatie
ce a culminat cu efectuarea de catre aceasta din urma, la data de 14 iunie 2007, a unei
perchezitii la sediul central al Curtii de Conturi, la cabinetul Presedintelui Curtii
precum si la cabinetul unui consilier de conturi.

Despre cele intamplate am sesizat Consiliul Superior al Magistraturii solicitand
efectuarea unor verificéri cu privire la legalitatea acestor demersuri.

Spre informarea dumneavoastra va depun alaturat un exemplar al acestei
sesizari.

Va asiguram, Domnule Presedinte de inalta noastra consideratie,

PRESEDINTE,
Prof.univ.dr. Dan Drosu
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DOMNULUI PRESEDINTE AL CAMEREI DEPUTATILOR
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Domnule Pregedinte,

Prin adresa nr.70215 din 27 iulie 2005, Ministerul Administratiei si Internelor
— Directia Generald de Politia e Municipiului (adresi inregistratdi la Cabinetul
Pregedintelui Curtii de Conturi a Romaéniei sub nr.1617/DDS/2 august 2005) a
solicitat efectuarea unei verificari cu privire la organizarea si desfisurarea la
Ministerul Sanatatii a licitatiei nationale pentru achizitionarea de produse
contraceptive din anul 2002. Obiectivele verificarii au fost cele stabilite de Parchetul
de pe langa Tribunalul Bucuresti prin Nota de dispozitii din 3 martie 2005.

Avand in vedere relatiile de buna colaborare dintre institutia noastre si organele
de urmdrire penald, Curtea de Conturi a Romaéniei a dat curs acestei solicitiri
stabilind, pentru echipa de control din cadrul diviziei de specialitate, ca obiective de
control, si cele solicitate, activitatea efectiva de verificare desfisurandu-se cu ocazia
actiunii de control organizate la Ministerul Sanatatii, conform programului anual de
control si audit aprobat de plenul Curtii.

Cu ocazia controlului efectuat, organele de control au constatat, in organizarea
si desfagurarea licitatiei de catre Ministerul Sanititii, sivarsirea unor abateri de la
prevederile O.U.G. nr.60/2001. In raport de abaterile savarsite, organul de control nu
a putut stabili insd cd in cauzi, urmare a activititilor desfisurate, s-ar fi cauzat un
prejudiciu ce s indeplineasca conditiile prevazute de legea civild in vederea angajirii
raspunderii civile delictuale, neexistdnd elemente in raport de care si se stabileasci
un prejudiciu determinat sau determinabil.



Constatarile organului de control au fost cuprinse in nota nr.54199 din 19
decembrie 2005. Aceasta notd, impreuna cu anexele corespunzatoare, a fost transmisa
Ministerului Public — Parchetului de pe langa Tribunalul Municipiului Bucuresti, cu
adresa nr.22232/22018/SzE din 30 ianuarie 2006.

Desi actele puse la dispozitie puteau constitui o bazi temeinica pentru organele
de urmaérire penald pentru desfagurarea cercetirii penale, cercetare cu ocazia cireia
Parchetul era singurul abilitat legal si stabileasca daci in cauzi s-a savarsit vreo
infractiune producatoare de prejudiciu in dauna Ministerului Sanatatii, Directia
Nationald Anticoruptie a declansat o corespondenti cu conducerea Curtii de Conturi a
Romaniei pe un ton si in niste conditii cel putin ciudate, solicitand Curtii de Conturi
reverificarea celor constatate de organul de control in sensul stabilirii ¢ in cauza,
prin conditiile de desfagurare a licitatiei s-a produs un prejudiciu iar in cazul
mentinerii acelorasi concluzii si se argumenteze explicit lipsa prejudiciului in cauza
(adresa nr.147/P/2006 din 4 mai 2007).

Organele de specialitate ale Curtii de Conturi au reverificat controlul efectuat,
desi la control participase o echipd de controlori financiari foarte bine pregatiti
profesional si cu o mare experientd in domeniul financiar contabil, mentinand
concluziile raportului si considerand ca suntem in prezenta unui prejudiciu incert,
neexistand elemente de determinare certi a acestuia.

Organele de urmarire penald, in loc sd-gi reconsidere pozitia in relatia cu
Curtea de Conturi, au adoptat o atitudine de forts, personal considerand ci au depasit
limita legalitatii, aplicind Presedintelui Curtii de Conturi, prin procurorul Emilian
Eva, o amenda judiciard in valoare de 3000 RON pe motiv ci nu s-a depus
documentatia pe care o solicitaserd anterior.

Din verificdrile pe care le-am efectuat a rezultat insi ca toate inscrisurile
solicitate fuseserd trimise anterior, fapt ce m-a determinat sa consider ci sanctionarea
mea nu se justifica si sa o contest.

Spre surprinderea mea insd, atitudinea Directiei Nationale Anticoruptie a
imbracat aspecte mult mai grave, in ziua de 14 iunie 2007, la sediul central al Curtii
de Conturi a Romanie, la cabinetul meu, prezentdndu-se procurorul Emilian Eva
insotit de mai multi lucritori de politie. Cu aceastd ocazie mi-au prezentat o
autorizatie de perchezitie emisa de judecator prin care se dispunea efectuarea unei
perchezitii la cabinetul Presedintelui Curtii, la cabinetul unui consilier de conturi,
precum si in alte birouri si incaperi din cadrul institutiei.

In conditiile in care Curtea de Conturi este una din institutiile fundamentale ale
statului care, prin atributiile concrete, concura la infaptuirea actului de justitie, fiind
un permanent colaborator al organelor de urmarire penald, punand la dispozitia
acestora acte de control intocmite cu deosebitd acuratete si probitate profesional,
efectuarea unei perchezitii la sediul institutiei noastre intr-un dosar ce nu priveste in
mod direct Curtea sau vreo persoand din cadrul institutiei, nu reprezinta o simpla
impolitete ci o gravi atingere a prestigiului si independentei institutiei, fapt de naturi
a atrage o analizd a dumneavoastrd pentru a se constata dacd o atare pozitie a
Directiei Nationale Anticoruptie nu reprezinta un act de exercitare abuzivi a puterilor
constitutionale conferita de legea supremi procurorilor.



O atare analiza se impune cu atdt mai mult cu cat ordinul de perchezitie a vizat
verificari in biroul Presedintelui Curtii de Conturi si in biroul unui consilier de
conturi, persoane ce potrivit art.109 din Legea nr.94/1992, republicati, cu
modificarile si completarile ulterioare se bucurid de protectia legii, neputdnd fi
cercetate refinute, arestate sau trimise in judecata penali dect la cererea Procurorului
General al Parchetului de pe langd Curtea Supremi de Justitie, cu aprobarea
Birourilor permanente ale celor douid Camere ale Parlamentului, la propunerea
comisiilor de specialitate prevazute de lege.

Indiscutabil cd, prin efectuarea unei atari perchezitii a fost adusi o atingere a
integritétii si probitatii profesionale a celor doi demnitari, in calitatea dumneavoastrs
de Consiliu Superior al Magistraturii, avand obligatia de a apara nu numai demnitatea
magistratilor dar si demnitatea oricarui cetitean al acestei tari prin verificarea si
sanctionarea disciplinara a magistratilor care, prin conduita concreta, au adus atingere
demnitatii acestor persoane.

Nu considerdm demersul nostru dect ca pe o incercare de contributie la buna
administrare §i desfisurare a activitatii magistratilor in procesul de infaptuire a
Justitiei, fard implicatii de naturi personali.

De aceea va stam la dispozitie cu orice fel de documente pe care le detinem,
precum si cu orice alte precizari pe care le considerati necesare in vederea efectuirii
unor verificari ce sa stabileasca daci in cauzi au fost respectate intocmai dispozitiile
prevazute de lege in relatia DNA cu Curtea de Conturi a Romaniei.

Va asiguram, Domnule Presedinte de inalta noastri
consideratie.

Domnului Anton PANDREA,
Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii



