PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

Cabinet secretar general

NOTA

Informdm Biroul permanent cd in temeiul art.77 alin.(2) din Constitutie,
Presedintele Romaniei a transmis Parlamentului, spre reexaminare urmatoarele legi:

1. Legea pentru modificarea §i completarea Ordonantei Guvernului
nr.26/2000 cu privire la asociatii si fundatii;

2. Legea privind transmiterea cu titlu gratuit a unui pachet de 1.269.125
actiuni detinute de stat la Compania Nationald ,,Administratia Porturilor Maritime” —
S.A.Constanta, reprezentdnd 20% din capitalul social, cdtre Consiliul Local al
Municipiului Constanta;

3. Legea pentru modificarea §i completarea Legii vanatorii §i a protectiei
fondului cinegetic nr.407/2006.

Procedura de reexaminare a acestor legi urmeaza sa fie declangatd de Senat, in
calitate de prima Camera sesizata.

Anexam aliturat cererile de reexaminare.
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ADMINISTRATIA PREZIDENTIALI&
CANCELARIA ORDINELOR
Nr.CA/.323/.13.032008

Stimate domnule presedinte,

Avem onoarea de a va transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatd de domnul Traian Bisescu, Presedintele Romaniei, asupra Legii privind
transmiterea cu titlu gratuit a unui pachet de 1.369.125 actiuni detinute de stat la
Compania Nationald ,, Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta,
reprezentdnd 20% din capitalul social, cdtre Consiliul Local al municipiului Constanta.

Totodatd, va aducem la cunostintd cd originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Viciroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd si consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 — 3 @ RO-76238 BUCURESTI ® ROMANIA
TEL. :222.81.72 ¢ FAX : 411.18.78 ® E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR(@PRESIDENCY.RO



Bucuresti, 17 martie 2008

Domnului Nicolae VACAROIU
PRESEDINTELE SENATULUI

in temeiul articolului 77 alineatul (2) din Constitutia Romaniei, formulez
urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE
a

LEGII privind transmiterea cu titlu gratuit a unui pachet de 1.369.125
actiuni detinute de stat la Compania Nationali ,,Administratia Porturilor
Maritime” — S.A. Constanta, reprezentind 20% din capitalul social, citre

Consiliul Local al municipiului Constanta

Motivele cererii sunt urmétoarele:

i. Portul Constanta reprezinti un obiectiv deosebit de important pentru strategia de
securitate nationald a Romaniei i pentru economia nationald.

Vecinitatea bazelor militare din Judetul Constanta determind influentarea reciprocd a
deciziilor strategice si manageriale ale entitafilor implicate: bazele militare §i portul.

Prin natura lucrurilor deci, aspecte de securitate nationald vor ajunge in posesia
Consiliului local al municipiului Constanta. Deoarece facilititi ale bazelor militare
formeaza obiectul unui acord international de securitate al Romaniei cu Statele Unite
ale Americii, ratificat prin Legea nr. 268/2006, includerea Consiliului Local al
municipiului Constanta in sfera celor care pot influenta, fie §i indirect exploatarea



acestora, reprezinti o problemi de securitate nationald a Roméniei. -

Aspectele de securitate nationald, izvoréte din colaborarea cu aliatul nostru in judetul
Constanta, vor putea fi solutionate pe masura deruldrii colaborarii, insi, la acest
moment, transferul unui pachet de actiuni detinute de stat citre Consiliul Local al
municipiului Constanta, nu este oportun.

2. Ludnd in considerare faptul ci Portul Constanta este localizat la intersectia rutelor
comerciale ce fac legitura intre pietele tarilor central si est-europene, care nu au iesire
maritima, cu zona Transcaucaziani si Asia, fiind principalul port roménesc, situat in
topul primelor 10 porturi europene, este evident faptul ca el reprezinta mult mai mult
decat interesele autorititilor locale din municipiul Constanta, avnd o importanta
economica nationald si europeana.

3. Avand in vedere competenta legislativi exclusivd a Parlamentului, vd solicitam
reexaminarea Legii privind transmiterea cu titlu gratuit a unui pachet de 1.369.125
actiuni detinute de stat la Compania Nationald ,,Administratia Porturilor Maritime” —
S.A. Constanta, reprezentind 20% din capitalul social, citre Consiliul Local al
municipiului Constanta.

PRESEDINTELE ROMANIEI

—

TRAIAN BASESCU
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Stimate domnule presedinte,

Avem onoarea de a va transmite, aliturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulatd de domnul Traian Bisescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii pentru
modificarea §i completarea Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociaii §i
Sfundatii.

Totodatd, vd aducem la cunostintd ca originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Viciroiu, Presedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd si consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 — 3 ® RO-76238 BUCURESTI « ROMANIA
TEL. : 222.81.72 ¢ FAX : 411.18.78 ® E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR@PRESIDENCY.RO

8.



Bucuresti, 17 martie 2008

Domnului Nicolae VACAROIU

Presedintele Senatului
In temeiul articolului 77 alineatul 2 din Constitutia Roméniei, formulez urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE
privind
Legea pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu

privire la asociatii si fundatii

Motivele cererii sunt urmaitoarele:

1. Articolul 1 al legii privind modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.
26/2000 cu privire la asociatii si fundatii modifica alin. (3) al art. 7 in sensul interzicerii
utilizarii ,,in denumirea asociatiei a unor sintagme sau cuvinte susceptibile sd creeze

confuzie cu denumirea unor autoritdfi sau institutii publice de interes nafional sau
local™.

Aceastd prevedere intra in contradictie cu prevederile constitutionale ale art. 40, 45 s1 art.
135 alin. (1) si (2) lit. (g), privind libertatea de asociere. Totodatd, aceasta prevedere
aduce atingeri si art. 11 din Conventia Europeand Drepturilor Omului, la care Romania
este parte din anul 1994, articol ce are urmdtorul continut: ,,1. Orice persoand are dreptul
la [...] la libertatea de asociere, inclusiv dreptul de a constitui cu altii [...]. 2.
Exercitarea acestor drepturi nu poate face obiectul altor restrangeri decdt acelea care,



prevdzute de lege, constituie mdsuri necesare, intr-o societate democraticd, pentru
securitatea nationald, siguranta publicd, apdrarea ordinii i prevenirea infractiunilor,
protejarea sandtdtii sau a moralei ori pentru protectia drepturilor si libertdtilor altora.
Prezentul articol nu interzice ca restrdngeri legale sd fie impuse exercitarii acestor
drepturi de cdtre membrii fortelor armate, ai politiei sau ai administratiei de stat’”.

2. O formi apropiatd cu cea introdusd acum prin art. 1 din legea transmisd spre
promulgare, a fost anterior reglementatd prin O.G. nr. 37/2003, unde la art. 6 lit. (d),
formularea era: . Este interzisd utilizarea in denumirea asociatiilor a unor sintagme sau
cuvinte specifice autoritdtilor si institufiilor publice ori unor profesii liberale sau altor
activitdti cu reglementdri proprii”.

Cu ocazia dezbaterii in Parlament a O.G. nr. 37/2003, Parlamentul Roméniei a respins
prin lege aceastd ordonanta. intre timp, din 2003 pana astizi, considerim ca nu a
intervenit vreun element nou care si determine Parlamentul sd-si schimbe pozitia. Mai
mult, prin nota de fundamentare a prezentei Legi transmise la promulgare nu s-a invocat

vreun astfel de element nou, care si impund vreo modificare de acest gen, in raport de
situatia anterioara.

3. De aceea, considerdm ca aceste modificiri aduse prin legea transmisa spre promulgare
nu sunt clare si neechivoce, lisind la aprecierea unui functionar (cel care elibereaza
dovada disponibilitati: denumirii viitoarei asociatii) de a decela, in mod arbitrar, daci o
denumire a unei orgaiiizatii private poate fi confundata cu o institutie publica.

4. De altfel, existd in Legea nr. 26/1990 cu modificarile si completirile ulterioare, privind
registrul comertului, o prevedere clard, la art. 39 alin. (2) si (3), care stabileste
cuvintele/sintagmele care sunt interzise la inscrierea denumirii unei societdti comerciale
si care sunt cele permise cu acordul Secretariatului General al Guvernului. O astfel de
prevedere ar putea fi preluatd si pentru asociatii/fundatii care se vor infiinta pe viitor,
evitandu-se astfel eventuale litigii in instantele roménesti sau europene.

5. Modificarea de la punctul II al legii trimise spre promulgare, privind art. 9 alin. (1),
este excesivi, pentru cd elimind termenul de ,.cel mult o sdptdmdnd”, care urma sa-1 dea
instanta pentru remedierea neregularitatilor constatate. Astfel, se creeaza situatii in care
instanta poate prelungi o pronuntare asupra legalitatii si Infiintarii unei asociafii.
Apreciem aceastd modificare inutild, in contextul functionalitatii sistemului aferent
dreptului la asociere. ~

6. Punctul III al Legii transmise spre promulgare este inoportun, prin obligatia de a
efectua modificarea denumirii asociatiilor si fundatiilor deja existente in termen de 6 luni
de la intrarea in vigoare a acestei legi. Apreciem ci asociatiile si fundatiile care exista si
care sunt parte a societdtii civile romanesti, prin aceastd modificare, vor avea de suferit,



in sensul ca se vor crea confuzii, iar posibila redenumire nu ar mai avea acelagi impact sl
efect prin actiunile pe care le desfagoara.

De asemenea, se poate crea situatia ca unele organizatii neguvernamentale sa fie
dizolvate la cererea autoritatilor. In plus, se incalca principiul neretroactivitatii legii, prin
obligatia schimbarii denumirii, care a fost deja aprobatd printr-o hotédrare definitiva,
judecitoreascd, in baza unei legi, la data respectivé, in vigoare.

7. Avand in vedere competenta legislativa exclusivd a Parlamentului i tindnd cont de
motivele invocate, v solicitim reexaminarea Legii trimise spre promulgare, urméand ca
Parlamentul si decidd forma finald a acesteia.




ADMINISTRATIA PREZIDEN TIALA
CANCELARIA ORDINELOR

..........................

PARLAMENTUL ROMANIED
| A DEPUTATILOR

0@36,9 gg%migg 2

Stimate domnule presedinte,

Avem onoarea de a va transmite, aldturat, in copie, Cererea de Reexaminare
formulati de domnul Traian Bisescu, Presedintele Roméniei, asupra Legii pentru
modificarea s§i completarea Legii vdndtorii §i a protectiei fondului cinegetic nr.
407/2006.

Totodatd, vd aducem la cunostintd ca originalul Cererii de Reexaminare a fost
transmis domnului Nicolae Viaciroiu, Pregedintele Senatului.

Cu deosebitd stimd si consideratie,

Domnului BOGDAN OLTEANU
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR

PALATUL COTROCENI ® BULEVARDUL GENIULUI 1 — 3 ¢ RO-76238 BUCURESTI « ROMANIA
TEL. : 222.81.72 ¢ FAX : 411.18.78 ® E-MAIL: CANCELARIAORDINELOR@PRESIDENCY.RO




Bucuresti, 17 martie 2008

Domnului Nicolae VACAROIU
PRESEDINTELE SENATULUI

In temeiul articolului 77 alineatul (2) din Constitutia Romaniei, formulez
urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE
a

LEGII pentru modificarea si completarea Legii vanatorii si a protectiei
fondului cinegetic nr. 407/2006

Motivele cererii sunt urmaitoarele:

1. Legea modificd acte normative care au transpus deja in mod corect si integral
prevederile Directivei Habitatae 92/43/CEE si ale Directivei Pasdri 79/409/CEE si
care deja au fost notificate Comisiei Europene, astfel c intrarea sa in vigoare va duce
la 0 implementare doar partiald a Directivelor europene.

2. La punctul 6 al Articolului unic al Legii, se prevede cé , evaluarea speciilor
prevdzute in anexa nr. 2 §i aprobarea nivelului maxim de interventie pentru aceste
specii se realizeazd de cdtre autoritatea publicd centrald care rdaspunde de protectia
mediului...”. Autoritatea publici centrald la care se face referire este Ministerul
Mediului si Dezvoltarii Durabile, autoritate ce nu are nici resursele financiare $i nici
capacitatea specializatd pentru astfel de activititi, ducdnd in acest mod la
imposibilitatea realizdrii activititii de evaluare.



3. Utilizarea de termeni precum ,.arii cu protectie integrald durabild” sau ,zone cu
protectie integrald stricta”, care nu sunt definiti corespunzitor si nu isi gisesc
vanatoarea si se realizeze pe suprafata ariilor naturale protejate, indiferent de
categoria de management a acestora.

4. Excluderea suprafetelor rezervatiilor stiintifice, a suprafetelor parcurilor nationale,
a suprafetelor siturilor patrimoniului natural universal §i a suprafetelor strict protejate
din cadrul zonelor de importantd internationald din perimetrele ce nu se includ in
fondurile de vénitoare este inadmisibila, contravenind reglementdrilor internationale
si scopurilor pentru care aceste zone au fost create.

5. Pe langd impactul devastator pentru mediu si pentru biodiversitatea tarii noastre §i
a patrimoniului mondial, aspectele mentionate incalcd acquis-ul domunitar, acquis
transpus in legislatia nationald, ceea ce poate duce la declangarea de cétre Comisia
Europeand a procedurii de infringement, prevazuti la art. 226-228 din Tratatul CE.
Procedura de constatare a neindeplinirii obligatiilor de stat membru se poate finaliza
cu condamnarea Roméniei la plata unei amenzi pentru nerespectarea prevederilor
legislatiei comunitare.

6. Avand in vedere competenfa legislativd exclusivd a Parlamentului, v solicitim

reexaminarea Legii pentru modificarea §i completarea Legii vanitorii si a protectiei
fondului cinegetic nr. 407/2006.

PRESEDINYELE ROMANIEI

-

TRAIAN BASESCU



