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BIROUL PERMANENT AL CAMEREI DEPUTATILOR

Referitor la adresa dumneavoastrd nr.531BP/3 mai a.c., vd facem
cunoscut urmétoarele:

Punctul de vedere al Comisiei Juridice, de Disciplina si Imunititi a
Camerei Deputatilor, referitor la sesizarea domnului BECSEK GARDA
DESZO - fost deputat in Parlamentul Roméniei, este cunoscut comisiei
noastre, fiind remis acestuia anterior sesizirii Biroului Permanent.

Analizind punctul de vedere si constatind cd demersurile celor
dou# comisii parlamentare initiate la organele competente ale puterii
judecitoresti, nu au avut drept consecintd aplicarea corespunzéatoare a art.72
din Constitutie, am apreciat cd acest caz excede competentelor, atit ale
Comisiei pentru Cercetarea Abuzurilor, Coruptiei si pentru Petitii, cat i ale
Comisiei Juridice de Disciplina i Imunitai.

Din acest motiv am propus, prin adresa nr.34/14005/13 octombrie
2009, Biroului Permanent al Camerei Deputatilor si analizeze situatia
prezentati si si adopte masuri, inclusiv de naturd legislativa, in scopul de a
preveni crearea unui precedent periculos de incdlcare a institufiei imunitatii
parlamentare a unui deputat sau senator aflat in exercitarea mandatului
reprezentativ.

in consecinti, vi rugim si dispuneti asupra propunerii comisiei
noastre. ‘

Anexdm, in copie adresa nr.34/14005/13 octombrie 2009 a
Comisiei pentru Cercetarea Abuzurilor, Coruptiei si pentru Petitii.
PRESERDINTE,

Io Stan
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Bucuresti, 13 octombrie 2009

Comisia pentru Cereetarea Abuzurilor,
34/14005

Coruptiei si pentra Petitii Nr.

Citre,
BIROUL PERMANENT
AL CAMEREI DEPUTATILOR

Avind in vedere importanta situatiei pe care O prezentim in
continuare, cu consecinte deosebite in materia imunitifii parlamentare,
in sedinfa comisiei din data de 13 octombrie 2009, s-a hotirat sa supunem
atentiei dumneavoastrd plangerea domnului BECSEK GARDA DEZSO -
fost deputat in Parlamentui Roméniei,

avand ca obiect sivdrsirea unor abuzuri de cdtre domnul procuror
sef Vasile Vintilescu, din cadrul Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de
Casatie i Justitie, politisti din cadrul Inspectoratului de Polifie al Judetului
Harghita si Primul-procuror al Parchetului de pe ldngd Judecdtoria
Gheorgheni, in cazul privind faptele de calomnie §i insultd ce ar fi fost
sdvdrsite de cdtre domnul Becsek Garda Dezso, la adresa domnului Tinka
Coloman, consilier in cadrul Consiliului Local al Municipiului Gheorgheni.

Pe perioada exercitarii mandatului siu de deputat in Circumscriptia
Electorald Harghita, domnul Becsek Garda Dezso a sesizat — in nenumdrate
rinduri — sivérsirea unor fapte cu caracter penal, privind modul de exploatare
si de intretinere a fondului forestier. in acest sens, avind garantia dreptului
la opinie, domnul Becsek Garda Dezso si-a permis sii aprecieze, ntr-
emisiune a unui post de televiziune local, in data de 28 iulie 2007, conduita
si chiar moralitatea unor persoane implicate in ceea ce domnia sa numea
,mafia lemnului®, inclusiv a domnului Tinka Coloman. Pentru astfel de
aprecieri, acesta din urmd a formulat fmpotriva domnului Becsek Garda
Dezso, in luna iunie 2008, o plangere prealabild pentru comiterea faptelor de

calomnie si insulti.
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Pentru instrumentarea cazului a fost imputernicit domnul procuror
sef Vasile Vintilescu din cadrul Parchetului de pe langd Inalta Curte de
Casatie §i Justitie.

Pe perioada administrarii actelor premergstoare, domnul Becsek
Garda Dezso constatind o atitudine abuzivi in solutionarea plangerii
prealabile, a sesizat atit comisia noastrd, cat si Biroul Permanent al Camerei
Deputatilor, care, pe 17 iunie 2008, a hotirat sesizarea Consiliului Superior al
‘Magistraturii, pentru analiza conduitei profesionale a procurorului in cauza.

Ceea ce gocheazd, in opinia domnului Becsek Garda Dezso,
este faptul ci, in data de 17 decembrie 2008, la scurt timp dupa incetarea
mandatului de deputat, impotriva sa s-a declansat urmirirea penald de cdtre
Parchetul de pe lingd Judecatoria Gheorgheni. Motivul l-a constituit aceiasi
plangere prealabild a domnului Tinka Coloman, pentru sivérsirea — de citre
domnul Becsek Garda Dezso, pe vremea exercitirii mandatului siu de
deputat — a fapiclor de insultd si calomnie, plangere pe care domnul procuror
sef Vasile Vintilescu o inaintase acestei unitiifi de procuraturd, pe motivul ¢i
presupusele fapte nu ar fi fost comise de citre domnul Becsek Garda Dezso
tn calitate de deputat ci ca fapte care nu au wici o legiturd cu atributiile de
serviciu exercitate pe durata mandatului.

Asadar, tocmai cei care au fost reclamaji — in nenwmnirate rnduri —
de catre domnul Becsek Garda Dezso ci nu-si indeplinesc atributiile §i c&
5 izu misuri corespunzitoare impotriva celor vinovati de sivérgirea faptelor
cu caracter penal privind regimul juridic al fondului forestier, au fost
investifi cu cercetarea unor presupuse fapte penale, comise de domnia sa.

_ Din analiza actelor aflate la dosarul comisiei ne permitemn sa
constatim (in virtutea atribufiilor specifice ce revin comisiel noastre, in

conformitate cu dispozitiile Regulamentului Camerei Deputatilor) si existenta
a doud elemente de naturd procedurald, care, chiar in eventualitatea c fapta
ar fi existat, /-ar exonera pe domnul Becsek Garda Dezso de rdspundere i
anume:

>  prescriptia dreptului la actiune (reglementatd de
art.284 c.pr.pen.) — pléngerea prealabild a fost inregistratd in termen de peste
2 Tuni de la data comiterii presupusei fapte i ‘

»  proba veritdtii, constatati intr-un document oficial al
Consiliului Superior al Magistraturii (respectiv, Raportul Inspectiei Judiciare
pentru procurori nr.4/1/SIP din 22 decembrie 2006).
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Desi, in acest caz Comisia Juridica, de Disciplind §i Imunitéti a
Camerei Deputatilor, organ competent in materie, s-a pronuntat in sensul cé:
,.pentru voturile, opiniile, ludrile de cuvint, rapoartele, avizele si pentru
interpeldirile pe care domnul Becsek Garda Dezso le-a susginut §i promovat
fn exercitiul mandatului de deputat, nu poate i cercetat penal”, organul de
cercetare i urmdrire penald fiind fngtiintat in acest sens, totusi procesul penal
151 urmeazi nestingherit cursul.

Analizdndu-se aceastd situatie in plenul Comisiei pentru Cercetarea
Abuzurilor, Coruptiei si pentru Petifii, s-a constatat ca demersurile initiate ia
organele competente ale puterii judecatoresti, impreund cu Comisia Juridic3,
de Discipling si Imunitifi a Camerei Deputatilor, nu au avut drept consecin{d
aplicarea corespunzitoare a art.72 din Constitutie. '

Din acest motiv, apreciem ci acest caz excede competenielor
comisiei noastre i propunem Plenului Camerei Deputatilor si analizeze
situafia prezentatd in scopul de a preveni crearea unui precedent periculos de
tncilcare a institutiei imunitafii parlamentare a unui depuiat sau senator aflat
in exercitarea mandatului reprezentativ.

PRESEDINTE,




