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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

Comisia pentru Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei si pentru Petitii

| RAPORT
privind activitatea Comisiei pentru Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei si pentru Petitii
pe semestrul I al anului 2010

in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010, Comisia si-a desfisurat
activitatea conform programului de lucru hotirit de Biroul Permanent al
Camerei Deputatilor, in cadrul celor 52 sedinte de plen, cét si in cadrul
subcomiisiilor sale de analiz.

In ceea ce priveste audientele acordate petitionarilor, comisia a
asigurat trei zile de audientd in fiecare saptimani, acestea fiind tinute de
fiecare datd de catre un deputat, asistat de un consilier sau expert angajat
al comisiei. In zilele de luni si vineri audientele au fost asigurate prin
cabinetul presedintelui comisiei, in mod special pentru petentii veniti din
tara.

In semestrul I al anului 2010 s-au inregistrat la comisie 405
dosare/petitii, au fost primiti in audientd 43 cetiteni si au avut loc 18
audieri in cadrul plenului acesteia.

Un numér de 67 de persoane gi grupuri de persoane s-au adresat
Comisiei cu 'sesizdri vizdnd posibile abuzuri exercitate impotriva
drepturilor lor de naturd sociald. Ponderea petitiilor care reclami posibile
abuzuri in domeniul drepturilor sociale este de 17% din totalul celor 405
petitii Inregistrate In perioada de referinta.

O relativd majoritate a memoriilor cu problematicd sociald
tnaintate Comisiei se referd, spre deosebire de anii precedenti, la posibila
incdlcare a dispozitiilor legale din domeniul relatiilor de munci si
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drepturilor de muncd. Daca cele 16 memorii care reclami, in continuare,
probleme in privinta stabilirii drepturilor de pensie sau a recalculirii
pensiilor au fost solutionate cu celeritate si in cadrul procedurilor deja
verificate de citre CN.P.A.S., cu totul alta este situatia memoriilor care
sesizeazd posibile abuzuri in raport cu dreptul muncii.

S-au adresat Comisiei un numdr de 26 de persoane si grupuri de
persoane, inclusiv organizatii sindicale, care reclami fincilcarea
dispozitiilor legale cu privire la plata drepturilor salariale, la proceduri de
disponibilizare, la proceduri de desfiintare sau comasare a unor institutii
publice sau la protectia avertizorilor publici.

- Comisia remarcd importanta unei atente reglementiiri In domeniul
restructurdrii institutiilor publice, situatiile in care normele legale sunt
confuz redactate si adoptate fiind de naturd si afecteze atdt drepturile
petentilor, cdt si functionalitatea institutiilor supuse restructuririi.
Exemplificim cu situatia creatd in cadrul fostei Agentii pentru Serviciile
Societatii Informationale (A.S.S.I.) dupd adoptarea Legii nr.329/2009
privind reorganizarea unor autoritdfi si institufii publice (dosarul
nr.14.820/2010). in intervalul de timp scurs Intre intrarea in vigoare a
legii respective si adoptarea, respectiv aplicarea, unei hotirri a
Guvernului pentru reglementarea procesului de desfiintarea a A.S.S.L,
salariatii ASSI au parcurs cea mai mare parte a procesului de concediere
colectiva si au primit deciziile din partea conducerii ASSL.

Dupd intrarea In vigoare a H.G. nr.1439/2009 privind infiintarea
Centrului National de Management pentru Societatea Informationald si
a Centrului National “Romdnia Digitald”, cele doud institutii publice
nou-infiinfate au “preluat” in totalitate angajatii fostei A.S.S.I. (aflati in
posesia deciziilor de concediere de la fostul lor angajator), dar au fost
incadrati pe posturi doar o mica parte a acestor angajati. In situatia in
care carnetele lor de muncd nu au fost completate cu mentiunile privind
concedierea de la ASSI si nici nu si-au primit drepturile de naturd
salariald cuvenite, un grup de fosti salariati ai A.S.S.I. si Sindicatul
A.S.S.I. s-au adresat Comisiei pentru solutionarea conflictului cu
Ministerul Comunicatiilor si Societdtii Informationale, in calitatea
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acestuia de legatar universal al fostei A.S.S.I. In urma audierilor
organizate de Comisie, partile aflate in conflict si-au expus punctele de
vedere §i au argumentat cu documentele necesare. Comisia a solicitat
Inspectiei Muncii sd organizeze un control detaliat la sediul institutiilor
publice reclamate, iar raportul Consemneazi mai multe abateri de la
legislatia in vigoare aplicabila.

Se remarcd In cazul acesta o corespondenti voluminoasi si
insistentd a M.C.S.I. cu Ministerul Justitiei, Ministerul Muncii, Familiei
si Protectiei Sociale si ministerul Finantelor Publice, abia dup3 adoptarea
actelor normative mai sus mentionate, pentru limurirea modului- de
aplicare a dispozitiilor legale recent adoptate. Precizirile ministerelor cu
privire la neaplicabilitatea dispozitiilor Codului Muncii in cazul fostilor
salariafi A.S.S.I., in conditiile in care legea nu dispune explicit in acest
sens, sunt supuse dubiului. In acest sens, petentii s-au adresat deja
instantelor de judecatd, iar dosarul petitiilor lor conexate la Comisie
raméne in atentia noastrd, urméand sd continudm demersurile noastre
dupa ce instantele de judecatd se vor fi pronuntat.

Situatia creatd prin insuficienta explicitare a normelor legale in
acest caz determind Comisia sd recomande Guvernului Roméniei si
reglementeze cu mai mare grad de precizie si detaliere in domenii
sensibile, cum ar fi cel referitor la restructurarea institutiilor publice si la
relatiile de muncd aplicabile. Situatiile in care fosti salariati ai
institutiilor publice se pot considera — pornind de la neclarititi normative
sau de functionare institutionald - victime ale Incilcarii legii de citre
chiar autoritétile publice sunt de natura sa afecteze increderea cetétenilor
in stat. Asemenea cazuri trebuie s fie evitate cu atentie in viitor.

O problemd noud in privinta relatiilor angajatilor din sectorul
public cu conducerea institutiilor publice sau a companiilor/societatilor
comerciale cu capital majoritar de stat o constituie procedurile
insuficiente de protectie a avertizorilor publici. Petenta Mateescu Doina
(dosarul nr.14.989/2010) din Arges s-a adresat Comisiei ardtand cj a
transmis mai multe sesiziri conducerii S.C.”Hidroelectrica” S.A.,
cuprinzdnd reclamarea mai multor posibile Incélcdri ale legii de citre
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conducerea Sucursalei Curtea de Arges, fapte care ar fi putut intra si sub
incidenta prevederilor Legii nr.571/2004 privind protectia personalului
din autoritdtile publice, institutiile publice si din alte unitdfi care
semnaleazd incdlcdri ale legii. Petenta considerd ci s-a constituit intr-un
avertizor si ar fi avut dreptul la protectie legals, pentru ci a semnalat mai
mult fapte care sunt previzute in art.5 din mentionata lege. Din picate,
conducerea S.C.”Hidroelectrica” S.A. nu a procedat, in solutionarea
reclamatiei adresatd de petentd, in conformitate cu dispozitiile Legii
nr.571/2004, expunénd pe petentd la misurile de posibild retorsiune ale
persoanelor reclamate. Ministerul Economiei, Comertului si Mediului de
Afaceri, cdruia Comisia i s-a adresat, a rdspuns aritind care sunt
mdsurile adoptate in acest caz. Pornind de la acest caz si de la importanta
pe care aplicarea completd si corectd a Legii nr.571/2004 o poate avea in
buna functionare a institutiilor publice, Comisia recomandi Guvernului
Romaéniei o revizuire atentd a procedurilor de punere in aplicare a
dispozitiilor legale mentionate mai sus, la nivelul tuturor institutiilor
publice si a unitatilor vizate.

Tot in privinta unor posibile incdlciri ale Codului Muncii —
neachitarea integrald a drepturilor de naturd salariala catre fostii salariati
ai agentiei - in procesul desfiintarii fostei Agentii de Sanitate Publici din
cadrul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, Comisia s-a adresat
acestui minister care, in rdspunsul siu pare tentat si-si decline
rdspunderea legald in cauzd. Comisia va insista si identifice care sunt
institutiile care, prin preluarea patrimoniului fostei agentii, au preluat si
pasivul, inclusiv obligatiile legale de naturd salariala catre fostii angajati.
Observam insd cd imprecizia textelor de lege nesupuse dezbaterii
parlamentare produce repetate situatii apreciate drept abuzive de petenti.

in domeniul pensiilor, in perioada de referint3 s-au adresat comisiei
un numdr de 16 petenti. Remarcdm faptul cd, in conditiile reducerii
personalului angajat In ministere, perioadele in care institutiile trebuie s3
solutioneze cererile de recalculare a pensiilor militare sau civile nu mai
pot fi respectate. Mentiondm ci in rdspunsul adresat Comisiei de citre
Ministerul Apararii Nationale Intr-unul din cazuri, se arati clar ci sunt in
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lucru peste 38.000 de dosare de pensii. In conditiile in care personalul
angajat In institutiile publice este supus unui serios proces de
restructurare, Comisia considerd necesar ca Guvernul si aprecieze cu
privire la modificarea termenelor legale de solutionare a diferitelor
solicitéri care sunt adresate acestor institutii.

In semestrul I al anului 2010 un numdr de 6 persoane cu handicap
grav sau apartinatori ai acestor persoane au reclamat insuficienta
fundurilor alocate de citre autorititile locale pentru plata a51stent110r
personali. In rispunsurile lor, conductorii primdriilor vizate au artat ci
se confruntd cu insuficienta fondurilor dedicate protectiei persoanelor cu
handicap. Comisia se aldturd demersurilor acestor persoane i autorititi
publice si solicitdi Guvernului Roméniei sd considere cu atentie si
responsabilitate obligatiile statului romin in raport cu persoanele cu
handicap, atdt In ceea ce priveste achitarea drepturilor de naturd
béneascd, cat si in privinta unei corecte si rationale activititi a comisiilor
locale de evaluare si incadrare in grad de handicap. In privinta unor
posibile erori de incadrare in grad de handicap remarcdm petitiile
domnilor Calotd Ioan din Ilfov (dosarul nr.15.060/2010) si Alexandrescu
Dumitru din Arges (dosarul nr.15.075/2010), care prezintd Comisiei

documente medicale care constatd boli invalidante fizic verificabile, si

care nu au fost corect considerate de comisiile locale de evaluare a
gradului de handicap. Din pécate, orice eroare de incadrare a persoanelor
cu handicap implicd urméri dramatice pentru resursele persoanelor
respective si pentru familiile lor. .

Din analiza petitiilor care reclami aspecte de naturd socialg,
Comisia constati deplasarea accentelor de la domeniul pensiilor citre cel
al relatiilor de muncd. Angajatorii roméni, din sectorul privat sau din
sectorul public, produc din ce in ce mai frecvent interpretdri ale
legislatiei muncii de naturd si lezeze drepturile angajatilor sau fostilor
angajati. O asemenea evolutie este posibil si contribuie la accentuarea
climatului de neincredere a cetitenilor in autoritdtile statului. De aceea,
Comisia considerd necesard consolidarea institutionald a Inspectiei
Muncii pentru o atentd monitorizare a respectdrii dreptului muncii,
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precum §i respectarea procedumlor legale normale in procesul de
adoptare a legislatiei in domeniu.

Din totalul celor 67 de petitii cu problematicd sociald, ca urmare a
demersurilor efectuate de Comisie au fost solutionate favorabil pentru
petenti, sau partial favorabil, 19 de petitii, adicd 28% din total.

In ceea ce priveste capitolul administratie publicd, in primul
semestru al anului 2010, in evidenta comisiei s-au inregistrat 40 de
memorii, privind atit sivarsirea unor posibile abuzuri ale
reprezentanfilor autoritdtilor publice locale (primari, consilieri,
functionari publici), cat si neintelegeri si eventuale conflicte, determinate
de neacordarea unor autorizatii sau acordarea unor facilititi cu incilcarea
drepturilor de proprietate asupra imobilelor (case sau terenuri).

In majoritatea cazurilor sesizirile se referd la aprobarea executarii
unor constructii cu incalcarea dreptului de proprietate, la sdvarsirea unor
fapte ce cad sub incidenta legii penale in domeniul respectirii regimului
silvic, la nerespectarea normelor care reglementeazi domeniul
achizitiilor publice, nereguli in activitatea comisiilor locale de aplicare a
fondului funciar, inc#lcarea legislatiei privind administrarea bunurilor
aflate in proprietate publica.

Exemplificativ in acest sens este memoriul adresat comisiei de
catre domnul Enache Gh. Ion (dosar nr. 14.809), care ne sesiza asupra
ocuparii abuzive a unui drum public §i neimplicarea autoritailor
administratiei publice locale — respectiv Primaria Comunei Mihiesti,
Judetul Arges — in solutionarea acestei stiri conflictuale. Desi comisia
s-a adresat Institutiei Prefectului Judetului Arges, autoritate competents
cu solutionare pe fond a aspectelor invocate, acesta s-a marginit intr-o
primd etapad sd transmitd petitia spre solutionare tocmai autoritdfii
incriminate de catre petent. Considerdnd o astfel de tratare ca fiind
superficiald, comisia s-a vdzut nevoitd sd revind pe langd institutia
prefectului, si ca urmare s-a stabilit analizarea aspectelor sesizate in
cadrul sedintei Consiliului Local Mih&esti din luna iunie a anului in curs,

In ceea ce priveste respectarea termenului de transmitere a
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rdspunsului, in ciuda faptului ci — in majoritatea cazurilor — am
manifestat infelegere pentru unele raspunsuri transmise cu depisirea
celor 30 de zile previzute de Legea nr. 233/2002, observim ci pentru
unele institutii transmiterea raspunsurilor cu incédlcarea termenelor
prevazute de lege a devenit un adevirat modus vivendi/o obisnuint.

Cu titlu de exemplu in acest caz se pot mentiona: Primiria
Municipiului Bucuresti - cu intirzieri intre 34 si 124 de zile; Primiria
Botesti (dosar nr. 14.917) — intarziere 107 de zile; Institutia Prefectului
Judetului Arges (dosar nr. 14.972) — intarziere 90 de zile; Institutia
Prefectului Judetului Iasi (dosar nr. 14.922) — intirziere 107 de zile;
Institutia Prefectului Judetului IlIfov (dosar nr. 14.864) — ntarzieri intre
45 i 80 de zile; Institutia Prefectului Judetului Satu-Mare (dosar
nr. 14.992) intéarziere 81 de zile.

In domeniul recunoasterii si acordirii drepturilor previzute de
legile fondului funciar au fost inaintate comisiei, in perioada de referint,
un numir de 41 de memorii. Petitionarii, in marea lor majoritate
- persoane fizice, au sesizat asupra dificultétilor create de comisiile locale
si judetene de fond funciar in recunoasterea unor probe materiale, menite
sd solutioneze anumite cauze, dar si in punerea in aplicare a unor hotarari
judecatoresti definitive si investite cu formuld executorie privind punerea
in posesie. Exemplificdim prin memoriul adresat comisiei de doamna
Nicodim Balca Rodica (dosar nr. 14.024), care a sesizat comisia asupra
refuzului Primdriei Orasului Zéarnesti de a pune in aplicare o sentinti
civild, prin care petentei i se recunostea dreptul de proprietate asupra
unor suprafete de teren. In pofida atentiondrilor repetate ale Institutiei
Prefectului Bragov, sub rezerva sanctiondrii contraventionale a celor ce
intirzie reconstituirea dreptului de proprietate, precum si a cercetirilor
demarate de cdtre Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov, (ambele
institutii fiind sesizate de comisie), pand la aceastd datd nu s-a intrat in
legalitate.

Petitiile Tnaintate comisiei de cdtre cetitenii nemultumiti de modul
in care autorititile statului, cu atributii specifice in domeniul acordarii si
recunoasterii unor drepturi reparatorii, inteleg sa-si indeplineasci
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obligatiile, continu si reprezinte o pondere relativ insemnati din totalul
petitiilor primite. Astfel, in primul semestru al anului 2010, s-au
inregistrat un numér de 19 de memorii, in care sunt semnalate situatiile
deosebite determinate — In special — de tergiversarea solutionirii
cererilor.

In marea lor majoritate petentii fac referiri la intirzierea
solutiondrii procedurilor administrative de acordare a despigubirilor si
compensatiilor potrivit legii, ori la intirzieri, privind punerea in plati a
dosarelor pentru care s-a solicitat acordarea de despdgubiri sau
compensatii banegti.

Avénd in vedere dialogul purtat cu Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor — principala institutie asupra careia se risfringe
nemulfumirea petitionarilor — se mentine in registrul constatat si in anii
precedenti, astfel incat rdspunsurile remise comisiei au un caracter
evaziv, ca urmare a citirii unor articole de legi, sau formulirii unor

TR

aprecieri generale privind ,,posibilititile economice si financiare ale
tarii”, fard a oferi insd solutii concrete aspectelor invocate de petitionari.
Exemplificativ In acest sens este memoriul domnului Banu Ioan
(dosar nr. 14.966), beneficiar al prevederilor Legii nr. 290/2003, care
sesiza comisiei refuzul Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietitilor de a pune in executare o hotirire judecitoreascd rimasi
definitivd, irevocabila si investitd cu titlu executoriu, avind ca obiect
punerea in platd a despdgubirilor banesti. Rdspunsul A.N.R.P. recunoaste
cd aceasta a luat act de hotdrdrea judec#toreascd si prin urmare
petitionarul este indreptétit la plata despigubirilor, dar fird s3i
mentioneze o modalitate concretd de solutionare, faicind doar trimitere la
legislatia In vigoare si mentionand ca plata despagubirilor se realizeazi
in limita sumelor aprobate anual cu aceastd destinatie in bugetul de stat.
Rispunsuri similare au fost formulate de A.N.R.P. si in cazul altor
~ memorii adresate comisiei, prin care petentii solicitau sprijin privind
punerea in platd a despagubirilor bénesti cuvenite, astfel incét se poate
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practicd curentd la nivelul acestei institutii si o modalitate de a se
disculpa cu privire la indeplinirea unor obligatii legale.

Luénd act de numérul insemnat de petitii transmise comisiei, prin
care cetfenii igi manifestd nemulfumirea fatd de modul in care aceasta
institutie relationeazi cu cei indrepttiti la plata despagubirilor, membrii
comisiei au hotdrat invitarea Presedintelui Autorititii Nationale pentru
Restituirea Proprietitilor, in cadrul sedintei din data de 11 mai a.c.,
pentru a prezenta personal rdspuns privind, printre altele: modalitatea de
-acordare a despdgubirilor, modalitatea in care au fost aprobate dosarele
in vederea transmiterii cétre expertii evaluatori in ultima sedinti a
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despigubirilor precum si
modalitatea legald prin care s-au efectuat platile pentru transa a II-a de
despagubire.

In cursul audierii s-au prezentat, de citre membrii comisiei, atat
dosarele aflate pe rol, cét si o serie de probleme ridicate de cetitenii
primiti in audientd, cum ar fi: respectarea termenului de acordare a
despagubirilor in cazul celei de-a II-a trange, ordinea efectudrii plitilor,
modalitatea de analizd a cazurilor speciale precum si criteriile de
acordare cu prioritate a despdgubirilor.

Conducerea A.N.R.P. a rdspuns punctual la intrebari, identificind,
printre altele, ca principale cauze a nemultumirilor cetitenilor intirzierile
datorate preludrii, de cétre Prefecturi, a multor dosare incomplete,
fondurile insuficiente alocate pe fiecare lege in parte, s.a.. S-a solicitat,
totodatd, transmiterea de citre comisie a unei situatii actualizate a
memoriilor primite de aceasta, In vederea prezentdrii unei informdrii
complete privind solutionarea acestora, angajdndu-se in acelasi timp la
imbunétatirea activitdtii Autoritdtii atdt in ceea ce priveste plata
despédgubirilor cét si cu privire la solutionarea petitiilor.

In perioada de referinti s-au adresat comisiei un numir de 33 de
memorii ce vizau aspecte din domeniul economic. Astfel in marea lor
majoritate petitiile, formulate de persoane fizice si juridice, priveau
aspecte referitoare la privatizare a unor societéti aflate in proprietatea
statului, sau sesizau asupra activitifii desfasuratd de autorititile cu
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atributii specifice pI‘lVlIld 1mpunerea fiscald, respectiv. modul de
mdeplmlre a atributiile legale ce revin acestora fati de diferitele categorii
de contribuabili. De remarcat este memoriul domnului Pitras Paul, lider
de sindicat al S.C Avicola Iasi S.A. (dosar 15.045), care a sesizat comisia
asupra iIncalcdrii mai multor prevederi din contractul de privatizare a
societdfii precum si asupra unei atitudini discriminatorii a actualei
conduceri in raporturile de muncd cu petentul. Autorititile cdrora
comisia s-a adresat,- AVAS, Garda Nationald de Mediu, Ministerul
Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, Consiliul National pentru
Combaterea Discrimindrii, Ministerul Finantelor Publice -, au confirmat
unele aspecte prezentate in memoriu, in urma controalelor aplicAndu-se,
dupé caz, sanctiuni, motiv pentru care dosarul se afli in evidenta
comisiei pand la solutionarea cauzei.

In dosarul nr.14997/2010, Asociatia Expertilor Veterinari Oficiali
si a Laboratoarelor Autorizate pentru Siguranta Alimentelor reclami
Ordinului nr.20/2008, emis de Presedintele Autorititii Nationale Sanitar
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor — din subordinea Guvernului
Roméniei —care prin prevederile sale conduce la existenta unei
concurente neloiale a acestor institutii ale statului, in detrimentul
laboratoarelor sanitar veterinare cu capital privat.

Potrivit ordinului respectiv, reprezentantii laboratoarelor de stat din
D.S.V.S.A., fdceau parte din comisiile care autorizau si controlau
laboratoarele private, concomitent cu desfasurarea directd a unor analize
~— contracost -, identice cu activitatea firmelor private.

S-a intervenit la conducerea Consiliului Concurentei, care
impreund cu alte organe ale statului - in urma interventiei noastre -
dispus abrogarea ordinului care acorda o serie de drepturi Directiilor
Sanitar Veterinare §i pentru Siguranta Alimentelor — teritoriale.

Consiliul Concurentei considerd cd noul ordin emis pentru
autorizarea, evaluarea si controlul laboratoarelor sanitar-veterinare si
pentru siguranta alimentelor, a eliminat prevederile legale care puteau
conduce la denaturarea concurentei pe aceasta piata.
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Mures.

Mediu;

In dosarul nr. 14.918/2010 printr-o plangere adresatd comisiei
noastre, Prefectura Judetului Mures si Directia Silvicd Mures ne
sesizeazd numeroasele nereguli comise cu prilejul organizarii
concursului de preluare in administrare, de cétre Ocolul Silvic
Gheorghieni, a ariilor naturale protejate din fondul forestier al judetului

Totodatd, sunt prezentate si riscurile pe care le reprezintd aceastd
preluare a fondului forestier respectiv de citre acest ocol, avind 1n
vedere multele reclamatii (unele inregistrate la organele de cercetare si
urmdrire penald, formulate Impotriva domnului Melles Elod,

- administratorul Ocolului Silvic Gheorghieni).

Avand 1n vedere gravitatea faptelor semnalate s-a hotérat in plenul
comisiei invitarea la discutii pentru clarificarea situatiei reprezentantii
urmadtoarelor institutii:

- Domnul Comisar General Ionescu Silvian — Garda Nationali de

- Domnul Presedinte al Comisiei de Evaluare a Documentatiei
pentru Atribuirea Ariei Protejate din Masivele Montane Calimani-
Gurghiu- Silviu Megan;

- Domnul Inspector Sef al Inspectoratului Teritorial de Regim
Silvic si de Vanatoare Brasov - Copariu Vasile; ;

- Domnul Director General al Regiei Nationale a Padurilor —
Valerian Salavastru;

- Domnul Ministru al Mediului si Padurilor — Borbely Laszlo.

In data de 20 aprilie 2010 s-a procedat la audierea domnului Silvian
Ionescu — Comisar General al Garzii de Mediu, a domnului Silviu Megan
din cadrul Comisiei de Evaluare a Documentatiei pentru Atribuirea Ariei
Protejate din Masivele Montane Calimani-Gurghiu din cadrul
Ministerului Mediului si a domnului Copariu Vasile — Inspector Sef al
Inspectoratului Teritorial de Regim Silvic si de Vanatoare Brasov.

La finalul audierii, domnii deputati au hot#rat asupra etapelor
ulterioare ale analizei, respectiv invitarea domnului Laszlo Borbely —
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Ministrul Mediului si Padurllor audlere care a avut loc in data de
27 aprilie 2010.

Ulterior au fost Inaintate doud adrese, Consiliului Superior al
Magistraturii si Comisiei de Evaluare a Documentatiei pentru Atribuirea
Ariei Protejate din Masivele Montane Calimani-Gurghiu prin care se
solicitd situatia dosarelor solutionate sau aflate in curs de solutionare de
citre Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul
de pe langd Curtea de Apel Targu Mures, Parchetul de pe langa
Tribunalul Harghita si Parchetul de pe langi Judecitoria Gheorghieni in
perioada 2004-2009, avand ca obiect infractiuni silvice sau retrocediri
ilegale, exploatiri ilegale de masi lemnoasd din zonele de economie
forestierd de pe raza unititilor de parchet susmentionate, respectiv
documentatia ce a stat la baza concursului de atribuire in custodie a ariei
protejate din masivele montane Calimani-Gurghiu, citre Ocolul Silvic
Gheorghieni. S-au primit rdspunsuri de la ambele institutii.

Dosarul se afld, in continuare, in evidenti urménd si aiba loc noi
audieri, mai ales cd in data de 5 august s-a primit o noud sesizare, in
legaturd cu un articol din presa, publicat in cotidianul Cuvantul Liber
nr.546-547 din 13-14 mai 2010, cu privire la planurile de acaparare a
fondului forestier din Transilvania de cétre reprezentantii descendentilor
fostelor familii de nobili maghiari, In concurs cu unii demnitari romani.

Un numdr de 27 petitii, au privit aspecte situate Indeosebi in zona
conflictelor dintre subiecti de drept privat, persoane fizice si juridice. In
majoritatea acestor cazuri, comisia s-a adresat atdt autorititilor
competente de la nivelul Executivului, cét si autorititilor administratiei
publice locale.

Astfel, In dosarul nr. 14.834/2010 mai multi locuitori ai cartierului
Alexandru cel Bun din municipiul Iasi, reclamau EON Gaz Romania
pentru intreruperi repetate si de duratd, a furnizirii gazului in plin sezon
rece iar in dosarul nr. 14.927/2010 locatarii fostului bloc E 24, din
municipiul Zaldu reclamau aceeasi institutie pentru faptul c¢i in urma
unei explozii soldate cu decesul a doud persoane, rinirea a altor zece si
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distrugerea, in totalitate, a 19 apartamente, un numir de 68 de persoane
raménand fard locuintd, prejudiciile suferite nu au fost acoperite.

Analizénd cele doud dosare membrii comisiei au hotérat infiintarea
unui colectiv de cercetare al comisiei si de asemenea invitarea in plenul
acesteia atdt a reprezentantilor furnizorului de servicii, EON Gaz
Roménia cét §i a reprezentantilor Autoritatii Nationale de Reglementare
in domeniul Energiei. Colectivul de cercetare a fost coordonat de domnii
deputati Adrian Gurziiu si Daniel Vasile Oajdea. Au fost cercetate
aspectele semnalate iar pentru clarificarea problemelor ridicate de
petitionari si pentru identificarea modului de solutionare, au fost audiati
in cadrul comisiei atit reprezentantii furnizorului de servicii, EON Gaz
Roménia cét si reprezentantii Autoritdtii Nationale de Reglementare in
domeniul Energiei.

In urma audierii, am retinut, ca rezultat al discutiilor avute,
angajamentul conducerii EON Gaz Roménia de a analiza posibilitatea
despagubirii consumatorilor afectati de intreruperea furnizirii gazului
metan ,cét si de a evita, pe viitor, producerea unor evenimente similare.
Cele doud dosare au rdmas in evidenta comisiei urménd ca in perioada
urmdtoare sd aibd loc noi audieri cu institutiile angajate in solutionarea
tuturor aspectelor semnalate.

In perioada analizati au continuat si se inregistreze o serie de
memorii in care au fost sesizate o serie de nereguli existente in structurile
centrale si locale din subordinea Ministerului Administratiei si Internelor
si — In mod special — al cadrelor de politie, privitoare la legalitatea
efectudrii unor acte de urmdrire penald in lucririle si dosarele cu
invinuiti sau inculpati pentru diverse infractiuni, precum si referitor la
constatarea si aplicarea amenzilor contraventionale, urmare Incilcirii
normelor de respectare a ordinii si linigtei publice si a reglementdrilor
privind circulatia vehiculelor si pietonilor pe drumurile publice.

Alte petitii Inregistrate s-au referit la incilcarea normelor de
conduitd, previzute de Statutul Politistului si de Codul de etici si
deontologie profesionald, precum si de alte ordine si dispozitii de linie,
emise de conducerile M.A.L si I.G.P.R.

13




ROMANIA

-

Continud sesizdrile unor persoane care sunt implicate In diverse
lucrédri si dosare penale date in competenta organelor de urmarire penald
ale politiei, In cuprinsul cérora se fac referiri la tergiversarea nejustificati
a anchetei sau administrarea incompleti a probelor atit in acuzarea, ct si
in apdrarea celor despre care sunt date si indicii privind sivarsirea unor
infractiuni, situatie ce poate conduce la prezentarea — in final -, de
propuneri incorecte din partea cadrelor de politie si ulterior dispunerea
de solutii netemeinice din partea parchetelor ori a instantelor de judecati.

In acest context, mentiondm c4 din totalul de 61 de memorii trimise
spre solutionare conducerii Ministerului Administratiei si Internelor,
precum si celorlalte unitdti centrale si teritoriale din subordine, privitoare
la neregulile reclamate, atdt in activitatea profesionald, cit si cele
referitoare la unele Incilcdri ale normelor de conduiti personald ale
cadrelor care compun aceastd institutie, in marea lor majoritate au fost
dispuse mésurile legale ce se impuneau.

Totodatd, tinem sd precizdim cd existd, In continuare,
unele neajunsuri referitoare la respectarea intocmai a prevederilor
legislatiei din domeniul petitiilor, neajunsuri legate de finalizarea si
comunicarea citre petenti si comisia noastrd a concluziilor rezultate din
verificarile efectuate, precum si a finalizarii scopului principal urmarit,
acela de clarificare a tuturor datelor si faptelor reclamate, care si permiti
dispunerea de solutii corecte de tragere la rispundere a persoanelor care
se fac vinovate de incdlcarea prevederilor actelor normative In vigoare.

Exemplificim, in acest sens, cu dosarul nr. 15.041/2010 transmis
spre solutionare conducerii Ministerului Administratiei si Internelor, in
cuprinsul cdruia petentul face unele propuneri de modificare a
reglementdrilor actuale, privind regimul juridic al permiselor de
conducere auto, la care pana in prezent nu a primit nici un rispuns.

Un alt exemplu edificator, in acest sens, il constituic modul de
solutionare a mai multor memorii, inregistrate la comisie In dosarul cu
nr. 14.861 1n cursul anului 2009 si semestrul I 2010 , primite din partea
Consiliului Teritorial Galati al Corpului National al Politistilor si
transmis spre analizd conducerii Ministerului Administratiei i
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Internelor, in cuprinsul cérora sunt prezentate o serie de nereguli cu
privire la actul de comandi al conducerii Inspectoratului de Politie al
Judetului Galati si unitétilor subordonate, incalcéri ale unor norme de
muncd, avansdri nejustificate fafi de care se afirmi cé, verificdrile
intreprinse de Directia Generald de Control si Audit din Ministerul
Administratiei si Internelor si Directia de Inspectie de la nivelul
Inspectoratului General al Politiei Roméne, ar fi incomplete, fir3 a stabili
realitatea si a dispune masuri de sanctlonare a celor vinovati si inldturare
a neregulilor manifestate.

Un numdr de 23 petitii au fost trimise de persoane condamnate
penal, aflate in executarea unor pedepse privative de libertate, sau
arestati preventiv, aflati in curs de judecatd. Aspectele sesizate se referd
— 1n principal — la faptul cd ar fi fost cercetati abuziv de organele de
urmdrire penald ale politiei si parchetelor, pe baza cdrora ar fi fost
condamnati la Inchisoare In mod nelegal si netemeinic de instantele de
judecatd, pentru fapte pe care nu le-ar fi sdvarsit in realitate, ori cu
privire la incélcarea normelor procedural-penale, inclusiv prin neluarea
in considerare a probatoriilor prezentate in apdrare, petitii ce au fost
inaintate institutiilor judiciare competente a le analiza si decide.

De asemenea, pe adresa comisiei continud sa soseasca reclamatii la
adresa conducerii Administratiei Nationale a Penitenciarelor si a
unitdtilor din subordine, privind incalcarea legislatiei referitoare la
drepturile acordate persoanelor aflate in detentie, respectiv: cazarea
necorespunzitoare; hrana insuficientd si fard respectarea regimurilor
alimentare prevdzute pentru persoanele cu afectiuni medicale;
- neasigurarea controalelor medicale in unitdtile de specialitate pentru cei
grav bolnavi; neasigurarea tratamentului medicamentos recomandat, etc.

Aceste aspecte au fost verificate prin intermediul conducerilor
Ministerului Justitiei si ale Administratiei Nationale a Penitenciarelor,
care ne-au comunicat de fiecare datd, eforturile depuse pentru crearea
conditiilor necesare, convietuirii normale a acestei categorii de persoane.

In domeniile invatamant, culturs, sinitate s-au inregistrat un numar
de 25 dosare vizind, printre altele, presupuse abuzuri ale inspectoratelor
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scolare, titularizdri abuzive, nerespectarea drepturilor cadrelor didactice,
presupuse abuzuri ale conducerii Societitii Roméane de Radiodifuziune,
ilegalitati sdvarsite de conducerile unor spitale.

In acest sens relevant este dosarul nr. 14.842/2010 - in legéturd cu
presupuse abuzuri ale conducerii si ale unor angajati ai Inspectoratului
Scolar Judetean Prahova, care printr-o comisie “de cercetare a unor
presupuse abateri disciplinare ale d-lui Tonitd Costics, directorul scolii”,
(comisie din care au ficut parte si persoane cu statut de
incompatibilitate!) se fncearcd inliturarea din functie (cu orice pret?) a
directorului competent cu un director agreat politic, ce s-a remarcat prin
provocarea de nemultumiri ale cadrelor didactice, datorate, sustin
petitionarii, “nepriceperii §i lipsei de onestitate a inspectorului de
specialitate pentru invitimantul special, in rezolvarea problemelor
manageriale ale scolilor speciale”, de 1a Centrul Scolar din Breaza.

Memoriul a fost inaintat Ministerul Educatiei, Cercetirii,
Tineretului si Sportului, in februarie a.c. si, desi s-au ficut mai multe
reveniri, incd nu s-a primit un rispuns.

In dosarul nr. 14.781/2010 - in care un profesor titular pe catedra de
biologie la Scoala nr.1 Moisei, judetul Maramures, sesizeaza in legiturs
cu un . presupus “abuz In serviciu” atat al conducerii scolii la care este
incadrat cat si al conducerii Inspectoratului Scolar Judetean Maramures,
sustinind cd postul pe care l-a céstigat prin concurs a fost oferit de
Inspectoratul Scolar - in mod abuziv - unui alt cadru didactic cu statut de
detagat.

In urma remiterii memorlulul de cétre comisia noastrd la Ministerul
Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, s-au luat masurile necesare
solutiondrii celor sesizate de petitionar, in conformitate cu “respectarea
prevederilor legale”, astfel ¢ petitionarul s-a declarat mulfumit.

in dosarul nr. 14.900/2010 - depus de Federatia Sindicatelor din
Societatea Roménd de Radiodifuziune petentul Adrian Moise,
Pregedintele Federatiei Sindicatelor din S.R.R., membru al Consiliului de
Administratie al SRR - reprezentant al salariatilor - sesizeazi, in legitura
cu presupuse abuzuri ale conducerii S.R.R., In special ale presedintelui
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director general Maria Toghind legate de angajarea unor case de avocaturs,
incélcarea dreptului de negociere directd de citre salariati a salariului,
angajarea unor persoane aflate in conflict de interese, luarea unor misuri
si hotdréri fard aprobarea Consiliului de Administratie etc.

in dosarul nr. 15.031/2010, Asociatia Profesionalda Radio din
Societatea Roméni de Radiodifuziune, sesizeazi la rAndul ei in legitura
cu presupuse abuzuri ale conducerii Societitii Roméine de
Radiodifuziune si cere sprijin pentru rezolvarea problemelor, insistind
cu privire la necesitatea constituirii unei comisii parlamentare de
ancheta.

Cele doud dosare, au fost remise pentru analizi comisiei de
specialitate din Camera Deputatilor, respectiv Comisiei pentru culturi,
artd, mijloace de informare in masa.

Doamna Presedinte Director General Maria Toghind a Societitii
Romaéne de Radiodifuziune, céreia i s-a cerut parerea in legiturd cu cele
sesizate de Federatia Sindicatelor, consider3, in rispunsul trimis comisiei
noastre, cd domnul Adrian Moise preocupat de propria ,,campanie”,
avand ca obiectiv ,,ocuparea unui nou loc in Consiliul de Administratie
al SRR.”, ,pentru promovarea unor interese personale, desfisoard o
adevaratd ofensivd  Impotriva propriei institutii” incercdnd si
compromitd ,,intreaga activitate a S.R.R”, apreciind ci ,,faptul ca acesta
nu posedd un minimum de cunostinte care sd-i permitd o evaluare
corectd a situatiei nu-i scuzi mijloacele”.

In acest context, credem ci este important si tragem un semnal de
alarmd in ce priveste disfunctionalititile semnalate in functionarea
Societdtii Roméne de Radiodifuziune.

in dosarul nr. 15.129/2010 - trimis comisiei noastre de un grup de
cercetdtori de la Muzeul de Istorie Nationald si Arheologie Constanta
care sesizeazd 1n legdturd cu “actuala incadrare a cercetitorilor din alte
institutii de cercetare decit cele ale Academiei in conformitate cu Legea
330/2009” pe care o considerd “incorecti si discriminatorie” si cer sprijin

pentru reevaluarea situatiei.-
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Ministerul Muncii, nu a rispuns inci solicitirii noastre de a-si
prezenta optiunea pentru rezolvarea cererii petitionarilor, desi termenul
legal in care ar fi trebuit s réspunda este mult depasit.

In domeniul sandtatii, comisia a primit unele memorii in care sunt
semnalate o serie de 1lega11tat1 sdvarsite de conducerile unor spitale.

In dosarul nr. 14.778/2010 - trimis comisiei noastre  de
dr. Mehedintu Ion, consilier municipal in Consiliul Local Fagaras si fost
manager interimar al Spitalului Municipal Figiras, care sesiza in
legéturd cu “o serie de ilegalititi savarsite de comitetul director (al
respectivului spital) prin incdlcarea cu buni stiintd a Legii nr.95/2006”
si solicita sprijin pentru “recuperarea fondurilor irosite ilegal” si
respectarea legislatiei in vigoare.

Memoriul a fost remis Ministerului San&tatii prin al cirui réspuns
ni s-a adus la cunostmta cd ,,nu au fost descoperlte deficiente majore in
activitatea spitalului” s-au ficut recomandari pentru a remedia
deficientele constatate 1 1n urma controalelor dispuse.

In dosarul nr. 14.844/2010 - trimis comisiei noastre de prof.dr.
Tudor Rares Olariu, medic primar laborator clinic, sef sectie al
Laboratorului de Analize Medicale al Spitalului Municipal de Urgents
Timigoara, care solicitd sprijin “pentru rezolvarea unor probleme grave
cu care se confruntd in ce priveste modul de organizare si desfisurare a
activititii Laboratorului..., ca urmare a unor misuri abuzive decise de
managerul Spitalului, prof.dr.Octavian Cretu”.

Petitionarul sustine cd “ managerul s-a plasat in mod vadit
impotriva intereselor Spitalului pe care il conduce si de partea firmei
distribuitoare”, iar in momentul in care i s-a atras atentia asupra
abuzurilor sivarsite “a adoptat o atitudine abuzivid si a exercitat
presiuni” asupra petitionarului. Comisia a cerut incd din februarie a.c.
Ministerului Sanatatii o verificare a celor sustinute de petitionar pentru o
solutionare competentd, dar incd nu s-a primit nici un rispuns de la

minister.
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In cursul acestui semestru, la fel ca si in perioadele anterioare,
cetitenii au adresat comisiei un numar important de petitii, care se refer
la domeniul justitiei.

Comisia urméreste cu 1nteres eforturile depuse de CSM si de
celelalte institutii cu responsabllltagl din domeniul justitiei, in directia
grabirii reformelor structurale si a cresterii calitétii actului de justitie.

Suntem, de asemenea, preocupati de recomandirile formulate in
Raportul in domeniul justitiei al Comisiei Europene si de consecintele
acestula asupra reformelor ce trebuie s continue in justitie.

in acest context, este firesc ca in analiza activititii noastre pe
semestrul I al anului 2010 si acorddm o atentie deosebitd acelor plangeri
care ne semnalau o serie de raspunsuri in ceea ce priveste actul de
justitie. Cea mai mare parte a petitionarilor ne-a sesizat faptul ci
procesele (atét cele penale cit si cele civile) treneazd foarte mult timp
atét la organele de urmdrire penald cat si pe rolul instantelor de judecat.

Este de prisos sd reamintim, spre exemplu, cd unul din principiile

enumerate la art.1 din Codul de procedurd penald este cel al celerititii

procesului.
De asemenea, o altd parte a petitionarilor a reclamat faptul c3, mai

des In faza de urmdrire penald, nu se garanteazi dreptul de apéarare.

In acest sens, autorului infractiunii nu i se aduce la cunostinti
invinuirea, nu i se acordd termene rezonabile pentru a pregati si exercita
apdrarea iar prezentarea materialului de urmérire penali este formald. Nu
de putine ori se dispune trimiterea in judecatd fard si se fi procedat la
citarea si ascultarea inculpatului ceea ce atrage restituirea cauzei la
procuror.

Un alt aspect sesizat vizeaza refuzul organelor judiciare de a admite
si a administra probele in apdrare. Este inutil si ardtdm ci administrarea
tuturor probelor necesare aflarii adevarului satisface realizarea altor dous
principii fundamentale ale procesului penal (principiul afldrii adevarului
si principiul rolului activ al organelor judiciare) consacrate de art.3 si
art.4 din Codul de procedurd penal.
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Neglijarea celor doud principii anterior enumerate este sursa
numeroaselor achitdri sau restituiri din procesele penale. Din pacate, cele
mai rdsunitoare asemenea solutii s-au localizat la Directia Nationali
Anticoruptie, ceea ce este de naturd si decredibilizeze lupta anticoruptie
si s& o arunce in derizoriu.

Ne este semnalats, de asemenea, o practica judiciard neunitars, mai
ales In domeniul proprietatii.

Va este, desigur, cunoscut faptul cd muite dintre solutiile date in
acest domeniu de instantele de judecatd au facut obiectul plangerilor la
Curtea Europeand a Drepturilor Omului. O parte din aceste plangeri au
fost admise gi Statul Romén a fost condamnat la sume de bani ce au
totalizat milioane de euro.

In speranta ci, pornind de la aspectele negative pe care le-am
evidentiat, vor fi dispuse cele mai potrivite masuri de inliturare a lor, in
scopul eficientizarii Justitiei ca serviciu public in slujba cetitenilor.

Dintre sesizirile adresate, in aceastd materie, comisiei noastre,
cele mai elocvente, In sensul gravitatii situatiilor prezentate si a atitudinii
unor autoritdti judecdtoresti In solutionarea lor prezentim, cu titlu de
exemplu, céteva cazuri.

In dosarul nr. 14783/2010 printr-o plangere adresati comisiei
noastre, domnul Rupa Vili domiciliat in Hunedoara, strada Pinilor nr.4,
bloc 40, ap.64, etaj 1, reclama ci ar fi suferit rele tratamente la datele 28
ianuarie si 11 martie 1998, cu ocazia imobilizarii sale de catre politie si
cd ar fi fost detinut in doud rdnduri in conditii materiale inumane si
degradante in spatiile de detentie ale organelor de politie din Hunedoara
si Deva. De asemenea, petentul reclami si lipsa unei anchete efective
referitoare la plangerile sale de rele tratamente, cat si de lipsa unei c#i de
recurs efective In dreptul intern pentru a obtine o reparatie pentru relele
tratamente suferite.

Parcurgdnd toate cdile de atac ale instantelor judecatoresti din
Roménia, petentului nu i s-a dat cistig de cauzi si in consecinti s-a
adresat Curtii Europene a Drepturilor Omului, care, dupid analiza si
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verificarea aspectelor semnalate de petitionar, a deliberat in camera de
consiliu la data de 18 noiembrie 2008 si a pronuntat urmitoarele:

- respingerea exceptiilor preliminare ale Guvernului;

- hotardste ci a avut loc incilcarea art.3 din Conventie din cauza
circumstantelor in care s-au " desfdsurat prinderile reclamantului,
condifiilor inumane de detentie cit si din cauza lipsei unei anchete
efective;

- ca statul parat sd i pliteascd reclamantului, in termen de 3 luni,
de la data rdménerii definitive a hotdrarii 30.000 Euro, drept daune
morale si 11.374 Euro, pentru cheltuieli de judecati.

Nici p4nd in prezent nu s-a luat nici o misuri in vederea punerii in
aplicare a acestei hotérari.

In dosarul nr. 14957/2010, domnul Ifrim Nicolae, domiciliat in
municipiul Deva, B-dul Decebal nr.59, bloc 23, scara H, apartament 137,
judetul Hunedoara, sesizeazd asupra prejudiciului creat de citre SSIF
Broker S.A. Cluj-Napoca — Sucursala Deva, unui numar aproximativ 400
de cetateni. Prejudiciul total estimat pand in prezent se ridici la suma de
2 milioane Euro. In vederea solutionirii aspectelor semnalate de
petitionar, lucrarea a fost transmisd Parchetului de pe langd Curtea de
Apel Alba, pana in prezent neprimindu-se raspuns de la aceasti institutie.

In egaldi misuri, multe din probleme sesizate in petitiile
cetdtenilor, se referd la conflictele a cédror solutionare ciddea in
competenta autoritdtilor apartindnd puterii judecitoresti (instantd, ori
parchet), situatii in care petentii au fost indrumati si se adreseze fie
instantei judecétoresti competentd material si teritorial, cu recurgerea la
toate cdile de atac judiciare disponibile, fie parchetului teritorial
competent cu cercetarea faptelor de naturd penala.

Din analiza memoriilor primite la Comisie, a aspectelor semnalate
de petenti putem constata cd rdméine In continuare necesitatea
mediatizdrii — la nivelul cetdteanului — a ceea ce reprezintd atit
competenta si zona de autoritate a comisiei noastre.

In continuare, numerosi cetiteni nu primesc rispunsuri pertinente
la petitiile 1naintate institutiilor statului, iar institutia parlamentard nu
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poate sa treacd peste starea de deceptle pe care o exprima cetitenii, In
ceca ce priveste exercitarea dreptului fundamental de petitionare,
consacrat constitutional.

Suntem convinsi ¢, reiterdnd respectul fatd de principiul separatiei
puterilor in stat, suntem obligati noi toti la abordarea cu maximi
responsabilitate a problemelor pe care le semnaleazi cetitenii si care
intr-un stat de drept greveazi asupra bunului mers al societatii.

In ceea ce priveste relatia comisiei noastre cu autorititile
competente cu analiza pe fond a aspectelor sesizate n petitii, s-a
constatat cd existd un numir mare de petitii, 81, la care nu s-au primit
raspunsuri in termenul de 30 zile previzut de Regulamentul Camerei
Deputatilor si de Legea nr. 233/2002, prlvmd reglementarea activitatii de
solutionare a petitiilor (Anexa 4).

Din totalul celor 405 de petitii inregistrate la comisie pe semestrul I
al anului 2010, ca urmare a memoriilor trimise de cetdteni sau institutii
sau rezultate in urma audierilor in comisie, un numar de 73 mai sunt pe
rol la aceastd datd, urmand ca si se actioneze pentru rezolvarea acestora
(Anexa5). Trebuie sd subliniem faptul ci in proportie de 18% petitiile au
fost intemeiate, autoritdtile competente dispundnd solutii favorabile, in

urma demersurilor noastre.

PRESEDINTE,

Anexe :
Anexa 1- Statistica petitiilor pe domenii in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010.

Anexa 2- Statistica petitiilor pe judete in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010.
Anexa 3 - Situatia privind repartizarea petitiilor citre autorititile publice.
Anexa 4- Situatia petitiilor cu rispunsuri intirziate, inregistrate la comisie in
perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010.
Anexa 5- Situatia petitiilor primite n perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010,
aflate pe rolul comisiei.
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Statistica
petitiilor pe domenii
in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010

SOCIAL

CULTURA

INVATAMANT

DREPTURILE OMULUI
ADMINISTRATIE SI INTERNE
APARARE NATIONALA
MEDIU PENITENCIAR
ECONOMIC

JUSTITIE

AGRICULTURA

. ADMINISTRATIE PUBLICA

CONFLICTE PERSONALE

. DREPTURI INDIVIDUALE

. ACTIVITATI DE CONTROL

. ANONIME-PETITII ILIYILE-AUDIENTE
. ADMINISTRATIE CENTRALA

. PARLAMENT

Total petitii:

Anexa 1

67

10
13
15

23
33
36
41
40
27
19

17

405
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AOMANIA

Anexa 2

Statistica
petitiilor pe judete
in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010

Judetul ALBA 3
Judetul ARAD

Judetul ARGES 21
Judetul BACAU 10
Judetul BIHOR

Judetul BISTRITA-NASAUD
Judetul BRAILA

Judetul BRASOV

Judetul BUZAU

Judetul CALARASI

Judetul CARAS-SEVERIN
Judetul CLUJ

Judetul CONSTANTA
Judetul COVASNA

Judetul DAMBOVITA
Judetul DOLJ

Judetul GALATI

Judetul GIURGIU

Judetul GORJ

Judetul HARGHITA

Judetul HUNEDOARA
Judetul IALOMITA

Judetul IASI
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Judetul ILFOV

Judetul MARAMURES
Judetul MEHEDINTI
Judetul MURES
Judetul NEAMT
Judetul OLT

Judetul PRAHOVA
Judetul SALAJ

Judetul SATU-MARE
Judetul SIBIU

Judetul SUCEAVA
Judetul TELEORMAN
Judetul TIMIS

Judetul TULCEA
Judetul VALCEA
Judetul VASLUI
Judetul VRANCEA
Municipiul BUCURESTI

Total petitii :

14

Ui DN LK N OO0 —

121

405
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Anexa 3
Situatia
privind repartizarea petitiifor catre autoritatile publice
in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010

1. PRESEDINTIA ROMANIEI

Administratia prezidentiala 1
2. SENAT
Comisii parlamentare 1

3. CAMERA DEPUTATILOR

Conducere 2
Biroul permanent al Camerei Deputatilor 1
Cabinete parlamentare - deputati 3
Comisii parlamentare 30

4. GUVERNUL ROMANIEI

Cabinetul Primului Ministru 8
Aparatul de lucru al Guvernului 23
Institutii aflate in subordinea Guvernului 17

5. MINISTERE si DEPARTAMENTE
Ministerul Afacerilor Externe 4
Ministerul Administratiei i Internelor 61
Ministerul Agriculturii si Dezvoltérii Rurale
Ministerul Apararii Nationale 3
Ministerul Comunicatiilor si Societatii



Informationale N
Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Turismului

Ministerul Economiei, Comertului si
Mediului de Afaceri

Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului

Ministerul Finantelor Publice

Ministerul Justitiei

Ministerul Mediului si Padurilor
Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale
Ministerul Sanatatii

Ministerul Transporturilor si Infrastructurii

6. PUTEREA JUDECATOREASCA

Barouri

Curti de Apel
Judecitorii
Parchete
Tribunale

7. ADMINISTRATIE PUBLICA LOCALA

Consilii judetene
Prefecturi
Primarii (municipii, orage, comune)

8. ALTE INSTITUTII

Agentia de Plati si Interventii pentru Agricultura
Agentia Nationald de Administrare Fiscali
Agentia Nationald de Cadastru

14
18
24

29
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Agentia Nationala de Integritate

Autoritatea Nationald de Reglementare in
Domeniul Energiei .
Autoritatea Nationald pentru Reglementarea si
Monitorizarea Achizitiilor Publice

Autoritatea Nationald de Reglementare pentru
Serviciile Comunitare

Banca Nationald a Romaniei

C.E.C. (Casa de Economii si Consemnatiuni)
Camera de Conturi Prahova

Camera Executorilor Judecatoresti Mures
Comisia de Supraveghere a Asigurarilor
Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare
Consiliul Concurentei

Consiliul Legislativ

Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii
Consiliul Superior al Magistraturii

Curtea de Conturi

Curtea de Conturi Bacdu

Directia Silvicd Suceava

EON Gaz Roménia

Fundatia pentru Dezvoltarea Societatii Civile
Oficiul Registrului National al Informatiilor
Secrete de Stat

Oficiul Roméan pentru Drepturile de Autor
Patriarhia Bisericii Ortodoxe Roméne

Regia Nationald a Padurilor

Societatea Comerciald “FORD ROMANIA” S.A.
Societatea Comerciala “SIMCA” S.A.
Societatea Roméana de Radiodifuziune
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Anexa 4

Situatia

petitiilor cu raspunsuri intarziate

inregistrate la comisie in perioada 1 ianuarie - 30 iunie 2010

Memorii adresate autoritatilor Puterii Judecatoresti :

1 sesizare, inaintatd Consiliului Superior al Magistraturii, cu
intarziere de 44 zile ;

3 sesizdri, tnaintate Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, cu intarzieri intre 41 - 64 zile ;

1 sesizare, 1naintatd Parchetului de pe langd Curtea de Apel Alba-
Iulia, cu intarziere de 99 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe ldnga Judecatoria Sectorului 1,
cu intarziere de 85 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Judecétoria Sectorului 4,
cu intarziere de 76 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Judecétoria Buftea, cu
intarziere de 35 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Judecétoria Cluj-Napoca,
cu Intarziere 90 zile ;

1 sesizare, Inaintatd Parchetului de pe langa Judecétoria Medias, cu
intarziere de 90 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti, cu
intarziere de 41 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langd Tribunalul Bacau, cu
intarziere de 18 si respectiv 162 zile ;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Tribunalul Tulcea, cu
intarziere de 90 zile ;

1 sesizare, Tnaintate Parchetului de pe langa Tribunalul Vélcea, cu
intarziere de 166 zile ;
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ROMANIA

Memorii adresate autorititilor Puterii Executive :

1 sesizare, Inaintatd Ministerului Administratiei si Internelor, cu
intarziere de 58 zile ;

1 sesizare, Tnaintatd Ministerului Aparérii Nationale, cu intarziere de
90 zile ;

1 sesizare, inaintatd Ministerului Afacerilor Externe, cu intarziere de
39 zile ;

2 sesizari, Inaintate Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului, cu intérzieri de 33 si respectiv 127 zile ;

6 sesizdri, Inaintate Ministerului Finantelor Publice, cu intirzieri intre
35-102 zile ;

1 sesizare, inaintatd Ministerului Mediului si Padurilor, cu intirziere
de 63 zile ;

2 sesizdri, inaintate Ministerului S#natatii, cu Intarzieri de 63 si
respectiv 154 zile ;

2 sesizéri, inaintate Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu
intarzieri de 49 si respectiv 90 zile ;

Memorii adresate Guvernului :

2 sesizéri, Tnaintate Cabinetului Primului Ministru, cu Intarzieri de 60
si 63 zile ;

1 sesizare, inaintatd Secretariatului General al Guvernului, cu
intarziere de 107 zile.

Memorii adresate Prefecturilor :

1 sesizare, Inaintatd Prefecturii judetului Arges, cu intarziere de 90
zile ;

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Baciu, cu intarziere de 35
zile ;

1 sesizare, Tnaintata Prefecturii judetului Cilarasi, cu intarziere de 40
zile ;

3 sesizdri, Tnaintate Prefecturii judetului Iasi, cu intirzieri intre 8 -
107 zile ;

2 sesizari, inaintate Prefecturii judetului Ilfov, cu intarzieri de 41 si
77 zile ;
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1 sesizare, Tnaintatd Prefecturii judetului Satu-Mare, cu intarziere de
76 zile ;

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Tulcea, cu intarziere de 32
zile ; .

1 sesizare, Inaintatd Prefecturii judetului Vaslui, cu intarziere de 45
zile ;

1 sesizare, Tnaintatd Prefecturii judetului Vrancea, cu intarziere de 30
zile ;

Memorii adresate autoritatilor publice locale :

4 sesizari, inaintate Primariei Municipiului Bucuresti, cu intarzieri
intre 34 - 124 zile ;

1 sesizare, inaintatd Primdriei Botesti, cu intarziere de 107 zile ;

1 sesizare, Inaintatd Primdriei Gogosu, cu intarziere de 44 zile ;

Memorii adresate altor institutii ale statului :

4 sesizari, Tnaintate Agentiei Nationale de Administrare Fiscald, cu
intarzieri Intre 34 — 57 zile ;

1 sesizare, inaintatd Autoritdtii pentru Valorificarea Activelor
Statului, cu intarziere de 55 zile ;

1 sesizare, inaintatd Autoritdtii Nationale de Reglementare in
Domeniul Energiei, cu intarziere de 107 zile ;

2 sesizdri, Inaintate Autoritatii Nationale pentru Reglementarea si
Monitorizarea Achizitiilor Publice, cu Intarzieri de 55 zile ;

4 sesizari, inaintate Autoritatii Nationale pentru Cetétenie, cu
intarzieri Intre 35 - 63 zile ;

1 sesizare, inaintatd Baroului de Avocati Sibiu, cu intarziere de 89
zile ;

2 sesizdri, inaintate Curtii de Conturi, cu intarzieri de 98 si respectiv
181 zile ;

1 sesizare, inaintati Comisiei de Supraveghere a Asigurdrilor, cu
intarziere de 75 zile ;

1 sesizare, inaintatd Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, cu Intarziere de 138 zile ;
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-

1 sesizare, 1naintatd Casei -Nationale de Pensii si Alte Drepturi de
Asigurdri Sociale, cu intarziere de 63 zile ;

1 sesizare, inaintatd Consiliului judetean Maramures, cu intarziere de
99 zile ;

1 sesizare, Inaintatd Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, cu Intarziere de 55 zile ;

4 sesizdri, Inaintate Garzii Financiare, cu intirzieri de intre 34 - 63
zile ;

1 sesizare, inaintatd Inspectoratului de Politie al Judetului Ialomita,
cu intarziere de 63 zile ;

1 sesizare, Tnaintatd Inspectoratului de Politie al Judetului Tulcea, cu
intarziere de 76 zile ;

1 sesizare, Inaintatd Regiei Autonome — Administratia Patrimoniului
Protocolului de Stat, cu intarziere de 43 zile ;

1 sesizare, inaintatd Regiei Nationale a Padurilor, cu intarziere de 41
zile ;

1 sesizare, inaintatd Serviciului Roméan de Informatii, cu intirziere de
34 zile ;

1 sesizare, inaintatd Secretariatului de Stat pentru Problemele
Revolutionarilor, cu intarziere de 85 zile ;
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Situatia
petitiilor primite in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2010

aflate pe rolul comisiei

Anexa 5

Com. Tudora

Jud. Iasi

unor lucréri de investitie.

Nr.| Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data rispuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
1. 14.782/ Olteanu Ion si Sesizeaza savarsirea unor | 29.01.2010 Parchetul General | 4.03.2010
5.01.2010 | Adriana fapte ce pot cédea sub 29.01.2010 Rispuns petenti .
incidenta legii penale,ca | 3.09.2010 Parchetul General | — In termen
Municipiul urmare a prezentirii
Bucuresti propriei persoane intr-un
3 material electoral.
A
2. 14.786/ Dima Adrian — Sesizeazi ésupra mai 13.01.2010 Curtea de Conturi | — 189 zile
11.01.2010 | membru al multor presupuse abuzuri | 13.01.2010 Prefectura Iasi 2.02.2010
Academiei de ce ar fi fost savérsite de 13.01.2010 Rispuns petent
Stiinte Tehnice din | Primarul c;)muf}-el Tudora, 10.02.2010 Prefectura Iagi -
Roménia Forurilor au‘gl‘i o dastingte | 22:03:2010 Rev-Prefectura | 11.05.2010
pribtice cestinate Tasi 27.05.2010




w

2

pe langi
Tribunalul Valcea

Nr.| Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintirii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
3. 14.803/ Stroe Stefan Sesizeaza refuzul 29.01.2010 Prefectura Suceava 17.03.2010
19.01.2010 primarului orasului 29.01.2010 Parchetul de pe l4nga | 4.03.2010
Mun. Suceava Filticeni de a pune in Judecitoria Filticeni
executare o hotérire 29.03.2010 Politia Municipiului | 29.04.2010
Jjudecédtoreasca definitiva si Falticeni
Jud. Suceava irevocabild prin care se 12.05.2010 Parchetul de pe langa | — 70 zile
acordau petentului Judecitoria Filticeni
despagubiri pentru un 13.09.2010 Rev-Parchetul de pe
imobil trecut in proprietatea linga Judecitoria
statului. Filticeni
4. 14.805/ Cozma Sergiu Sesizeazi tergiversarea 2.02.2010 Inspectoratul 4.03.2010
19.01.2010 | Iulian (prin solutiondrii unei plangeri Judetean de Politie
' Cabinetul de penale depusa la organele Baciu
" | avocaturi Gabriela | de parchet si politie din 2.02.2010 Parchetul de pe — 169 zile
Viscreanu) Judeful Bacin. langa Tribunalul
Bacéu
Com. Parava 2.02.2010 Réspuns petent
13.09.2010 Rev-Parchetul de
Jud. Baciu pe langi
‘ Tribunalul Baciu
5. 14.814/ Durlid Gheorghe — | Reclami nelegalitatea si 29.01.2010 Parchetul de pe — 173 zile
22.01.2010 | detinut netemeinicia sentinfei langa Tribunalul
penale pronuntatd in Vilcea
Penitenciarul dosar.ul. penal nr.781/ 1997, 1 29.01.2010 Penitenciarul
Poarta Albi cu privire la uciderea unui Poarta Albi —
copil nou-néscut. Réispuns detinut
Jud. Constanta 13.09.2010 Rev-Parchetul de




Jud. Prahova

(rezolvarea problemelor
manageriale ale scolilor
speciale).

Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
6. 14.838/ Salariati din cadrul | Reclami ci o serie de acte | 10.02.2010 Cabinetul Primului | 4.03.2010
4.02.2010 | A.N.R.E. normative promovate de Ministru
Guvern incalca 10.02.2010 Comisia pentru -
Municipiul independenta functionala a industrii si servicii
Bucuresti institutiei si nu z}r aSIgura a Camerei
resursele financiare si .
umane necesare. Deputatilor
29.03.2010 Ministerul
Finantelor Publice | -
29.03.2010 Ministerul Justitiei | 19.04.2010
29.04.2010 Rev-Ministerul 27.05.2010
Finantelor Publice
25.06.2010 Ministerul Muncii | 28.07.2010
26.08.2010 Parchetul General | — ' in termen
26.08.2010 IL.GPR. — in termen
26.08.2010 Réspuns petent
7. 14.839/ Enache Gh. Ion Sesizeazi presupuse 10.02.2010 Agentia de Plitisi | 8.03.2010
4.02.2010 abuzuri n serviciu ale Interventie in 11.05.2010
Com. Mihaesti primarului comunei Agriculturad
Mihdesti, judetul Arges, | 10022010 Riispuns petent
Jud. Arges p.rlvmd dlsmbmre? 29.03.2010 Réspuns petent
ajutoarelor comunitare 9.06.2010 Raspuns petent
destinate categoriilor de Py puns petent -~ -
persoane defavorizate. 26.08.2010 iﬁ%en‘,ua tc.liPlagl si | — In termen
nterventii in
Agricultura
26.08.2010 Réspuns petent
8. 14.842/ Cadre didactice ale | Sesizeazi presupuse 10.02.2010 Miniserul Educatiei | -
4.02.2010 | Centrului Scolar abuzuri ale conducerii si ale | 15.03.2010 Rev-Ministerul 6.04.2010
Breaza unor angajati ai Educatiei
Inspectoratului $colar 9.09.2010 Rev-Ministerul | — in termen
Loc. Breaza Judetean Prahova Educatiei




1
R4

Nr. | Numair Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele Inaintéirii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
9. 14.844/ Olariu Tudor Solicitd sprijin pentru 10.02.2010 Ministerul Sanatatii | — 161 zile
8.02.2010 | Rares rezolvarea unor probleme | 13,09.2010 Rev-Ministerul
grave cu care se confrunti Sandititii
Timisoara in ce priveste modul de ’
organizare si desfisurare a
Jud. Timis activitétii Laboratorului de
‘ Analize Medicale al
- . Spitalului Municipal de
(posta electronici) Urgenti Timisoara, ca
urmare a unor masuri
abuzive decise de
managerul Spitalului,
prof.dr. Octavian Cretu.
¥
10. | 14.846/ Lica Elena Angela | Reclama faptul ca fiul siu, | 26.02.2010 Ministerul Educatiei | 21.04.2010
9.02.2010 elev la Scoala Germani este | 26.02.2010 Consiliul National — 145 zile
, Municipiul discriminat rasial (facut pentru Combaterea
Bucuresti tigan), de cétre invititoare Discriminarii
si colegii sii. 26.02.2010 Directia de Politie 6.04.2020
_ Bucuresti
26.02.2010 Parchetul de pe langd | 18.03.2010
Tribunalul Bucuresti
15.04.2010 Parchetul de pe langd | — 97 zile
Judecitoria
Sectorului 1
13.09.2010 Rev-Parchetul de pe

langd Judecitoria
Sectorului 1




Nr. | Numair Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
11. | 14.849/ Antchel Mauriciu Reclami calitatea 26.02.2010 Aut. Nat. pentru Prot. | -
12.02.2010 | Leonard exercitarii drepturilor Fam. si Copilului
périntesti asupra fiului 26.02.2010 Rispuns petent
Municipiul incredintat mamei. 15.04.2010 Rev- Aut. Nat. ' 11.05.2010
Bucuresti pent.ru P.rot. Fam. si
Copilului
. .. 20.05.2010 Réspuns petent
(prin Comisia 30.06.2010 Consiliul Judetean | 5.08.2010
pentru egalitate de Bihor
sanse pentru femei 30.06.2010 Ministerul Muncii 2.09.2010
si barbati) 2.07.2010 Raspuns petent .
10.09.2010 Ministerul Muncii In termen-
12. | 14.914/ Grup de profesori — | Presupuse abuzuri ale 9.03.2010 Ministerul — 134 zile
5.03.2010 | inspectori scolari fostului inspector scolar Educatiei,
din cadrul general din Inspectoratul Cercetirii,
Inspectoratului Scolar Judetean Tineretului si
Scolar Judetean Constanta. Sportului '
Constanta 13.09.2010 Rev-Ministerul '
Educatiei,
Jud. Constanta Cercetarii,
Tineretului si
Sportului
13. | 14.922/ Sechelariu Zaira Nemultumire contestare | 29.03.2010 Prefectura Iasi —> 114 zile
9.03.2010 titlu de proprietate, de 29.03.2010 Réspuns petentd
Municipiul Iagi catre Comisia locald de 3.09.2010 Rev-Prefectura

Jud. Iasi

fond funciar — comuna
Miroslava, judetul Iasi.

Iasi




Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei
14. | 14.934/ Stanciu Maria Petenta reclami o 22.03.2010 Primaria Sect. 5 18.04.2010
10.03.2010 posibild suspendare 22.03.2010 Réspuns petentd
Municipiul abuziva a drepturilor sale | 23.06.2010 Primaria Sect. 5 — 28 zile
Bucuresti de persoani cu handicap. | 13.09.2010 Rev-Primiria
Sectorului 5
15. | 14.939/ Prisecaru Silvia Litigiu civil. 29.03.2010 Parchetul General | 29.04.2010
12.03.2010 29.03.2010 C.S.M. 29.04.2010
Municipiul 29.03.2010 Rispuns petentd
Bucuresti 12.05.2010 Parchetul General | — 70 zile
! 13.09.2010 Rev-Parchetul
General
16. | 14.943/ S.C.”Euroavipo Sesizeazd abuzurile 23.03.2010 Ministerul 11.05.2010
16.03.2010 | Grup” S.A. sdvarsite de catre Agriculturii
Ministerul Agriculturii, | 23.03.2010 Cabinetul Primului | — 120 zile
Com. Posta Cilniu | Padurilor si Dezvoltirii Ministru
Rurale in emiterea unor | 23.03.2010 Consiliul 21.04.2010
Jud. Buziu acte normative : Ordinul Concurentei
nr.192/2009, Ordinul 23.03.2010 Raspuns societate
334/432/2009 si Ordinul | 22.06.2010 Riaspuns societate | (solicitare
nr.766/1594/675/ documenete
2009. suplimentare)




Nr. | Numiér Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintirii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
17. | 14.946/ Grup consilieri Sesizerazd asupra mai 6.04.2010 Curtea de Conturi | — 106 zile
17.03.2010 | locali ai multor mésuri abuzive cu | 6.04.2010 Parchetul General | 21.04.2010
Municipiului consecinte financiare 6.04.2010 Réspuns petent
Mangalia deosebit de grave, 13.09.2010 Rev-Curtea de
privind adoptarea, Conturi
Municipiul rectificarea si executia
Mangalia bugetului local de
venituri si cheltuieli a
Jud. Constanta acestel unitati
administrative.
18. | 14.957/ Ifrim Nicolae Sesizeaza prejudiciul 6.04.2010 Parchetul de pe - 106 zile
18.03.2010 creeat unui numar de langd Curtea de
Municipiul Deva aprox. 400 cetéteni de Apel Alba
citre S.S.I.F. Broker S.A. | 6.04.2010 Réspuns petent
Jud. Hunedoara Cluj-Napoca — Sucursala | 13.09.2010 Rev-Parchetul de !
Deva. pe linga Curtea
de Apel Alba
19. | 14.967/ Priméria Orasului | Sesizeazi asupra unor 6.04.2010 Consiliul Judetean | — 106 zile
23.03.2010 | Viseu de Sus — aspecte deosebite cu care Maramures
Primar Vasile autoritatea publicd locald | 6.04.2010 Prefectura 27.05.2010
Ciolpan se confrunti. Maramures
6.04.2010 Réspuns petentd
Judetul 9.06.2010 Rispuns petenti
Maramures 13.09.2010 Rev-Consiliul

judetean
Maramures




Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintarii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei :
20. | 14.972/ Diaconu Gelu — Solicitd sprijin in vederea | 15.04.2010 Prefectura Arges — 97 zile
26.03.2010 | Comuna Bililesti reconstituirii dreptului de | 15.04.2010 Raspuns petent
Judetul Arges proprietate teren agricol | 13.09.2010 Rev-Prefectura
pe vechiul amplasament. Arges
21. | 14.973/ Petrut Stefan — Reclamé comportamentul | 20.04.2010 Secretariatul de — 92 zile
26.03.2010 | Municipiul abuziv al unei salariate Stat pentru
Bucuresti din cadrul Secretariatului Problemele
de Stat pentru Revolutionarilor — 92 zile
Problemele 20.04.2010 Parchetul de pe
. Revolutionarilor din langd Judecitoria
. 1989. Sector 1
20.04.2010 Raspuns petent
13.09.2010 Rev-SSPR
13.09.2010 Rev-Parchetul de
pe langi
Judecitoria
Sectorului 1
22. | 14.975/ Ridoi Carmen Conflict civil cu 29.04.2010 Inspectoratul — 83 zile
30.03.2010 | Iuliana autoritatea publici locald Judetean de Politie
; demolare imobil cu Tulcea
Rulcea incélcarea unor drepturi | 29.04.2010 Inspectoratul de 11.05.2010
contractuale. Stat in Constructii
Jud. Tulcea 29.04.2010 Raspuns petenti
9.06.2010 Réspuns petentd
(posta electronici) 13.09.2010 Rev-Inspectoratul

Judetean de
Politie Tulcea




Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data riaspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
23. | 14.979/ Moldovan Ioan Solicita sprijin pentru 15.04.2010 Baroul de Avocati | -
30.03.2010 ,Jrefacerea in totalitate a Sibiu
Medias raportului intocmit de 15.04.2010 Parchetul de pe -
Serviciul de Inspectie langa Judecitoria
Jud. Sibiu Judiciari pentru Medias
Judecatori; sesizarea 15.04.2010 C.S.M. 27.05.2010
organelor de parchet si 29.06.2010
politie competente, 15.04.2010 Réspuns petent
pentru savarsirea 23.06.2010 Rev-Parchetulde | — 97 zile
infractiunilor de abuz in pe lingi
serviciuy, fals intelectual Judecitoria
si uz de fals; solicita Medias
cercetarea avocatului 23.06.2010 Rev-Baroul de — 97 zile
Doru Ilies pentru modul Avocati Sibiu
neprofesional si pértinitor | 13.09.2010 Rev-Parchetul de .
la adresa persoanelor de pe langa
la Judecitoria Medias. Judecitoria
Medias
13.09.2010 Rev-Baroul de
Avocati Sibiu
24. | 14.981/ Oprea Popa Ion Sesizeaza faptul ca intreg 13.04.2010 Corpul de Control 29.04.2010
30.03.2010 patrimoniul Institutului al Primului
Municipiul Romél'n de Standarfiizare- Ministru
Bucuresti IRS si Centrul Nafional | 13 042010 Ministerul 8.07.2010
Eegggﬁigr:r;:i?gam Finantelor Publicsa
mod gratuit prin Ordonanta 13.04.2010 Clvlrtea de Conturi | 27.05.2010
nr.39/1998 Ain proprietatea 13.04.2010 Rgspuns petent A
unei societati de drept 28.07.2010 Mlmster.ul' — In termen
privat-ASRO, precum si Economiei

asupra monopolului
exercitat de aceasti
societate in domeniul
standardizirii.




Nr. | Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data riaspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
25. | 14.992/ Caita Gheorghe Sesizeazi refuzul 29.04.2010 Prefectura — 83 zile
7.04.2010 Comisiei locale Belting Satu-Mare
Com. Belting de a pune in executare a | 29.04.2010 Réspuns petent
hotérarii judecatoresti 13.09.2010 Rev-Prefectura
Jud. Satu-Mare definitive si executorie Satu-Mare
privind un teren agricol.
26. | 14.994/ Manaloiu Vasile Reclama tergiversarea 29.04.2010 Parchetul de pe -
7.04.2010 solutiondrii unei plangeri langa Judeciatoria
Municipiul penale. Sectorului 4
Bucuresti 29.04.2010 Directia de 27.05.2010
Investigare a
Fraudelor.
‘ 29.04.2010 Réspuns petent
! 23.06.2010 Rev-Parchetul de | — 83 zile
pe langa
Judecitoria
Sectorului 4
13.09.2010 Rev-Parchetul de
pe langa
Judecatoria
Sectorului 4
27. | 14.996/ Purice Radita Petenta, fostd salariatia | 15.04.2010 Ministerul — 97 zile
12.04.2010 S.C.”Calatori CFR” S.A. Transporturilor si
Com. Jirliu — Biroul de informatii Infrastructurii
CFR Faurei. Solicita 15.04.2010 Réspuns petenti
Jud. Briila sprijin in vederea 13.09.2010 Rev-Ministerul

sxe o e

analizarii posibilititilor
de a fi reincadrati pe o
alta functie.

Transporturilor si
Infrastructurii
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Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintirii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei
28. | 15.002/ Draghici Dan — Sesizeazi o serie de 29.04.2010 Prefectura Arges 29.06.2010
12.04.2010 | consilier local al nereguli (unele cu 29.04.2010 Inspectoratul 29.06.2010
comunei Citeasca | caracter infractional) ce Judetean de Politie
ar fi fost sévarsite in Arges
Jud. Arges activitatea primarului 29.04.2010 Parchetul de pe Parchetul de pe
comunei Citeasca, langs Tribunalul langi
judetul Arges. Arges Judecitoria
Topoloveni —
27.05.2010
29.04.2010 Réspuns petent
23.06.2010 Parchetul de pe — 28 zile
langd Judecétoria
Topoloveni
13.09.2010 Rev-Parchetul de
pe langa
Judeciitoria *
Topoloveni '
29. | 15.004/ Platon Felicia Sesizeaza tergiversarea 9.06.2010 Priméria Bucuresti | — 42 zile
15.04.2010 | Eugenia solutiondrii unei cereri 9.06.2010 Réspuns petenta
depuse la Priméria 13.09.2010 Rev-Primiria
Municipiul Municipiului Bucuresti, Bucuresti
Bucuresti pentru eliberarea unei
autorizatii (pentru
aprobarea comertului
stradal).
30. | 15.020/ Horhocea Reclama neimplicarea 29.04.2010 C.S.A. — 83 zile
21.04.2010 | Alexandru C.S.A. in solutionarea 29.04.2010 Réspuns petent
unui conflict cu 13.09.2010 Rev-C.S.A.
Slobozia societatea ASTRA S.A.
survenit in urma unui
Jud. Ialomita dosar de daune RCA.
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Nr. | Numaér Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele Inaintarii sesizati intarziere
~ domiciliul - adresei
31. | 15.039/ Becsek Garda Isi exprima nemultumirea | 12.05.2010 Parchetul General | — 70 zile
4.05.2010 | Dezso Kalman si fatd de modul de 12.05.2010 C.S.M. 17.06.2010
Pal Emeric solutionare a unor 12.05.2010 Ministerul 7.06.2010
plangeri remise Administratiei si
Gheorgheni Parchetului General, Internelor
invocand in sprijinul 12.05.2010 Cabinetul Primului | — 70 zile
Jud. Harghita afirmatiilor sale doui Ministru
hotérari judecitoresti, 12.05.2010 Prefectura Harghita | 10.06.2010
una dintre ele definitivd | 13.09.2010 Rev-Parchetul
si irevocabila. General
13.09.2010 Rev-Cabinetul
Primului Ministru
32. | 15.041/ Mircea Constantin | Propune modificarean 17.05.2010 Ministerul — 65 zile
4.05.2010 -| reglementarilor actuale Administratiei si
) Tecuci privind regimul juridic al Internelor
! permiselor de conducere | 13.09.2010 Rev-Ministerul
Jud. Galati auto. Administratiei si
Internelor
33. | 15.043/ S.C.”Eurovino Acuza comportamentul 12.05.2010 Garda Financiard — 70 zile
4.05.2010 | International” abuziv al Comisarilor 12.05.2010 AN.AF. - 70 zile
S.R.L. Garzii Financiare lasi. 12.05.2010 Réspuns societate
comeriald
Municipiul Iasi 13.09.2010 Rev-A.N.A'F.
Jud. Iasi
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Nr.| Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data riaspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei
34. | 15.047/ S.C.”Total Service” | Solicitd urgentarea 20.05.2010 Parchetul General | — 62 zile
6.05.2010 | S.R.L. solutiondrii unui dosar 20.05.2010 D.ILC.O.T. — 62 zile
(reprezentant legal | instrumentat de catre 20.05.2010 Raspuns
— administrator D.LIL.C.O.T. Bucuresti. reprezentant
Mardare societate
Gheorghe) comerciala.
13.09.2010 Rev-Parchetul
Galati General
13.09.2010 D.IIC.O.T.
Jud. Galati
35. | 15.052/ Morosanu Adrian | Sesizeazi unele nereguli | 12.05.2010 Comisia juridicia | 27.05.2010
6.05.2010 in activitatea pe care a Camerei
Vaslui desfasurat-o — ca primar Deputatilor
al Municipiului Vaslui — | 24.06.2010 Parchetul General | — 27 zile
Jud. Vaslui a domnului deputat 13.09.2010 Rev.-Parchetul
Cristea Victor. General '
36. | 15.060/ Caloti Ioan Reclama faptul ci 12.05.2010 CN.P.AS. — 70 zile
6.05.2010 institutia Casei Judetene | 12.05.2010 Réspuns petent
Com. Chiajna de Pensii Iifov i-a anulat | 13.09.2010 Rev-CNPAS
pensia de invaliditate,
Jud. Ilifov chiar daci Institutul de
Diabet, Nutritie si Boli

Metabolice i-a certificat
complicatii invalidante si
capacitate redusa de
efort.

13




Nr. | Numair Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintirii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
37. | 15.062/ Ghita Gheorghe Reclami modalitateain | 12.05.2010 Ministerul Sanatatii | -
7.05.2010 care conducerea 12.05.2010 Réspuns petent
Municipiul Ministerului Sanatatii a 8.07.2010 Rev-Ministerul — 70 zile
Bucuresti inteles si raspundi unui Sanatatii
memoriu privind numirea | 13.09.2010 Rev-Ministerul
conducerii D.S.P.M.B. Sanatatii
38. | 15.063/ Membri ai Sesizeazi faptul ca 20.05.2010 Autoritatea — 62 zile
10.05.2010 | Consiliului presedintele CNSC ar fi Nationala pentru
National de dispus incorect, prin 2 Reglementare gi
Solutionare a Ordine emise 1n luna Monitorizare a
Contestatiilor martie a.c., schimbarea Achizitiilor
competentelor Publice.
. Municipiul completelor de consilieri | 20.05.2010 Raspuns petenti
Bucuresti si a personalului 13.09.2010 Rev-Autoritatea
! contractual tehnic- Nationala pentru
administrativ. Reglementarea si
Monitorizarea
Achizitiilor
Publice
39. | 15.064/ Bizir Maria Sesizeaza faptul ci 20.05.2010 Autoritatea — 62 zile
10.05.2010 | Liliana presedintele CNSC ar fi Nationala pentru
dispus incorect, prin 2 Reglementare si
Municipiul Ordine emise in luna Monitorizare a
Bucuresti martie a.c., schimbarea Achizitiilor
competentelor Publice.
completelor de consilieri | 20.05.2010 Réspuns petentd
si a personalului 13.09.2010 Rev-Autoritatea

contractual tehnic-
administrativ.

Nationali pentru
Reglementarea si
Monitorizarea
Achizitiilor
Publice
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Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
40. | 15.066/ S.C. ,,Plus Exim Sesizeazd abuzuri ce ar fi | 9.06.2010 Garda Financiari — 42 zile
11.05.2010 | Trade” S.R.L. fost savarsite de Seful 9.06.2010 Corpul de Control | — 42 zile
Garzii Financiare Iasi. al ANAF
Buziu 9.06.2010 Ministerul — 42 zile
Finantelor Publice
Jud. Buziu 13.09.2010 Rev-Ministerul
Finantelor
41. | 15.067/ S.C. ,,Romec Sesizeaza abuzuri ce ar fi | 9.06.2010 Garda Financiara — 42 zile
11.05.2010 | Distribution” fost savarsite de Seful 9.06.2010 Corpul de Control | — 42 zile
S.R.L. Garzii Financiare Iagi. al ANAF
9.06.2010 Ministerul — 42 zile
Tasi Finantelor Publice s
13.09.2010 Rev-Ministerul ,
Jud. Iasi Finantelor
42, | 15.068/ S.C. ,,Proesa Sesizeazi abuzuri ce ar fi | 9.06.2010 Garda Financiari — 42 zile
11.05.2010 | Internatioal” fost savarsite de Seful 9.06.2010 Corpul de Control | — 42 zile
S.R.L. Gérzii Financiare Iasi. al ANAF
9.06.2010 Ministerul — 42 zile
Iasi Finantelor Publice
13.09.2010 Rev-Ministerul
Jud. Iasi Finantelor
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Nr. | Numir Numele si ‘Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizati intarziere
- domiciliul - adresei
43. | 15.070/ S.C. ,,Stegral” - Reclama unele abuzuri | 31.05.2010 C.S.M. — 51 zile
12.05.2010 | S.R.L. ce ar fi fost comise de 31.05.2010 Prefectura 5.08.2010
cétre un salariat al Mehedinti
Com. Ostrovu C.SM. 31.05.2010 Priméria Gogosu,
Mare - Solicitd acordarea jud. Mehedinti
avizelor necesare 31.05.2010 Agentia pentru 2.07.2010
Jud. Mehedinti extinederii unei ferme Protectia Mediului,
pentru cresterea jud. Mehedinti
porcinelor. 31.05.2010 Administratia 17.06.2010
Nationald a Apelor
Romane — Filiala
Mehedinti
31.05.2010 Réspuns societate
) 13.09.2010 Rev-C.S.M.
44. | 15.086/ Marcu Eugeniu Petentul, pensionat 9.06.2010 Ministerul — 42 zile
20.05.2010 pentru linitd de vérstd in Finantelor Publice
Municipiul grad de handicap 9.06.2010 Réspuns petent
Bucuresti accentuat, reclami modul | 10.09.2010 Rev-Ministerul
de aplicare a legislatiei Finantelor Publice
fiscale in privinta
drepturilor persoanelor
cu handicap, pe care-1
considera nelegal si
nedrept.
45. | 15.092/ Mocanu Neculai Conflict retrocedare teren | 31.05.2010 Prefectura Iagi Primairia
20.05.2010 (Legea nr.247/2005). Biltati —
Com. Baltati 31.05.2010 Réspuns petent 28.07.2010
26.08.2010 Prefectura Iagi — in termen

Jud. Iasi
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Nr. | Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintirii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
46. | 15.099/ Tufa Tudor Soliciti clarificarea 24.06.2010 Primaria Sect. 6 21.07.2010
27.05.2010 regimului juridic al unor | 24.06.2010 Priméria Chiajna — 27 zile
Municipiul terenuri. 24.06.2010 Réspuns petent
Bucuresti 13.09.2010 Rev-Primiria
Chiajna
47. | 15.104/ Societatea Sesizeazd demolarea 25.06.2010 Prefectura — 26 zile
27.05.2010 | Internationali abuzivi a unor Constanta
pentru Drepturile | constructii aflate in 25.06.2010 Priméria Eforie — 26 zile
Omului — Sectia proprietatea petentei. 25.06.2010 Réspuns petentd
Roméni 13.09.2010 Rev-Prefectura \
Constanta
Presedinte Vlaicu 13.09.2010 Rev-Primiria '
Alexandru Eforie
Municipiul
Bucuresti
48. | 15.110/ Petrisor Livia Plangere formulati 25.06.2010 Parchetul de pe — 26 zile
1.06.2010 impotriva numitului langa Judecitoria
Cluj-Napoca Muresan Vasile, pentru Cluj-Napoca
savarsirea infractiunii de | 25.06.2010 C.SM. 5.08.2010
Jud. Cluj ingeléciune. 25.06.2010 Réspuns petenti
13.09.2010 Rev-Parchetul de

pe lingi
Judecatoria Cluj-
Napoca
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Nr. | Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
49. | 15.115/ Olariu Titu-Traian | Contestd misurile 8.07.2010 Parchetul de pe — 13 zile
2.06.2010 dispuse printr-o langa Curtea de
Tg. Mures ordonantd a Parchetului Apel Tg. Mures
. de pe langa Curtea de 8.07.2010 C.S.Mm. 5.08.2010
Jud. Mures Apel Tg. Mureg 8.07.2010 Réspuns petent
13.09.2010 Rev-Parchetul de
pe linga Curtea
de Apel Tg. Mures
50. | 15.116/ Fulop Denes Contestd méasura dispusd | 7.07.2010 Parchetul de pe ~ 14 zile
2.06.2010 printr-o ordonanti a langa Judecitoria
Oras Sovata Parchetului de pe langa Sighigoara
Judecitoria Sighisoara. 7.07.2010 C.S.M. 28.07.2010
‘ Jud. Mures 7.07.2010 Raspuns petent
' 9.09.2010 Rev-Parchetul de
pe langa
Judecitoria
Sighisoara
S1. | 15.120/ Venin Mihai Litigiu asupra unui teren | 24.06.2010 Parchetul de pe — 27 zile
4.06.2010 aflat initial in folosinta langa Tribunalul
Oras Frasiu petentului, care printr-o Suceava
sentinta civila a fost 24.06.2010 Primaria oras — 27 zile
Jud. Suceava recunoscut, ulterior, ca Frasin
fiind proprietatea unei 24.06.2010 Réspuns petent
terte persoane. 13.09.2010 Rev-Parchetul de
pe langa
Tribunalul
Suceava
13.09.2010 Rev-Primiria
Frasin
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Nr. | Numar Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
cert. | dosar prenumele inaintarii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei
52, | 15.129/ Muzeul de Istorie Sesizerazi in legéturd cu | 24.06.2010 Ministerul Muncii | — 27 zile
9.06.2010 | Nationala si »actuala incadrare a 13.09.2010 Rev-Ministerul
Arheologie cercetérilor din alte Muncii
Constanta institutii de cercetare
decét cele ale Academiei
Constanta in conformitate cu Legea
nr.330/2009” pe care o
Jud. Constanta considerd incorecti si
discriminatorie.
53. | 15.133/ Guti Toma Petentul, agent comunitar | 24.06.2010 Priméria Sector 2 — 27 zile
9.06.2010 in cadrul Piolitiei 24.06.2010 Réspuns petent
Municipiul Comunitare Sector 2, 13.09.2010 Rev-Primiria
Bucuresti reclama refuzul abuziv al Sectorului 2
conducerii Politiei '
Comunitare a Sectorului
2 de a-i semna
documentele de transfer
citre Politia Comunitari
a Municipiului Bucuresti.
54. | 15.134/ Ciocirlan Serban Tergiversare punere in 24.06.2010 Prefectura Ilfov —> 27 zile
9.06.2010 posesie §i emiterea 24.06.2010 Réspuns petent
(petitie colectivi) titlurilor de proprietate 13.09.2010 Rev-Prefectura

Municipiul
Bucuresti

(11 solicitanti) in comuna
Vidra — judetul Ilfov.

Ilfov
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Nr. | Numair Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintarii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei
55. | 15.136/ Sindicatul Termo si | Plingere penald 7.07.2010 Parchetul de pe — 14 zile
9.06.2010 | Sindicatul Go formulati impotriva langa Tribunalul
primarului Municipiului Harghita
Gheorgheni Gheorgheni — Mezei 7.07.2010 Parchetul General | 5-08.2010
Janos si Consilierilor 7.07.2010 Réspuns sindicat
Jud. Harghita locali — membri in 13.09.2010 Rev-Parchetul de
Consiliul Local pe lingi
Gheorgheni. Tribunalul
Harghita
56. | 15.137/ Sindicatul Termo si | Plangere penali 7.07.2010 Parchetul de pe — 14 zile
9.06.2010 | Sindicatul Go formulati impotriva langa Tribunalul
primarului Municipiului Harghita
Gheorgheni Gheorgheni — Mezei 7.07.2010 Parchetul General | 5.08.2010
. Janos si Consilierilor 7.07.2010 Réspuns sindicat
Jud. Harghita locali — membri in 13.09.2010 Rev-Parchetul de
Consiliul Local pe langa
Gheorgheni. Tribunalul
Harghita
57. | 15.141/ Buscan Maria Pléangere penali 7.07.2010 Parchetul de pe — 14 zile
11.06.2010 formulata impotriva langé Curtea de
Municipiul doamnei notar Filipescu Apel Bucuresti
Bucuresti Elena Gabriela din 7.07.2010 Réspuns petenti
Bucuresti. 13.09.2010 Rev-Parchetul de

pe linga Curtea
de Apel Bucuresti
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Nr. | Numair Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
ert. | dosar prenumele inaintirii sesizata intarziere
- domiciliul - adresei
58. | 15.148/ Stroia Gheorghe Sesizeazd asupra unui 8.07.2010 AN.P.C. — 13 zile
17.06.2010 comportament 8.07.2010 Baroul Sibiu — 13 zile
Sibiu necorespunzitor al unui | 8.07.2010 Réspuns petent
agent constatator al 13.09.2010 Rev-A.N.P.C
Jud. Sibiu firmei ARCTIC.
59. | 15.153/ Ihnatisin Ion si altii | Plangere penald pentru 24.06.2010 Parchetul de pe — 27 zile
17.06.2010 sdvargirea infractiunilor langd Tribunalul
Com. Copicele de abuz in serviciu, fals Carag-Severin
in inscrisuri si uz de fals | 24.06.2010 Réaspuns petenti
Jud. Carag-Severin | impotriva primarului si 13.09.2010 Rev-Parchetul de ,
secretarului Consiliului pe langa
Local al comunei Tribunalul Caras-
Copdcele, jud. Carag- Severin
Severin.
60. | 15.155/ Manciu Mihai Presupuse abuzuri ale 8.07.2020 Parchetul de pe 28.07.2010
17.06.2010 primarului si langa Tribunalul
Oltenita viceprimarului Calarasi
Municipiului Oltenita— | 8.07.2010 Ministerul — 13 zile
Jud. Cilirasi nemultumiri privind Transporturilor
tergiversarea cercetirilor | 8.07.2010 Ministerul — 13 zile
si neluarea mésurilorin | 8.07.2010 Mediului 12.08.2010
aspectele reclamate de 8.07.2010 Prefectura Calarasi
petitionar. Réaspuns petent
13.09.2010 Rev-Ministerul
Transporturilor
13.09.2010 Rev-Ministerul
Mediului
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Nr. | Numir Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data raspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintirii sesizata intirziere
- domiciliul - adresei
61. | 15.157/ Miko Matei Ioan — | Nemulfumiri ale 12.08.2010 C.S.M. — In termen
17.06.2010 | manager general al | cetiitenilor in legiturd cu | 12.08.2010 Réspuns petent
S.C.”MM asumarea raspunderii si a
MIKOTRONIC hotararii Guvernului de a
EXIM HOLDING | reduce pensiile si
LTD” SRL salariile bugetarilor.
(prin Baroul Cluj —
avocat Coroianu
Nicolae)
Jud. Cluj
¥
62. | 15.158/ Briciu Traian — Petentul, in numele mai | 7.07.2010 Ministerul — 14 zile
24.06.2010 | avocat multor titulari de drepturi Mediului
: asupra unei suprafete de | 7.07.2010 Secretariatul 5.08.2010
Municipiul teren de 4600 mp. Situat General al
Bucuresti in Bucuresti, intre B-dul Guvernului
Aviatorilor, B-dul Mircea | 7.07.2010 Réspuns petent
(prin domnul Eliade i str. Turgheniev, | 13.09.2010 Rev-Ministerul
deputat Adrian sesizeazd asupra unor Mediului
Gurziu) grave Incélcari ale
drepturilor fundamentale
ale omului sub aspectul
respectarii dreptului de
proprietate.
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Nr. | Numair Numele si Obiectul dosarului Data Institutia Data riaspuns Zile
crt. | dosar prenumele inaintirii sesizati intirziere
- domiciliul - adresei
63. | 15.159/ Lina Ovidiu — Sesizeaza aspecte privind | 28.07.2010 Ministerul - In termen
24.06.2010 | primar al comunei | sivirsirea de abuzuri de Administratiei si
Gropnita cétre Prefectul judetului Internelor
Iagi domnul Dragomir 28.07.2010 Réspuns petent
Jud. Iasi Sava Tomaseschi,
solicitdnd Comisiei
dispunerea masurilor
legale ce se impun,
precum si convocarea
domnului prefect al
judetului Iasi la o audiere
in fata Comisiei pentru
cercetarea abuzurilor.
64. | 15.177/ Balazs Arpad - Sesizeazd asupra 28.07.2010 Parchetul General | — , In termen
29.06.2010 | comuna Ozun — tergiversarii solutiondrii | 28.07.2010 Raspuns petent \
judetul Covasna unei cauze penale
65. | 15.180/ Lupu Lida - Solicita sprijin 21.07.2010 Ministerul — In termen
29.06.2010 | municipiul Iasi — autorititilor pentru Educatiei,
judetul Iasi achitarea taxei de licent. Cercetarii,
Tineretului si
Sportului
13.09.2010 Rev-Ministerul
Educatiei,
Tineretului si
Sportului

23





