NOTA
referitoare la memoriul inaintat de doamna Niculina Rangheanu

Prin adresa cu numarul 51/3302/30.06.2011, doamna Niculina
Rangheanu fTnainteaza Biroului permanent al Camerei Deputatilor un
memoriu prin care solicitd acordarea sporului de confidentialitate pentru
perioada 10.07.1997 - 01.01.1998.

Memoriul doamnei Niculina Rangheanu are atasat o nota intocmita
de Directia resurse umane care este insotita de un material ce cuprinde
informatii cu privire la date cu caracter personal. Acest material nu a fost

multiplicat.
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Mz numesc NICULINA GH. RANGHEANU, diplomat  universitar
Universitatea Bucuresti, Facultatea de Stiinte juridice, sectia juridicd, in prezent
pensionar3, domiciliez in Bucuresti, b-dul Dimitrie Cantemir nr.3, bloc 4, sc.A, etaj 5,
ap.22, sectorul 4, oficiul postal 53, cod postal 04231, prin prezenta va rog respectuos
si acceptati si fiu primitd in audientd de catre dumneavoastrd, pentru a va relata si
sustine, personal urmaétoarele:

Din anul 1962 si pand la sfarsitul anului 1989 am functionat in structurile
aparatului Consiliului de Stat al RSR — organ legisativ — Intre sesiunile Marii Adunari
Nationale, ocupand functii de specialitate juridicd in cadrul Directiei juridice si
respectiv al Sectiei Scrisori si audiente — Comisia Nationald pentru solutionarea
scrisorilor oamenilor muncii.

In aceastd perioadd am efectuat activitate de examinare si solutionare a
scrisorilor si am acordat audiente tuturor cetétenilor care s-au prezentat la sediul
institutiei. Am formulat adrese de trimitere cétre organele de resort, comunicari de
raspunsuri direct cdtre cetdteni, am intocmit note si referate asupra problemelor
desprinse din continutul scrisorilor si a celor relatate in audiente. Totodata, am
efectuat activititi de control in intreprinderi economice, intreprinderi agricole de stat,
cooperative agricole de productie, in unitati mestesugaresti si din reteaua cooperatiei
de consum, in institutii de invitdméant si de sa@natate, in ministere, la consiliile
judetene si la organele de specialitate ale acestora, urmarind modul de rezolvare a
problemelor solicitate prin scrisori si audiente, intocmind note de constatare,
incercand, totodatd, si stabilesc relatii de dialog benefice solutionarii problemelor
respective, in conformitate cu legislatia In vigoare la acea datd. De asemenea, am
pregitit materiale de sintezd lunare si semestriale si mi-am adus aportul la redactarea
informarilor anuale — acestea fiind prezentate conducerii institutiei. Efortul meu
profesional a fost apreciat cu calificativul ,,foarte bine” - pe intreaga perioadd de
activitate, fara exceptie.

Incepand cu data de 1 ianuarie 1990, am functionat in calitate de expert in
cadrul Frontului Salvirii Nationale, unde a trebuit sa depun un efort sustinut pentru a
parcurge un volum mare de corespondentd si sd desfisor o activitate intensd de
audiere a cetatenilor veniti din toatd tara, lucrand in program prelungit de munca si sd
mi confrunt cu numeroase probleme sociale ale petitionarilor.

Ulterior, am functionat la Directia pentru relatii publice, coordonatd de
secretarul general, conform art.24-(1) din Regulamentul de organizare si functionare a
serviciilor Camerei Deputatilor, unde am continuat activitatea de examinare a
sesizarilor, reclamatiilor si a cererilor cetatenilor conform art.51 din Constitufia



:

Romaniei — dreptul de petitionare -, precum si audiere a tuturor petitionarilor care s-
au prezentat la Biroul de audiente al acestei institutii si Intocmind note privind
problematica din acest domeniu de activitate.

Cu experienta pe care o dobandisem in timp si coroboratd cu interesﬁl meu
permanent pentru a-mi insusi noile reglementiri care au survenit in viata politica si
sociald a Tarii, am reugit s ma inscriu pe linia efortului general pentru a fi utila si la
noul loc de munci, - evaluarea profesionala individuald anuala fiind ,,Foarte bine”.

Am beneficiat de spor de vechime Tn munca in perioada 1 aprilie 1992 — 1 mai
1993, in procent de 15 %; 1 iunie 1993 — 1 decembrie 1997, in procent de 25 %; si
spor de stabilitate conform Legii nr.127/1997 pentru perioada 10 iulie 1997 —
1 decembrie 1997, in procent de 20 %.

Nu am beneficiat Insd de sporul de confidentialitate, previzut de Legea
nr.53/1991, republicatd privind indemnizatiile si celelalte drepturi ale senatorilor si
deputatilor, precum si salarizare personalului din aparatul Parlamentului Romaniei,
adoptata prin Legea nr.127/9 iulie 1997 — daté cand eram 1nca in activitate.

Potrivit modificarilor ulterioare ale Legii nr.53/1991, la articolul 12 s-au
introdus articolele 12'si 12 cu urmitorul cuprins:

Art. 12* (1) Salariatii incadrati in functii specifice din aparatul Camerei
Deputatilor sau al Senatului primesc, lunar, un spor de confidentialitate de 15 %
calculat la salariul de baza. (2) De sporul prevazut de alin.(1) beneficiaza si salariatii
incadrati in alte functii decét cele specifice din aparatul celor doud Camere ale
Parlamentului, care desfasoara activitati sau realizeaza lucrari cu caracter confidential
stabilite de Biroul permanent al Camerei Deputatilor sau ale Senatului, dupa caz.

Mentionez, ca fapt divers, ¢ in timpul exercitarii functiei publice, prin scrisori
si mai ales cu ocazia audientelor, unii cetdteni au ficut unele aprecieri la adresa unor
cadre cu functii de conducere, dar eu nu am comentat nicicum asemenea informatii
pastrand secretul de serviciu, precum si confidentialitatea, desi nu eram beneficiard a
sporului de confidentialitate.

La timpul respectiv sistemul de plata al salariilor era asa de secret, incat mi-ar
fi fost aproape imposibil sd aflu dacd vreun coleg beneficia de spor de
confidentialitate, iar pe de altd parte, nu puteam si pretind cuiva sd facd cunoscut
public mentionarile de pe acel ,,fluturas”.

Persoanele care au ,,pastorit” Directia pentru relatii publice si-au urmarit doar
realizarea unor interese individuale cum s-ar spune: ,,unii cu steagul, iar altii cu
munca”.

Nu am fost incadrata in functii publice specifice, dar am functionat in functii
specifice adevarului, aflat de la popor. Am fost ca un medic de medicind generald,
pentru cd trebuia sd raspund la toate intrebarile puse de cetateni care vizau intreaga
legislatie; puneam intr-adevar un diagnostic social. Dar ce sa fac ? Cine lucreaza cu
poporul, traieste ca poporul. Intreaga mea viati profesionald a fost inchinati celor
napastuiti si de unii si de altii; le-am ascultat suflarea si le-am inteles si privirea
aprigd In momente de descurajare. Am lucrat tot timpul in conditii de soc, de stres
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psihic, fird body guard, care si-mi fi asigurat securitatea fizica, avand in vedere
starea de spirit in care se aflau unii cetateni in anumite momente, asuméandu-mi riscul
profesional.

Repet ci pe toatd intinderea de timp cat am functionat in structurile organelor
legislative ale T#rii, am manifestat preocupare pentru aprofundarea problemelor
desprinse din continutul scrisorilor, cit si a celor expuse de cetateni cu prilejul
audientelor; am acordat consultatii juridice in legatura cu actele normative in vigoare,
necesare rezolvirii legale a problemelor lor, stabilind un dialog eficient intr-un climat
de respect al deontologiei profesionale si de comunicare in plan sufletesc. Precizez,
totodats, ci am vechimea cea mai mare, la nivel de tard, in acest domeniu, perioada
1962-2004. M-am informat in plan legislativ si am staruit pentru a-mi forma o cultura
juridicd in conditii de competentd si competitie; am efectuat o activitate umand si
utild societitii, construindu-mi astfel o carte de vizitd favorabild mie si institutiilor in
care am functionat.

Am inteles ca pe parcurs prevederile art.12' (2) au fost extinse treptat la toate
categoriile de salariati din Parlamentul Romaniei.

Omisiunea de a mi se acorda sporul de confidentialitate imi creazd un
sentiment de frustrare si de neliniste, intrucat se apreciaza ca Directia relatii publice
din structura Camerei Deputatilor nu ar fi exercitat activitati specifice, dar direct sau
indirect, am contribuit la salvgardarea unor interese generale ale statului. Informatiile
si propunerile formulate in scris de cétre unii cetdteni privind mai buna organizare a
treburilor Tarii, nu au fost receptate la cote reale de catre factorii de decizie. Poporul,
indiferent de formele de exprimare este acela care poate si chiar o face, cu privire la
calitatea actului legislativ — Directia respectiva ar trebui consideratd ca un diapazon
care vibreazi atunci -, cind inregistreazd unele nereguli in toate planurile vietii
sociale.

In aceste conditii ma simt total neindreptititd si discriminata fata de intreaga
masi de salariati din structura institutiei respective.

In acest sens invoc prevederile art.14 — din Conventia pentru apirarea
drepturilor omului si libertdtor fundamentale, amendatd de Protocolul nr.l -
interzicerea discrimindrii — ,,Exercitarea drepturilor si libertdtilor recunoscute de
prezenta Conventie trebuie s3 fie asigurata féra nici o deosebire, bazati in special, pe
sex, rasd, culoare, limba, religie, opinii politice sau orice alte opinii, originea
nationald sau sociald, apartenenta la o minoritate nationald, avere, nastere sau orice
alta situatie”. Prin Decretul nr.74/17 mai 1994 s-a promulgat Legea privind ratificarea
Conventiei pentru apérarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale si a
protocoalelor aditionale la aceastd conventie.

* * *

Cu adresa nr.2302/29 octombrie 1997, Serviciul resurse umane mi-a comunicat
cd am fost propusd pentru pensionare incepand cu data de 1 decembrie 1997. Data
cererii de pensionare reprezintd un aspect la alegere a persoanei interesate, fapt
consacrat si in art.82 alin.(1) din Legea nr.19/2000, in care se spune: Pensia se acorda
la cererea persoanei indreptitite, a mandatarului desemnat de acesta cu procurd
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speciald, a tutorelui sau a curatorului acesteia. Se poate observa cu usurintd ca regula
privind instituirea dreptului de a solicita acordarea pensiei constd In instituirea
persoanei indreptitite, iar exceptiile sunt persoana (mandatarului, tutorelui sau
curatorului). In acest sens a se vedea art.8 din Decretul nr.31/1954 privitor la
persoanele fizice si juridice — capacitatea deplind de exercitiu Incepe de la data cand
persoana devine majord”. Precizez cid nu am desemnat pe nimeni in calitate de
mandatar si nu am dat nici procurd in acest sens. Este de presupus cd impactul
psihologic a fost foarte mare, nefiindu-mi cunoscut continutul adresei respective. Dar
ce conteaza acest fapt dacd este mai usor sa lucrezi cu hartiile decit cu oamenii.

Astfel, pe locul devenit liber a fost incadratd in persoane férd pregétire juridica,
ci din domeniul fizicii mecanice. S-a spus ci se va organiza un concurs la care as fi
putut participa si eu, dar nu s-a intAmplat asa ceva. Postul a fost ocupat fara nici un
obstacol ,,legal”.

Vi mirturisesc ¢i in intreaga mea activitate, in domeniul relatii publice, nu s-a
inregistrat nici o sesizare potrivit cdreia nu s-ar fi respectat legile lui Jucovschi,
Newton, Hooke, Albert Einstein, Arhimede sau principiul lui Pascal. E drept dupa
cum afirmd unii: La ,,fotbal si la drept toti se pricep”, iar la Directia relatii publice s-a
considerat ca e locul unde s-ar putea face claci juridica. Se spune ca este mult mai
ugor si afli o necunoscutd intr-o ecuatie algebricd, decat sa afli adevarul intr-o ecuatie
sociala” oricum, totul a fost foarte presant, desi as fi putut sd mai continui activitatea,
in aceasta situatie fiind mai multe persoane la acea data.

In baza Legii nr.3/1977 privind pensiile de asiguréri sociale de stat §i asistentd
sociald, am fost pensionatd cu decizia nr.159037/11 decembrie 1997, privind
acordarea pensiei pentru munca depusd si limita de varsta, cu o vechime integral, cu
o pensie de 990.984 lei, din care 804.846 lei pensie de asigurdri sociale si 180.138 lei
pensie suplimentard.

Din examinarea deciziei nu rezultd care au fost indicatorii care au condus la
fundamentarea venitului brut realizat pe ultimele 12 luni ale anului 1997; nu mi-a fost
prezentatd fisa de calcul si alte documente care m-ar fi Indreptétit sd fac contestatie.
H.G nr.471/21 august 1997 nu mi-a fost aplicata, Casa locald de pensii a sectorului 4
Bucuresti, in baza art. 89 din Legea nr.19/2000 mi-a revizuit pensia si mi-a acordat
drepturi binesti numai pe 36 de luni, invocand prescriptia. Repet, In decizia initiald
nu s-a facut vorbire despre HG 471/21 august 1977 — si nici nu stiam dacd sunt sau nu
indreptatitd sd primesc suma cu titlu de indexare, si oricum nu eu eram in masurd sé-
mi aplic singurd Hotédrarea de Guvern mentionatd. Cei de la Casa de pensii nu au fost
sanctionati,- fiindca prin aceasta au contribuit la cresterea bugetului Casei de asigurari
sociale, in timp ce eu sunt prejudiciatid de importante sume, lunar si anual, fiind vorba
de un procent de 15 % indexare. Cetéteanul este de vind cd nu “da cu béta in geam” —
iar presupusul beneficiar sa sufere cé s-a facut actualizarea abia In cursul anului 2005,
cu intentie — deoarece s-a observat, fiind pensionatd in luna decembrie 1997 toate
demersurile mele s-au soldat cu esec. Functionarii din sistemul Casei Nationale
pentru asigurdri sociale se considerd inamovibili si justitia face corp comun cu
executivul atunci cind interesele ,,majore” o cer. Statistica judiciara nu cred ca detine
cazuri de sanctionare a functionarilor respectivi, - acestia fiind obladuiti de justitie
prin invocarea prescriptiei. Hotararea nr.471/1997 nu este afectata de conditia termen,
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deci dreptul subzisti acesta nefiind afectat de conditia termen. Se prevaleazd mai
adesea de existenta prescriptiiei extinctive, care poate fi consideratd un fel de
slespede legald” impotriva cetiteanului, atunci cand acesta incearcd si-si sustind
dreptul acordat prin lege. Nici Casa locald de pensii a sectorului 4 Bucuresti si nici
Casa de pensii a municipiului Bucuresti, nu mi-a facut cunoscut actul normativ
potrivit ciruia as fi fost indreptitita sd primesc sumele de bani pe cele 36 de luni.
Inteleg, prin aceasta ci este vorba de un abuz de drept si neglijentd in serviciu, care isi
regisesc locul in prevederile Codului penal. De altfel, abuzul de drept este incriminat
si de Constitutia Romaniei si de dreptul comunitar, la care adaug si existenta Comisiei
pentru cercetarea abuzurilor §i pentru petitii la nivelul Camerei Deputatilor si a
Senatului Roméaniei. In aceastd situatie s-au aflat si ceilalti cetateni pe care i-am
audiat la timpul respectiv.

Mentionez ci atit in timpul activitatii salariale, cat si ca pensionard am fost
frustrata de drepturile banesti cuvenite.

Astfel, 1in perioada 1 decembrie 1964 - 1 decembrie 1968 mi-a penalizat
salariul cu 5% pentru neindeplinirea conditiilor de stagiu in specialitate desi la
absolvirea facultitii primisem repartitie guvernamentala la Ministerul Afacerilor
Externe. Intre timp a trebuit si mai suport si un alt bir, acela numit contributie pentru
persoane fird copii, 1n baza Decretului nr.409/1965, contribuind la rotunjirea si
revitalizarea bugetului de stat timp de 25 de ani — cel mai negru bir, dar nici cei
actuali nu se indurd si ne restituie sumele incasate pe nedrept — fiind vorba de un
abuz de drept. Si unii si ceilalti se aflda in aceeasi ecuatie de imoralitate. In toate
timpurile — un fel de ,,vache a traire”.

Intrucat indemnizatia lunard (pensia) nu acoperea in toate lunile costurile
individuale privind intretinerea locuintei, energie electrica, gaze, telefon, reparatiile
de incaltiminte si de imbricaminte si, in primul rand, procurarea medicamentelor
curente, am fost nevoitd si mi intorc la vechiul loc de muncd, in calitate de
colaborator, in perioada 1998-2001, cu unele intermitente, apoi la Comisia pentru
drepturile omului, culte si problemele minorititilor nationale, in calitate de
colaborator, in functia de consilier. La aceastd comisie am asigurat singurd
examinarea corespondentei privind cererile, sesizdrile si reclamatiile, Intocmind note
si referate si adrese cétre organele competente sub semndtura presedintelui Nicolae
Paun. De asemenea, am primit in audienta pe toti cetétenii care s-au adresat la nivelul
acestei comisii.

Deosebit de acestea, am pregitit intreaga documentatie necesara elabordarii unei
initiative legislative privind restituirea contributiei banesti la care au fost obligate
persoanele fird copii in baza Decretului nr.409/1965.

In altd ordine de idei, tin si mentionez cd am primit cu mare satisfactie
adoptarea Legii nr.7/11 ianuarie 2006 privind statutul functionarului public
parlamentar, intelegnd prin aceasta cd initiatorul acesteia, s-a straduit sd cunoasca
specificul si volumul de efort al acestei categorii de slujbasi — acestia nefiind niste
vedete de vitrind, ci adevdrati profesionisti in adevaratul sens al cuvantului.

Totusi, cat priveste aplicarea art.72 (1) din Legea nr.7/2006 s-ar putea face
unele reflectii. Astfel, functionarii publici parlamentari al céror raport de serviciu a
incetat in conditiile art.62 lit.d, beneficiaza de o indemnizatie egala cu 7 salarii lunare
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brute, care se impoziteaza potrivit legii, in timp ce ceilalti functionari pensionati
anterior aparitiei Legii nr.7/2006, nu au beneficiat de astfel de indemnizatii. Cum s-ar
spune: cei vechi si cei noi, cand de fapt si unii si ceilalti au servit aceeasi institutie
parlamentara si care s-au confruntat cu foarte multe probleme grele specifice fiecarui
inceput. In aceastd situatie este usor si ne ducem cu gandul la unele din fabulele lui
Grigore Alexandrescu. Las in seama cititorului s aleaga titlurile care s-ar potrivi mai
bine.

Totusi, prevederile referitoare la stabilirea pensiei de serviciu a functionarului
public parlamentar, a creat un moment in care am aspirat o gurd de oxigen §i pe care
am fi vrut cu totii s-o ermetizdm intr-un recipient si la nevoie sd-i fi dat drumul sa
functioneze liber, dar cineva aproape fara sa vrea, a intrat in sala de reanimare sociald
a pensionarilor si, apésénd cu degetul pe butonul cu pricina, a intrerupt astfel
alimentarea cu oxigen — cei in cauzi Insd s-au trezit la reahtatea zilei.

In final, considerand ci ma incadrez in articolul 12* (2) din Legea nr.53/1991,
republicatd, va rog respectuos si aprobati sa mi se acorde sporul de confidentialitate
si sd mi se elibereze adeverinta care s ateste acest fapt — aceasta fiindu-mi necesara
sd 0 anexez la contestatia facuta In temeiul art.87 din Legea nr. 19/2000 - pendinte la
Tribunalul Bucuresti, privind recalcularea pens1e1

Avand in vedere ci problemele expuse in prezentul memoriu vin, oarecum din
timpuri mai vechi, si fiind nevoie de unele paranteze explicative suplimentare,
recunosc ci, ele vor ocupa un spatiu mai mare in lectura dumneavoastrd profesionala,
va adresez respectuoase mulfumiri pentru bunivointa de a examina cele expuse si
solutiona solicitudinea mea indreptatita.

Cu deosebita consideratie,

Bucuresti, 30 iunie 2011

BIROULUI PERMANENT AL CAMEREI DEPUTATILOR
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NOTA

privind solicitarea doamnei Ranghianu Niculina de a fi primita in audienta de
catre Biroul Permanent al Camerei Deputatilor pentru acordarea sporului de
confidentialitate pentru perioada 10.07.1997 - 01.01.1998

Sporul de confidentialitate a fost acordat prin Legea nr.127 din 9 iulie
1997 pentru modificarea si completarea Legii nr.53/1991 privind
indemnizatiile si celelalte drepturi ale senatorilor si deputatilor, precum si
salarizarea personalului din aparatul Parlamentului Romaniei, incepénd cu
data de 10.07.1997.

in conformitate cu prevederile art. 122 alin.(2) din Legea nr.127/1997,
de sporul de confidentialitate “beneficiazd si salariatii incadrati in alte functii
decét cele specifice din aparatul celor doua Camere ale Parlamentului, care
desfdsoard activitati sau realizeaz8 lucrari cu caracter confidential, stabilite
de Biroul permanent al Camerei Deputatilor sau al Senatului, dupa caz”.

Pentru aplicarea acestor prevederi legale, la propunerea secretarului
general, Biroul permanent al Camerei Deputatilor, in sedinta din 9 iulie 1997,
a aprobat activitétile si lucrdrile cu caracter confidential din Secretariatul
general al Camerei Deputatilor.

Activitdtile desfdsurate de Biroul pentru analiza si solutionarea petitiilor
nu se regdsesc intre activitdtile cu caracter confidential aprobate de Biroul
permanent si in consecintd personalul de executie din aceasta structurg,
inclusiv doamna Ranghianu Niculina, nu a beneficiat de acest spor.

La data de 27 ianuarie 1998, Biroul permanent al Camerei Deputatilor
a luat in discutie propunerea Secretarului general de a aproba completarea
activitdtile si lucrdrile cu caracter confidential, pentru care se acordd spor de
confidentialitate, cu alte activitdti, inclusiv cele legate de analiza si
solutionarea petitiilor.

Dupéd aprobarea de cdtre Biroul permanent, de la data de 01.02.1998,
prin Ordinul secretarului general al Camerei Deputatilor, personalul de
executie din cadrul Biroului pentru analiza si solutionarea petitiilor a
beneficiat de spor de confidentialitate.

Intrucdt la data de 01.02.1998, doamna Ranghianu Niculina era
pensionard pentru limitd de varstd de la data de 01.01.1998, nu a fost
cuprinsé in lista salariatilor care au beneficiat de sporul de confidentialitate.

DIRE;T%R
Nicolet& Khedidi
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