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Avem onoarea si vi adresam un punct de vedere, mentionat in cele ce urmeazi, cu
rugimintea de a-1 avea in vedere proxima intalnire parlamentara cu prilejul citirii
Deciziei Curtii Constitutionale asupra validirii referendumului care a avut loc in 29
iulie 2012, privind demiterea Pregedintelui Roméaniei.

Astfel, din analiza legislatiei pertinente in cauza, au rezultat urmstoarele:

1. Decizia Curtii Constitutionale asupra valabilititii referendumului, nu poate fi luati
deciit cu majoritate de doui treimi.

Textul art. 47 din Legea 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii

Constitutionale nu comporti nici un fel de interpretare : “plenul Curtii decide cu o
majoritate de doud treimi asupra valabilititii referendumului”, Dacii textul ar fi vorbit de
validarea cu doud treimi a referendumului s-ar fi putut, probabil, discuta de o invalidare
cu majoritate simpli, dar in acest capitol, textul este firi echivoc.

Daci nu se intruneste majoritatea de doui treimi asupra valabilititii referendumutui,
urmeaza a se pronunta Parlamentul Rominiei.

2. In conformitate cu art. 5 din Legea nr. 3/ 2000, Referendumul este valabil daca la
acesta participi jumiitate plus unul din numiirul persoanelor inscrise in listele electorale
permanente. Legea 3/2000 privind organizarea si desfisurarea referendumului nu
defineste notiunea de liste electorale permanente. Aceastii notiune este definiti in art. 26
alin. 2) din Legea 35/2008 privind alegerile pentru Camera Deputatilor si a Senatului:
listele electorale permanente...cuprind pe toti cetifenii cu drept de vot care domiciliazi in
localitatea pentru care au fost intocmite.

Agadar, numai cetiitenii cu drept de vot care au domiciliul in localititile de pe teritoriul
Rominiei formeazi listele electorale permanente. Cetitenii romani cu domicilinl sau
resedinta in striiniitate nu pot figura decit pe listele electorale suplimentare care nu
intra in calculul necesar validérii referendumului.



O definitie identici a listelor electorale permanente este dati de Legea nr. 370/2004
pentru alegerea Presedintelui Roméniei. :

Aceeasi conceptie privind listele electorale permanente, listele electorale suplimentare i
dreptul de vot al persoanelor cu domiciliul sau resedinta in striinitate o regasim in
Directiva nr. 80/1996 a Consiliului European, precum si in legislatia majorititii statelor
membre ale Uniunii Europene. De asemenea, in acelasi sens este si practica Autoritiitii
Electorale Permanente, aga cum rezulti din procesele verbale expuse pe site-ul acestei
institutii, care este in acord cu documentele mentionate: nici un cetiitean roman cu domicilinl
sau resedinta in striiniitate nu figureazi in statistica listelor electorale permanente.

3. Ne exprimim aprecierea deosebitd privind intelepciunea Plenului Parlamentului care
va intelege ¢ notiunea de liste electorale permanente cuprinde pe toti cetifenii romini
cu domiciliul in tard, avind drept de vot la data de 29 iulie 2012,

Conform standardelor internationale stabilite de Comisia de la Venetia si Codul de buni
conduita in materie electorali, listele electorale permanente privesc persoanele care
domiciliazi in tari, iar listele suplimentare sunt cele referitoare la ”persoanele care si-au
schimbat domiciliul sau care au implinit virsta legalii privind exercitarea dreptului de
vot, de la publicarea definitivi a listelor” (Art. 1.2.VL)

Astfel orice interpretare a listelor electorale permanente altele decit cele date de Legea
35/2008 in art. 26 sau de Legea 370/2004 art. 7 ar insemna un act de legiferare pozitivi
inadmisibild in cadrul unei proceduri de control de legalitate.

in conformitate cu reglementirile juridice internationale privind dreptul democratic al
cetiitenilor de a decide prin vot, reglementiri care precizeazii expres ¢l o eroare a
administratiei publice nu poate anula valoarea votului §i, avind in vedere spiritul, nu
doar litera legii, apreciem ci preponderenta deciziei trebuie si fie datii de legitimitatea
indubitabili a optiunii majoritare, la referendumul din 29 iulie 2012.

in acest sens, invederdm, ci referendumul cit si alegerea Parlamentului Romaniei
reprezinti exprimarea vointei suverane a poporului romin, previzute fiind améndoui,
in Art. 2 alin. 1, din Constitutia Roméniei. Parlamentul Romaniei, aflat in functie, a fost
ales de un numiir de 7 238 871 de alegiitori, numir mai mic decat cel al votantilor care
si-au exprimat optiunea, in mod democratic, la referendumul din 29 iulie 2012.
Raportat la obiectul cauzei aflat in dezbatere si solutionare, vizind decizia Curtii din
data de 02.08.2012, precum si punctele de vedere exprimate privind valabilitatea datelor
utilizate la calculul cvorumului, considerim ci in cazul in care datele furnizate de ciitre
Guvern prin actualizarea situatiei din listele electorale permanente pénii la data de
10.07.2012, cu privire la cetifenii roméni care trebuie legal inclusi pe aceste liste, se vor
aplica, chiar dacii operatiunea de actualizare a acestora a fost realizati ulterior, in
vederea verificirii legalititii referendumului. Curtea Constitutionala n-ar fi trebuit sa
sanctioneze electoratul pentru culpa administratiei in procesul de organizare al
referendumului pentru ci aceasta ar contraveni drepturilor si libertitilor omului,
statuate in tratate §i conventii internationale, la care Roménia este parte. in acest
context se impune aplicarea Art. 20 din Constitutia Roméniei, inliturindu-se acele
norme din legislatia internii care afecteazi legalitatea si eficacitatea dreptului de vot.
Faptul ca au fost identificate persoane care Ia data de 10.07.2012, nu puteau fi prezente
pe listele electorale permanente, pentru diferite motive: deces, pierderea cetiteniei, etc.,
demonstreazi cii listele electorale permanente nu au fost actualizate de autorititile
administratiei publice.

Astfel demersul legitim al Curtii de a cere datele reale actualizate, la data de referinti
previizuti de calendarul stabilit de Legea 3/2000, trebuie si aiba finalitatea analizei
votului exprimat si publicat de Biroul Electoral Central in Procesul Verbal
Centralizator in raport de numirul real al cetitenilor care trebuiau si se afle pe listele
electorale Ia data scrutinului din 29 julie 2012.



Premisele concluziei de demitere:

- In conformitate cu Constitutia, Art. 95, Parlamentul, dupi consultarea CCR,
suspendi din functie presedintele Roméniei.

- In mod simetric, arhirecunoscut, Parlamentul este institutia in drept care si-l si
repunii in functie, daci exist temeiuri de fapt gi de drept pentru repunere.

- CCR nu-1 poate repune in functie, deoarece nu CCR I-a suspendat si nici nu
existil altdi prevedere legali care sa stipuleze, in mod expres, ci CCR il repune in
functie pe presedintele suspendat, daci existd temeiuri pentru repunere.

Rolul CCR in procesul de suspendare §i demitere este precizat clar in lege.

a. CCR di un aviz consultativ asupra intentiei de suspendare ce i-a fost adusi Ia
cunostinia de citre Parlament;

b. Plenul Curtii Constitutionale decide cu o majoritate de doua treimi asupra
valabilitatii referendumului;

¢. Decizia CCR asupra valabilititii referendumului nu este o decizie de repunere in
functie, deoarece nu CCR a decis suspendarea;

d. Hotararea Curtii Constitutionale stabileste NUMAI daca a fost respectata procedura
pentru organizarea si desfasurarea referendumului si confirma rezultatele acestuia.

¢. Ca orice Hotiirare a CCR, decizia asupra valabilitiitii referendumului se publici in
M.O.;

f. Inaintea publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, hotararea Curtii
Constitutionale se prezinta Camerei Deputatilor si Senatului, intrunite in sedinta
comuni.

- Ca for care a decis SUSPENDAREA, Parlamentul este singurul in miisuri si se
pronunte asupra DEMITERII. (Parlamentul nu este pogtag, si primeasci Hotiirirea
CCR i s-o0 trimiti la M.O., mai ales, cii nu existii o prevedere expliciti in acest sens.)

- Parlamentul, in temeiul tuturor probelor existente la dosarul Referendumului, are
atributia legald in aceastii privinti, atributie conferiti de Legea Referendumului, Art.
10, care are urmitorul cuprins:

» ART. 10. Prin derogare de la art. 5 alin. (2), demiterea Presedintelui Romainiei este
aprobatd dacd a intrunit majoritatea voturilor valabil exprimate ale cetitenilor care au
participat la referendum.”

Aceasti atributie, stabilitii expres in Lege, nu poate fi a altei institutii; ea poate fi numai
a Parlamentului. Iati si de ce:

Conform Art 47 din Legea Curtii Constitutionale (,Art. 47. - (1) Plenul Curtii
Constitutionale decide cu o majoritate de doua treimi asupra valabilitatii referendumului”).
Coroborat cu Art. 5, alin (2) din Legea Referendumului (,ART. 5 (2) Referendumul este
valabil dacd la acesta participd cel putin jumdtate plus unul din numdirul persoanelor
inscrise in listele electorale permanente.”)

Curtea are atributii NUMAI in privinta VALABILITATII Referendumului, dar, nu are
atributii sa se pronunte asupra demiterii.

Aplicarea Art. 10 din Legea Referendumului cade, firi dubii, in sarcina Parlamentului,
deoarece, Art. 10 nu se referi la aceleasi fapte si Ia acelasi moment, ca Art. 5.

Aplicarea Art.S si aplicarea Art. 10 nu pot fi ficute de aceeasi institutie si din cauzi ci
prevederile celor douii articole sunt aproape contradictorii.

Citirea corecti, logic, a celor doui articole ne duce, firi nicio indoiali, la urmsitoarea
CONCLUVUZIE:

1.CCR decide NUMALI daci Referendumul a indeplinit conditiile de valabilitate, in baza
tuturor prevederilor legale care-i cad in competenti.

2.Parlamentul analizeazi, in plenul celor douii camere, decizia CCR privitoare la
valabilitate.



3.Parlamentul are, conform Art. 10 din Legea Referendumului, atribugia si posibilitatea
de a APROBA DEMITEREA PRESEDINTELUI ROMANIEL, prin referire numai la
CONDITIA intrunirii majorititii voturilor valabil exprimate ale cetitenilor care an
participat la referendum.

Aceastii prevedere din Lege are corespondenti logici in Turul al doilea al alegerilor
pentru presedinte, situatie in care nu mai este necesari NICIO conditionare a prezentei
la vot. Pe deasupra, Parlamentul are la dispozitie si Temeiul ci numirul votantilor
pentru demitere a fost de 7,4 milioane, ceea ce corespunde Ia un cvorum ce 14,8 milioane
de votanti.

Din citatele de mai sus , din tratatul de "" Drept constitutional " rezulta urmatoarele :

1. Suspendarea presedintelui nu este o sanctiune, ci, 0 procedura premergatoare si
obligatorie pentru eventuala sanctionare, ca forma a raspunderii politice pentru
incalcarea Constitutiei, prin demitere.

2. Cine poate sa aprobe demiterea presedintelui ?

Poporul care I-a ales, prin procedura referendumuhui .

3. Cind procedura referendumului devine ineficace, adica nu poate produce efecte
juridice?

Cind nu este organizat in termenul prevazut de constitutie.

4. Curtea Constitutionala este singura autoritate a statului care poate constata validarea
sau invalidarea referendumului.

5. Presedintele nefiind sanctionat politic prin demitere, nu se poate pune problema
repunerii in functie (aceasta nu a incetat nici un moment), ci, numai au fost suspendate
efectele juridice ale acestei functii.

In legea 3/2000 la art. 5 se prevedea initial cvorumul de 50% din cetatenii cu drept de
vot incrisi in listele electorale. In martie 2007 s-a introdus derogarea privind numarul
alegatorilor prezenti la vot prin OUG special pentru demiterea din 2007. Atunci CCR a
concluzionat ca derogarea este constitutionala.

Prin Decizia nr.731/10.07.2012 CCR a revenit asupra practicii sale si a declarat ca legea
referendumului este constitutionala daca este indeplinit cvorumul, revenind la forma
initiala a legii referendumului, cu toata ca in aceeasi decizie aceeasi judecatori spun pe
ultima pagina, aliniat 2: “Demiterea Presedintelui Romaniei prin referendum reprezinta o
sanctiune pentru savarsirea unor fapte grave, motiv pentru care Curtea retine ca este
Justificat ca aceasta sa fie aprobata de cetateni cu majoritatea voturilor valabil exprimate.

Avind in vedere cele de mai sus, considerim ci avem legitimitatea si vi rugam sa
hotiriti, in conformitate cu inaltele responsabilititi incredintate potrivit legii, in vederea
apdrdrii Constitutiei, a statului de drept, a democratiei pluraliste si a drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului, inclusiv a dreptului la alegeri libere.
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