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in zilele de 31 martie si 1 aprilie a.c. a avut loc la Ljubljana, in sediul Adun3rii Nationale a
Republicii Slovenia, reuniunea Comisiei Permanente (,Standing Committee”) a Adunarii
Parlamentare NATO. Romaénia a fost reprezentatd de Sever Voinescu Cotoi, seful Delegatiei
Parlamentului Romaniei [a AP NATO.

Reuniunea a inceput prin adoptarea procesului-verbal si concluziilor rezultate in urma
. precedentei reuniuni a Comisiei Permanente, care a avut loc la Bucuresti, cu ocazia Sesiunii de
toamna din 2011. In acest context, am primit din nou muliumirile Presedintelui AP NATO, Karl
Lamers, pentru organizarea ireprosabild a Sesiunii de la Bucuresti si am fost rugat sa transmit mai
departe, intregului staff romanesc care a lucrat la aceastd organizare, aprecieri 5i mulfumiri.

Apoi, Comisia a adoptat calendarul de activitati al Adunarii pe acest an. Fata de calendarul
anual propus de Secretariat in consultare cu sefii comisiilor Adun3rii, a existat o singurd critica.
Delegatiei olandeza a cerut sa existe o activitate a Adunarii dedicatd amenintarii nucleare iraniene.

S-a convenit ca aceastd tema sa fie abordata in cadrul Grupului Special pentru Mediterana si Orientul
Mijlociu.

Au urmat discutii referitoare la mesajul pe care presedintele AP NATO urmeaza sa-|
transmitd la Chicago, cu ocazia Summitului NATO din mai. Presedintele va avea la dispozitie doar 3
minute de speech in cadrul Summitului, iar temele care i s-a sugerat sd fie abordate au fost destul de
multe, prin urmare s-a decis ca Presedintele AP NATO si dea la Chicago, in numele Adundrii, o
declaratie de presa ampl3, care sa cuprindad mai multe mesaje, asa cum sunt ele decise de Comisia
Permanentd. Presedintele Lamers ne-a anunfat cd intenfioneaza sa abordeze urmatoarele patru
teme in speech-ul sdu din cadrul Summituiui: 1. ,Smart Defence” — va transmite sustinerea Adunarii
pentru noul concept si interesul nostru de a-l vedea aplicat; 2. Afganistan — va sublinia nevoia
dublarii efortului de a explica cetatenilor NATO de ce suntem acolo, de ce ducem acest razboi dat
fiind faptul cad noi, ca parlamentari, facem fa{d unei crescinde dorinte populare de dezangajare; 3
evolutiile din Nordul Africii si din Orientul Mijlociu, cu accent pe Libia — va sublinia faptul cd acum
este cel mai important moment al tranzitiei in acest spatiu pentru ca Tunisia, Egiptul si mai ales Libia
isi ageaza institutiile constitutionale, iar democratia parlamentard trebuie instituita fara rezerve; 4.
largirea NATO (tema abordata la cererea scrisd expres exprimat3 a delegatiei americane) — desi nu va
fi un summit cu largire, sd ihcurajam pe cei care vor sa devind membri si au intrat in procedurile si
reformele cerute de candidatura, sd fie numiti ca viitori aliati in documentele Summitului si sd
exprimam pe mai departe o politicd a usilor deschise. Am intervenit in dezbateri, cerind
presedintelui Adunarii sd afirme ap3asat cd avem cu totii nevoie de dezvoltarea relatiei dintre UE si
NATO. Mai ales in contextul crizei economico-financiare care ne afecteazi pe toti si al ciutarii unor
modalitdti de eficientizare a cheltuielilor dedicate apéararii, cooperarea intre cele doud organizatii
este foarte importanta. Imediat dupa interventia mea am fost susfinut explicit de sefii delegatiilor
Spaniei si Norvegiei, iar presedintele Lamers a luat act de aceastd propunere.



Tn acest context, s-a discutat si despre aparentul paradox pe care conceptul ,Smart
Defence” il presupune. SD inseamni c& militarii nogtri vor fi mai putin expusi riscurilor specifice unui
teatru de rizboi printr-o tehnologizare superioard a dotérilor. Aceasta presupune cd mai multi bani
vor fi investiti in noi tehnologii militare. Dar SD a ap&rut ca o reactie la reducerea bugetelor destinate
apardrii. Atunci, cu ce facem SD? Tn context, s-a ficut o gluma interesantd in cadrul Comisiei. Un
coleg a intrebat, mimind naivitatea: ,Dacd acum incepem Smart Defence , inseamna ca pina acum
am practicat Stupid Defence?”

La urmatorul punct de pe ordinea de zi s-a stabilit ca la Sesiunea de primavard a AP NATO,
care va avea loc la Tallin intre 25 si 28 mai, s& fie invitat ca speaker in plenul Adundrii dl Alexander
Vershbow, cunoscut diplomat si actual asistent al secretarului american al apdrdrii. De asemenea,
presedintele Lamers a informat Comisia Permanent& c3 Secretarul general NATO, dl A.F. Rasmussen
a declinat invitatia Adunarii i nu va participa la Sesiune.

Apoi, s-a trecut la examinarea si adoptarea unui proiect de declaratie pe care Adunarea
Parlamentard urmeaz3 s3 o adopte la viitoarea Sesiune de primavara, care va avea loc cu citeva
sdptdmani naintea Summitului de la Chicago. Declaratia a fost pregdtitd si propusd de seful
delegatiei Lituaniei si se bucura de sprijinul unanim al Adunérii. Ea este dedicatd suportarii mutuale a
costurilor capabilititilor de apérare (,Statement on supporting a shared approach to capabilities”).
La discutiile generale pe marginea proiectului declaratiei a intervenit co-presedintele delegatiei
franceze, dl J.L.Boucheron, care a spus ci Iranul e o amenintare inchipuitd si cd se opune
fundamental proiectului scutului anti-racheti. Reactia sa a fost provocatd de faptul ca, in textul
proiectului, se mentioneaza cateva initiative strategice importante care trebuie sé fie realizate prin
contributia tuturor statelor NATO, intre ele fiind si proiectul scutului anti-rachetd inceput ca un
proiect bilateral americano-roman, preluat apoi si de alte state si devenit, in final, proiect al NATO.
Am reactionat imediat, invocind faptul c& Iranul este o amenintare ct se poate reald pe urmdtorele
argumente: nu coopereazi deloc cu comunitatea internationald in privinta controlului asupra
programului nuclear pe care 1l desfisoard, liderii iranieni continud sa facd declaratii de-a dreptul
rizboinice si amenint3toare la adresa unor state NATO si a Israelului, singurele informatii care ne
parvin sunt obtinute prin structurile noastre de intelligence si aceste informatii sunt ingrijoratoare.
Nu in ultimul rind, e de notat faptul c& tocmai competitorii nogtri strategici, Rusia si China, sunt
mereu de partea Iranului, incurajand astfel acest stat in ostilitatea sa fatd de SUA si NATO. Seful
delegatiei franceze, dl Loic Bouvard, a cerut cuvintul imediat dupd interventia mea si a spus ca
pozitia dlui Boucheron este doar a lui si c& opinia restului delegatiei franceze este exact contrard
celei exprimati de dl Boucheron. Apoi, s-a trecut la examinarea textului. Au fost doar amendamente
de forma, absolut nimic pe continut si, in unanimitate, s-a decis ca proiectul acestei declaratii s3 fie
transmis Adunérii Parlamentare, Tn Sesiunea de primavara, spre adoptare.

A urmat o tem3 care este extrem de disputatd in interiorul Adunarii si, mai ales, la nivelul
Comisiei Permanente: participarea delegatiei Rusiei la activitdtile AP NATO. Tema revine in fiecare
an, pentru c8, dupd atacarea Georgiei de citre Rusia in 2008, AP NATO a decis excluderea delegatiei
ruse de la activitdtile Adunirii. Treptat, ins, au ap&rut mici formule de compromis si delegatia rusd a
revenit, partial, la activititi. In fiecare an se evalueazd comportamentul rus si se discutd daca
sanctiunea din 2008 trebuie ridicata sau nu. n acest an, Comisia Permanenti a decis prin consens ca
actuala formul3 de cooperare partiald s& fie mentinutd. $i eu am pledat, in interventia mea, pentru
mentinerea actualului statut.



S-a trecut la examinarea relatiei cu Ucraina. Urmare a reuniunii grupului interpariamentar AP
NATO — Ucraina, in care Adunarea noastrd a fost reprezentatd de sefii delegatiilor Bulgariei i
Frantei, dl Loic Bouvard a adresat tuturor o scrisoare referitoare la situatia Yuliei Timoshenko, avind
in vedere faptul ci discutiile din cadrul reuniunii AP NATO - Ucraina au fost dominate de acest
subiect. In discutiile cu parlamentarii ucrainieni colegii nostri au sesizat cé reprezentantii partidului
la putere erau defensivi si stanjeniti de intreaga poveste cu Yulia Timoshenko, iar in particular, cétiva
dintre ei au spus chiar c3 se cautd o cale de iegire din aceastd situatie. Cei doi colegi ai nostri au
recomandat Adunirii si riminem fermi pe pozitia noastré in privin{a procesului si detentiei Yuliei
Timoshenko, dar si fim in egald m3surd preocupati si mentinem dialogul deschis. A apdrut
propunerea ca, la Sesiunea de primavara, s o invitdm pe Evghenia Timoshenko , fiica Yuliei
Timoshenko, pentru ci ea este singurul membru al familiei caruia i s-a permis s3 mearga sa viziteze
in detentie pe mama ei gi este invitatd in multe locuri publice, inclusiv in Parlamentelecdtorva {ari
NATO, ca s§ vorbeasci despre mama ei. De asemenea, s-a mentionat faptul ca partidul Yuliei
Timoshenko conduce in sondaje si ar putea cistiga alegerile care vor avea loc pe 28 octombrie anul
acesta. Pirerile au fost impértite in Comisie in legdturd cu invitarea Evgheniei Timoshenko la
Sesiunea de primavars a AP NATO. Tn ceea ce m3 priveste, am opiniat cd ar fi mai potrivita invitarea
unui membru marcant al partidului dnei Timoshenko pentru ¢ Adunarea noastra este interesata de
actuala opozitie politici si mai putin de relatia mama-fiica.

Au urmat cateva decizii de organizare internd, referitoare la formatul viitoarelor sesiuni i
reuniuni ale Comisiei Permanente. S-a luat act de cétre toti membrii Comisiei ca n fiecare dintre
térile noastre, pe fondul crizei economice si a masurilor de austeritate luate de guvernele respective,
a crescut simtitor gradul de neliniste a opiniei publice fatd de cheltuielile parlamentare si cd exista
un mare potential de frustrare pe acest subiect. Practic toti membrii Comisiei sunt de acord sa gasim
formule pentru a scurta durata deplas3rilor si pentru a eficientiza activitatea noastrd.

Apoi, s-au trecut n revistd comentariile si reactiile Secretarului general NATO, Anders Fogh
Rasmussen, la documentele (Declaratii si Rezolutii) adoptate de Adunare in anul 2011. Au existat
unele critici referitoare la superficialitatea cu care s-a réspuns anumitor preocupéri ale noastre, dar
in final s-a concluzionat ci relatia dintre Secretarul general NATO si Adunare este constructivé si
buni, c3 Secretarul general e receptiv la punctele noastre de vedere.

n continuare a fost dezb3tut si adoptat Raportul Secretarului general al AP NATO asupra
situatiei financiare a Adundrii. A urmat raportul trezorierului Jean Claude Nolin (Canada) asupra
alocrii unor surplusuri din 2011. Situatia financiard a Adundrii este buna, solidd, séndtoasa. Pentru a
ne mentine in aceiasi parametrii gi in viitor, urmeaza sa reducem anumite costuri pentru a nu mari
contributiile statelor membre.

in final, s-a stabilit distributia sesiunilor i reuniunilor Comisiei Permanente fn viitor, pina in
2014 inclusiv, Presedintele Lamers anuniind delegatiile interesate sd gazduiascd asemenea
evenimente ci se pot inscrie pentru calendarul anului 2015.
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