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Informare privind participarea la reuniunea Comisiilor de apéarare,
politica si economica ale AP NATO de la Bruxelles si la reuniunea

Comisiilor economica si politica ale AP NATO de la Paris

in pericada 24-26 februarie a avut loc la Bruxelles reuniunea comuni a
comisiilor de aparare, politicad si economica din cadrul Adunarii Parlamentare
NATO, urmatd la 27 februarie de reuniunea la Paris, la sediul OECD, a
comisiilor politica si economica.

in cadrul dezbaterilor au fost abordate mai muite teme precum poltica
de extinderea a Aliantei, stadiul operatiunilor ISAF din Afganistan si procesul
de tranzitie din aceasta tara, provocérile emergente (securitatea enetrgetica,
apararea cibernetica, lupta impotriva terorismului), relatia NATO-Rusia,
cooperarea economica transatlanticd, problematica resurselor la nivelul

NATO si initiativele Smart defence in cadrul NATO si Pooling and sharing la
nivelul Uniunii Europene.

Cea mai dinamicd parte a reuniunii a fost masa rotunda la care au
participat ambasadorii la NATO ai Romaniei (dl. Sorin Ducaru), Marii Britanii
(dna Mariot Leslie), Frantei (dl. Philippe Errera) si Turciei (dl. Haydar Berk),
tema abordata fiind situatia din regiunea Orientului Mijolciu si Nordul Africii
(MENA). Discutiite au vizat situatia din Siria si Mali, in mod special, iar atunci
cand s-a abordat problema colaborarii dificile cu Rusia s-a atins si subiectul
scutului antirachetd care va fi pus in practica de NATO in baza deciziilor
asumate de Alianta la reunile la nivel inalt de la Bucuresti, Lisabona si
Chicago.

in acest context, trebuie s& remarcdm interventia de substanta a
ambasadorutui Romaniei, dl. Sorin Ducaru, care a oferit toate expllcatuie
necesare privind stadiul proiectului SUA - Romania de la Deveselu, faptul ca
scutul antirachetd american va fi 0 componenta importanta a sistemului
antiracheta nord-atlantic, si ca tot timpul partile implicate au dovedit
transparenta fata de Moscova, acest sistem fiind unul defensiv, care nu este
menit sa afecteze capabilitatile strategice ale Federasiei Ruse.

De altfel, nu trebuie omis faptul ca declaratiiie contondente ale rusilor la
adresa initiativelor antiracheta americane si 'NATO trebuie privite si in context
electoral, in 2012 Viadimir Putind revenind Ia Kremlin ca pre§edmte al Rusiei.
Raméane de vazut in ce masurd depdsirea acestor momente importante

interne pentru politica rusd vor determina din partea Moscovei o dorinta
realad de reluare a dialogului cu NATO pe acest subiect sensibit.

Acest element a fost subliniat si in modulul rﬁRg{ a&ﬁl\ﬂzg Fius&a
invitatd fiind dna Radosiava Stefanova sefa sectie ia si
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Afganistanul sau combaterea pirateriei, din punc de vedere politic relatiile
sunt inghetate, punctele majore de disputa fiind scutul antiracheta si
eventuala reluare a extinderii NATO in baza politicii ,,usilor deschise,,
reiterate de Alianta Nord-Atlanticd la summitul de la Chicago. Moscova
continua sa afirme ca scutul antiracheta american (faza a doua a proiectului
insemnand dispunerea de lansatoare de rachete pentru interceptare la
Deveselu, iIn Roméania) este o incercare de limitare a capacitatilor de reactie
nucleard a Rusiei, fapt ce ii afecteaza potentialul de descurajare nucleara.

Existd viziuni diferite, antagonice, asupra modului in care NATO si
Rusia vad viitorul sistem antirachetd NATO. Rusia doreste o partajare in doua
a scutului, NATO urmand sa gestioneze partea vestica a sistemului, iar Rusia
cea estica, propunand si un sistem unic de comanda. Aceasta varianta nu
este agreatd de NATO, considerandu-se ca un asemenea sistem defensiv
trebuie gestionat exclusiv de tarile membre ale Aliantei.

Totodatd, Rusia se opune oricarei extinderi a NATO, mai ales in ceea
ce priveste Georgia. Ca si comentariu personal, sansele reale de aderare a
Georgiei la NATO intr-o perpectiva apropiata (circa 5-6 ani) sunt foarte mici,
deoarece nu exista o opinie unitara favorabila la nivelul membrilor NATO, mai
ales al statelor europene, tocmai din cauza opozitiei Rusiei. in plus, prezenta
trupelor ruse in Abhazia si regiunea osetind a Georgiei, existenta aici a unor
regimuri separatiste care si-au proclamat independenta, rapid recunoscuta
de Rusia, ingreuneaza considerabil perpectivele aderarii Georgiei la NATO.

in ceea ce priveste operatiunile din Afganistan, generalul danez Knud
Bartels, presedintele comitetului militar NATO, a aratat ca eforturile Aliantei
se vor concentra pe finalizarea etapelor de transferare a responsabilitatilor de
securitate de la ISAF catre fortele afgane, urmand ca din 2015 Alianta sa se
concentreze doar pe misiuni de antrenament si consiliere. Important este ca
statele donatoare s& continue sprijinul Afganistanului si dupa retragerea
masiva a NATO din aceasta tara, in general, si in mod special sa duca pe
mai departe actiunile de crestere a capacitatii fortelor afgane de a asigura
singure securitatea teritoriului national. Este cea mai dificila si mai ampla
misiune pe care a trebuit sa o indeplineasca NATO, iar costurile materiale si
umane au fost din pacate la fel de mari.

Trebuie insa sa retinem faptul ca in 2001 existau in Afganistan circa
1000 de scoli, iar acum sunt cam 15, 000, ca& mortalitatea infantila a scazut de
la 165 de decese/1000 de copii la 77 de decese/1000 de copii, adica cu 54%,
ca daca in 2001 isi desfasurau cu greu activitatea 20.000 de profesori, acum
exista peste 175.000, iar numarul de studenti a crescut de la 1 milion (si nici
o fata) la 8 milioane (din care 3,5 mitioane sunt fete). Ramane de vazut in ce
masura alegerile prezidentiale din aprilie 2014, prin care se va stabili
succesorul actualuiui lider afgan Karzai, si cele parlamentare din august 2015
vor duce la un climat politic relativ stabil. Marea provocare raméane insa
mentinerea angajamentului din partea Occidentului de a continua si dupa



2014 ajutorul financiar pentru reconstructia Afganistanului, in ciuda
presiunilor determinate de criza economica. in sens contrar, fragilul echilibru
actual, la care s-a ajuns cu mari pierderi umane si cu investitii considerabile,
va fi spulberat destul de repede.

O alta tema dezbatutd a fost necesitatea asigurarii de catre statele
membre a unei finantari capabile s& mentina relevanta capabilitatilor NATO.
La ultimul summit de la Chicago s-au asumat angajamente politice ferme n
acest sens, un eventual esec putand s& ducd la erodarea relatiei
transatlantice, in conditile in care statele membre europene se bazeaza
intr-o masura fard precedent pe capabilititiie americane de apérare.
Reorientarea SUA catre zona Asia-Pacific si presiunile financiare pe care
aceasta tara le resimte, cumulate cu scaderea sustinuta a alocérilor pentru
aparare in statele aliate europene, pot afecta coeziunea Aliantei. Statele
europene devin incapabile sa sustina singure o operatiune militara de
amploare, iar problemele de loglstlca din timpul actiunilor din Libia au aratat
limitele europenitor. Nu trebuie omis faptul ca diminuarea bugetelor pentru
aparare nu afecteaza doar capacitatea tarilor europene de a face fata unor
provocari de securitate, dar are un efect negativ major si asupra industriei de
aparare europene si, implicit, asupra locurilor de munca din acest sector.

Cifrele sunt relevante si arata ca in 2007 cheituielile militare ale Aliantei
se prezentau astfel - 68% SUA 7,3% Marea Britanie, 6,6% Franta, 4, 7%
Germania, 2,9% ltalia, 1,8% Canada si 8,8% ceilalti aliati. in 2012 SUA a
preluat 72% din cheltuielile totale ale NATO, Marea Britanie 6,9%, Franta
4,9%, Germania 4,6%, Italia 2%, Canada 1,8%, iar ceilalti aliati 7,5%. In
2012 doar patru state NATO aveau un buget al apararii de minim 2% din PIB
(SUA, Marea Britanie, Grecia si Estonia), in ciuda angajamentelor asumate
anterior de catre toti aliatii. Un alt indicator important este cel privind cota
alocata cheltuielilor de inzestrare cu echipament militar din totalul cheltuielilor
pentru aparare, doar cinci state alocand peste 20% din bugetul armatei -
SUA, Turcia, Franta, Marea Britanie, Luxemburg, in timp ce noud state,

printre care si Romania, aloca sub 10% pentru cumpararea de tehnica
moderna.

Nu in ultimul rand mentionam problema securitatii energetice, care a
aparut in discutii atat in tlmpul dezbaterilor de ia Bruxelles cat si in timpul
reuniunii de la Paris. Cu ocazia modulului privind cooperarea economica
transatlantica, ambasadorul american la UE, William E. Kennard a raspuns la
o intrebare adresata de dl. deputat George Scutaru, referitoare la evaluarea
proiectelor energetice ale UE si in special asupra evolutiilor pnvmd proiectul
gazoductului Nabucco. Ofi cialul american a apreciat ca SUA sprijind poiectele
care contribuie fa diversificarea furnizorilor si la independenta energetica, dar
in acelasi timp nu trebuie omis faptul ca securitatea energeticd nu poate fi
asigurata doar de un gazoduct sau oleoduct. Este necesara o abordare muit



mai complexa, care implicd si investitii in solutii alternative si in metode
inovative, cum ar fi cele care duc ia exploatarea gazelor de 5|st Chiar daca
exista controverse privind impactul unor asemenea metode, aceste tehnologii
exista si pot contribui la asigurarea independentei energetice.

La sediul OECD, la Paris, tema a fost reluata de catre Pawel Olejarnik,
analist principal pe probleme energetice la Agentia Internationala pentru
Energie. In opinia sa, gazele de sist reprezintd marea provocare a
momentului si trebuie tratate cu echlllbru avand in vedere atat aspectele de
mediu, dar 5| cele economice si impactul social. In 2008 SUA aveau acelasi
pret la gazul naturai ca in Europa in 2012 pretul este de 5 ori mai ieftin decét
in Europa si de 6 ori mai ieftin decat in Japonla iar acest fapt este determinat
de exp!oatarea gazelor de sist. Olejarnik a precizat ca si folosirea energiei
atomice a determinat nu doar polemici, ci, din pacate, si accidente, unele
chiar majore, dar efectele la scard mondiald sunt benefice. Importante sunt
regulile care trebuie sa reglementeze exploatarea gazelor de sist, prevederi
care trebuie sa fie cat mai clare si precise. Spre exemplu, in Polonia s-au
descoperit mari zacadminte de gaze de sist care ar putea sigura independenta
energetica fata de Rusia. Conform estlmarllor si Franta ar avea un potential
similar, dar aceasts tarda a interzis acest t|p de exploatare in timp ce
Germania o permite, in conditile unor reglementdri clare, ce interzic
preventiv exploatare in apropierea surselor de apd minerald sau a bazinelor
colectoare de apa potabild. Deci abordarea este diferitd, de la tara la tara,
dar este cert ca si in Romania ea va fi tot mai prezenta.

in ceea ce prlveste relatia UE - Rusia in plan energetic, se estimeazé o
plafonare a consumului de gaze naturale in Europa ca efect al crizei
economice pana in 2020, ceea ce va determina Rusia s& accepte fie
renegocierea unor contracte cu partenerii europeni, cum s-a intdmplat recent
cu Polonia, Germania sau ltalia, fie sd dezvolte gazoducte pentru marirea
numarului de consumatori, cum sunt proiectele Gazprom spre China.

Nu trebuie omis faptul cad pentru Moscova este vital sa- -si vanda
resursele, in conditiile In care acest tip de export asiguré de la 15% pana
20% din bugetul federal al Rusiei. Tocmai de aceea orice limitare a
capacitatilor sale de export, fie prin aparitia de rute concurente de transport,
fie prin noi metode de identificare si exploatare a resurselor energetice de
catre alte state, este vazutd cu mgruorare de Rusia, fiindca o lipseste de
fondurile vitale pentru modernizare atat in plan civil, céat siin plan militar.

Parlamentarii romani prezenti la reuniunile mentionate tin sa
multumeasca pentru sprijinul acordat si cu acesta ocazie de Delegatla
permanenta a Romaniei la NATO si de Ambsada Romaniei de la Paris.
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