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Citre,

BIROUL PERMANENT AL SENATULUI si M/
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-

Stimate domnule presedinte al Senatului,
senator Crin Antonescu,

Stimate domnule presedinte al Camerei Deputatilor,
deputat Valeriu Zgonea,

%aﬁ colegi, deputati si senatori, membri ai Birourilor Permanente,

In sedinta din 13.02.2013 Birourile permanente reunite ale celor doud
Camere au distribuit cétre Comisiile juridice materialul pe care 1-am depus in
11.02.2013 la Parlament (inregistrat la Senat cu nr. 191/11.02.2013 si inregistrat
la Camera Deputatilor cu nr. 51/1032/11.02.2013).

Precizez cd acest material este o subliniere actualizati a variantelor de
Hotardre a Parlamentului privind FINALIZAREA REFERENDUMULUI din
data de 29 iulie 2012 conform prevederilor art. 3 din Hotirdrea nr. 34 a
Parlamentului din 3 iulie 2012 pentru care Comisiile juridice nu au realizat
raport nici pand in prezent.

Prezenta comunicare este necesard pentru a se evita interpretdrile cu
privire la consecventa si acuratetea demersului constitutional pe care l-am
declangat la data de 27 august 2012 iar Comisiile juridice permanente reunite ale
Parlamentului ar trebui sd le dezbati in cunostint de cauza, fard interpretiri.

Va solicit ca, in calitate de initiator, sd fiu invitat la dezbaterile din
Comisiile juridice reunite pentru a sustine cauza.

Invederez faptul c3 variantele de Hotirare a Parlamentului propuse pentru
analizd si dezbatere sunt cele depuse la Birourile permanente ale Parlamentului
la data de 27 august 2012(inregistratd la Senat cu nr. de I - 511 si inregistrats la
Camera Deputatilor cu numaérul 1/1398/VZ).

Bucuresti, 21 februarie 2013 Cu stima !




EXPUNERE DE MOTIVE
pentru proiectele de
HOTARARE ale Parlamentului
privind rezultatul referendumului pentru demiterea presedintelui
Romaniei suspendat, dl Triian Bisescu,

din data de 29.07.2012

in conformitate cu prevederile art. 3 din Hotararea nr. 34/2012 a
Parlamentului, plenul Camerelor reunite are obligatia sd se pronunte
cu privire la procedurile care trebuie urmate pentru finalizarea
referendumului din data de 29.07.2012.

in aceste condifii trebuie si se analizeze motivatiile si
dispozitivul Hotérarii nr. 6/2012 a Curtii Constitutionale.

Din cuprinsul si in special, din dispozitivul Hotararii nr. 6/2012
al Curtii Constitutionale reiese faptul ci judecitorii Curtii
Constitutionale AU INCALCAT, ( CU PREMEDITARE SAU din
neglijenta), PREVEDERILE CONSTITUTIONALE ale art. 146,
litera ¢ i “, astfel:

1. respectivele prevederi impun Curtii Constitutionale sa:
a) ,,vegheze la respectarea procedurii pentru organizarea
si desfasurarea referendumului”,
b) ,,confirme rezultatele acestuia.”;

1.1. ceea ce inseamni ci, in conformitate cu prima Tezi a lit. 1)
din art. 146, Curtea Constitutionald are obligatia si
urmareascd §i sd sesizeze (autoritdtilor competente) orice
situatie care ar duce la incdlciri constitutionale, stiind ci
prin proceduri se inteleg: normele juridice de natura
legislativa si guvernamentali.

In consecinta, judecdtorii Curtii trebuiau si verifice si si
ceard revenirea in limitele constitutionale ale respectivelor
norme (exemplu: Legea nr. 3/2000) si nu modul cum se
aplicd legea sau Hotirarile de guvern date pentru
organizarea executirii legii.

De aceste proceduri ,,se ocupd” Biroul Electoral Central;



1.2, iar a doua Tezd a lit. i) din art. 146, obligi Curtea
Constitutionala s respecte REZULTATELE
REFERENDUMULUI COMUNICATE DE B.E.C.. ceea
ce judecdtorii Curtii I-au confirmat la pct. 2 al dispozitivul
Hotérarii nr. 6/2012.

Dacd prima Tezd a literei i) a articolului supus discutiei
nu a fost respectatdi, in sensul ci judecatorii Curtii nu au
verificat si explicat dacd prevederile art. 5 alin. (2) din
Legea nr. 3/2000 privind obligativitatea venirii la vot a
jumitate plus unu din numirul de cetiteni inscrisi in
listele de listele electorale permanente SUNT SAU NU
CONSTITIONALE, in schimb a doua Tezi a fost
respectatd de judecétorii Curtii Constitutionale.

2. Prevederile constitutionale nu le permit judecitorilor Curtii

Constitutionale sd se pronunte cu privire la:

a). valabilitatea sau nevalabilitatea Referendumului

b). cind ii inceteazi mandatul de presedinte interimar
dlui Crin Antonescu

¢). cand presedintele suspendat revine in functia de
presedinte al Romaniei.

Cu toate acestea, in Hotérarea nr. 6/2012, incilcind prevederile

constitutionale, judecatorii Curtii si-au permis:

2.1. sd introduci, la pet. 3 al dispozitivului hotirarii, faptul ci
judecdtorii Curtii ,,constati ci la referendum nu au
participat jumiitate plus unu din numirul de persoane
inscrise in listele de listele electorale permanente,
pentru ca referendumul si fie valabil conform art. 5
alin. (2) din Legea. Nr. 3/2000”, constatare ce tine de
legalitate si nu de constitutionalitate, situatie/actiune
incompatibile cu atributiile constitutionale pe care le are
Curtea Constitutionala.

2.2. sd introducd, la pct. 4 al dispozitivului hotararii, faptul ca
judecitorii Curtii ,La data publicirii prezentei hotirari
in M.O., inceteazi interimatul dlui Crin Antonescu in
exercitarea functiei de Presedinte al Roméniei”, cit
timp, la pct. 3 al dispozitivului hotirarii Curtii, se
consemneazi ci referendumul este invalidat, ceea ce




pune in imposibilitate vreo persoani sau autoritate si
afirme ca rezultatul referendumului este negativ.

2.3. saintroducd, dupd pct. 5 al dispozitivului hotararii, faptul
cd judecidtorii Curtii invocd faptul cid ,De la data
publicirii prezentei hotirari in M.O., dl Triian
Bésescu fsi reia exercitarea atributiilor constitutionale
si legale de Presedinte al Roméniei”, cit timp, la pct. 3
al dispozitivului hotérarii Curtii, se consemneazia ci
referendumul este invalidat, ceea ce pune in
imposibilitate vreo persoani sau autoritate si afirme
sau sd scrie cd rezultatul referendumului este negativ.

2.4. s3 introducd, dupd pct. 5 al dispozitivului hotararii, faptul
cd judecdtorii Curtii invocd faptul cd ,,Hotdrirea
definitiv si general obligatorie si se publici in
monitorul  Oficial”, prevedere neconstitutionals,
deoarece prevederile art. 147 alin. (4) impun doar
Decizilor Curtii sa fie “general obligatorii si au putere
numai pentru viitor”.

In situatia prezentatd ar reiesi faptul cd dispozitivul
Hotéarérii nr. 6/2012 da de Curtea Constitufionald are
putere doar pentru _ viitor, NU PENTRU
REFERENDUMUL DIN 29.07.2012.
3. Prevederile constitutionale nu le permit judecitorilor Curtii
Constitutionale sd se pronunte cu privire la:
a). valabilitatea sau nevalabilitatea Referendumului
b). incetarea mandatului de presedinte interimar al
dlui Crin Antonescu
c). incetarea suspendarii dlui Triian Bisescu
d). Constatarea legalitiitii procedurilor de organizare si
desfisurare a referendumului, - |

deoarece, chiar din titlul hotrarii nr. 6/2012, Curtea sustine ci
hotdrarea se referd la doar la ,respectarea procedurii pentru
organizarea si desfisurarea referendumului national din
data de 29 iulie 2012 pentru demiterea presedintelui
Roméniei, Triaian Basescu, si la confirmarea rezultatului
acestuia”, ceea ce dispozitizul respectivei hotirari le-a excedat,
in mod neconstitutional.




Deoarece, judecatorii Curtii Constitutionale nu s-au aplecat
constitutional asupra procedurilor existente in Legea nr. 3/2000,
concret, prevederile art. 5 alin. (2) din lege privind pragul de
participare, neexistent in Constitutie, a creat un “incidentul dirimant*
dintre douad articole ale legii, respectiv art. 5,alin(2) si art.10.
Parlamentul, organul reprezentativ suprem al poporului suveran
roman, este obligat si ia act de aceasta situatie si sa se pronunte.

Fatd de cele mai sus mentionate va propun urmitoarele proiecte
de Hotirari ale Parlamentului privind rezultatul referendumului

pentru demiterea presedintelui Romaniei suspendat, dl Triaian
Basescu, din data de 29.07.2012,

Proiectul I

HOTARAREA PARLAMENTULUI

privind rezultatul referendumului pentru demiterea presedintelui
Romaniei suspendat, dl Triian Bisescu, din data de 29.07.2012,

in conformitate cu prevederile art. 3 din Hotdrirea nr. 34/2012 a
Parlamentului, plenul Camerelor Parlamentului, reunite in sedinti
comund, aproba:

Art. 1. Hotérarea nr. 6/2012 a Curtii constitutionale referitoare la
respectarea  procedurii  pentru  organizarea si  desfisurarea
referendumului national din data de 29 iulie 2012 pentru demiterea
presedintelui Romaéniei, Traian Bisescu, si la confirmarea rezultatului
acestuia va fi retrimisd la Curtea Constitutionald pentru a se pronunta
doar cu privire la modul in care a vegheat la respectarea

procedurilor pentru organizarea si desfisurarea referendumului
si confirmi rezultatele acestuia.

27 august 2012

Initiator Ioan Ghise, senator liberal de Brasov



Proiectul 11

HOTARAREA PARLAMENTULUI

privind rezultatul referendumului pentru demiterea presedintelui
Romaniei suspendat, dl Triian Basescu, din data de 29.07.2012,

In conformitate cu prevederile art. 3 din Hotdrarea nr. 34/2012 a
Parlamentului, plenul Camerelor Parlamentului, reunite in sedintd
comund, aproba:

Art. 1. Parlamentul Roméniei ia act si constatd cu privire la
faptul ci prevederile existente la pet. 1. si 2. din dispozitivul
Hotararii nr. 6/2012 a Curtii constitutionale referitoare la respectarea
procedurii pentru organizarea si desfisurarea referendumului national
din data de 29 iulie 2012 pentru demiterea presedintelui Romanieli,
Trdian Basescu, si la confirmarea rezultatului acestuia indeplinesc
conditiile prevazute la art. 146 lit. i) din Constitutia Romaniei.

Art. 2. Parlamentul Romaéniei constatd cd prevederile de la pct.
3., 4. 51 5. din dispozitivul Hotararii nr. 6/2012 a Curtii constitutionale
referitoare la respectarea procedurii pentru organizarea si desfisurarea
referendumului national din data de 29 iulie 2012 pentru demiterea
presedintelui Romaniei, Traian Bésescu, si la confirmarea rezultatului
acestuia nu lndephnesc conditiile previzute la art. 146 lit. i) din
Constitutia Romaniei.

Art. 3. Parlamentul Romaniei constati ci presedintele Romaéniei,
Tradian Basescu, este demis conform prevederilor art. 95 alin. (3) din
Constitutia Romaniei.

Art. 4. Parlamentul Romaéniei constati cd functia de presedinte al
Romaniei este vacantd, potrivit art.97, alin 1 din Constitutia Romaniei.

Art. 5. In termen de 3 luni, Guvernul va organiza alegeri pentru
un nou presedinte, potrivit art. 97, alin(2) din Constitutia Romaniei.

Art. 6 - Prezenta Hotarare se va publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

27 august 2012 Initiator — Ioan Ghise, senator liberal de Brasov



