ROMANIA

AGENTIA NATIONAL A || AGENTA NATIGNALA DE grg;:llrgﬁ (ANL) i] T
DE INTEGRITATE (AND Ny, N0A) 1SERZ00IIREGISTIERED)

|I:$IRE
Zi: OQ' , Lund: ,O _,An:OQQLS

: T }';;\;'}i T | Domnului Valeriu Stefan ZGONEA
| CAMEZA DERUTATILOR Presedinte
= -~ —GameraDeputati PARLAMENTUL ROMANIE)

U CAMERA DEPUTATILOR | ‘

SECRETAR @Jga Rg‘\i

Point i ) .52 .
L / 3 Lun ___; 1::.‘,“_’.@”,,@-_.!:—;_". : Partamental Roman: fef
i _,5&:\1'9 ra Dea’_“i‘ggylﬂf

Spre stiinta:

Domnului Bogdan loan CIUCA
Camera Deputatilor /
Presedinte ( ,/ re ,-/
Comisia Juridicd, de Dlscrplma si Imumtatr

7 V / _/ /

/ / o
a4 / P /-/ 2

St.'mate domnule Presedmte
/ / / oA \’\ \
f Va/comunlcam faptul ca Raportul de evaluare nr. 130848/6/”/28 12 2011 emls (de Agentla Natlonala

/ A
de Integntate, pnn care s-a constatat lncalcarea de catre domnul deputat Stonca Stefan\ Bucur a

|
!
i

reglmulm juridic pnvmd |ncompat1b1htat||e a ramas defi nlftlv prln Decrzra lna!ter Curtr de Casatie s sr Justrtte
\_, 1 S R /J 3

nr 6734 dm data de 15&10 2013\Avand m vedere necesnatea apllcam sanctiunii dlscupllnare respectw

I T

D

revocarea dln funct|e pentru“domnul deputat Stoica” Stefan Bucur rva mamtam/alaturat’ cemflcatul ide griefa

/

ehberat éie lnalta Gurte de Casatre sr Justrtfre dm care rezuita contmutul Decrz.'er .'na.'ter C(jﬂ'ﬂ de Casatre si
' | \‘\‘ \, ; Py i / o

Justrt.'e\nr 6734 dm\ data de 15. 10 2013 pnn\ care a-a admrs recursul declarat de Age_nﬁtla_‘j_Natronala de

/ — =.‘ / ~7 ;

Integntat :mpé?nva seru‘ intei cmle nr. 308 dm 04 amhe 2012 a Curtn de Apel Crarova\ 5 " / /
y '\ ’3/ AN - Sl '
5, & / N \\ / \\ ’/ 4 o =\'? L/ -’/
RN AN by oop ffraw/f
In\conformltate cu dlspozmrle art. 25 dln Legea nr. 176!2010/pnwnd 'mtegntatea/m/ éxercitarea

/

z,——? / ',- i

acte normative:
\ Y ! N, =
,(1) Fapta persoanet ey pnwre Ia care s-a constatat cda em:s un act admm:stratzv a incheiat un act

juridic, a luat o decizie sau a partrcrpat la. fuarea uneéi decizii ct cu i mcalcarea obhga;‘u.’or legale privind conflictul
de interese ori starea de incompatibilitate consr;ta; abatere disciplinard si se sanctioneaza potrivit
reglementarii aplicabile demnitatii, functiei sau activitatii respective, in masura in care prevederile prezentei
legi nu derogé de la aceasta si daca fapta nu infruneglte efementele constitutive ale unei infractiuni.

(2) Persoana eliberatd sau destituitd din funclie potrivit prevederilor alin. (1) sau fatd de care s-a
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(1) Calitatea de deputat sau de senator inceteaza:

a) la data intrunirii legale a Camerelor nou-alese;
b) in caz de demisie, de la data mentjonatd in cuprinsul acesteia, depusa la Biroul permanent al
Camerei din care deputatul sau senatorul face parte;
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¢) in caz de pierdere a drepturilor electorale, de la data rdméanerii definitive i irevocabile a hotararii
judecatoresti prin care se dispune pierderea acestor drepturi;

d) in caz de deces, de la data consemnata in certificatul de deces;

¢) in caz de incompatibilitate.
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Anexam prezentei adrese:
» Copia raportului de evaluare nr. 130848/G/1i/28.12.2011,

> Sentinta nr.308/04.04.2012 a Curtii de Apel Targu Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal:
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> Certificatul de gref4 efiberat de Inalta Curte de Casatie si Justitie din care rezultd continutul Deciziei Inaltei

Curti de Casafie si Justifie nr. 6734 din data de 15.10.2013, prin care s-a admis recursul declarat de

Agentia Nationald de Integritate impotriva sentintei civile nr. 308 din 04.04.2012 a Curtii de Apel

Craiova.

Mentionam cd, in conformitate cu dlSpOZItIlle art.29 alin. (3) din Legea nr. 176!2010

,(3) Neaplicarea sanct.-unu d:scmhnare “sau neconstatarea mcetam functre.' publice, dupa caz,
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Nrt. 20/54/2012
Data 21.10.2013

CERTIFICAT

Se certifici de noi prin prezentul ci, ptin decizia nr. 6734/15.10.2013
fnalta Curte de Casagie s1 Justiie — Sectia de contencios administrativ si
fiscal — a pronungat urmitoarea decizie:

IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de Agentia Nationali de Tntegritate
impotriva Sentintei nr. 308 din 4 aprilie 2012 a Curgii de Apel Craiova —
Sectia contencios administrativ si fiscal.

Modifici sentina recurati, in sensul ¢4 respinge actiunea formulati de
citre reclamantul Stoica Stefan Bucur, ca nefondati.

Irevocabild.

Pronuntati, in sedingi publicd, astizi 15 octombrie 2013.

Se clibereazi prezentul certificat la cererea petentei Agentia Nationali

de Integritate, anuldndu-se taxa judiciari de timbru de 1 lew.

PRIM GREFIER,

Popescu. Valentma

Tchnoredactor 0. M. M. -2 EX. VW




Dosar nr. 20/54/2012

ROMANIA
CURTEA DE APEL CRAIOVA
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
: SENTINTA Nr. 308/2012
Sedinta publici de la Q4 Aprilie 2012
Completul compus din:

PRESEDINTE: Alina Riescu
Grefier: Maria Florescu

X.X.

S-a luat in examinare acgiunea formulati de reclamantul STOICA STEFAN BUCUR,
impotriva paritei AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE si intervenientului
CONSILIUL JUDETEAN DOLYJ, avind ca obiect anulare act administrativ.

La apelul nominal ficut in sedinta publici au rispuns avocat Siuleanu Lucian, pentru
reclamantul STOICA STEFAN BUCUR g1 secretar Barbirasi Gheorghe, pentru intervenientul
CONSILIUL JUDETEAN DOLJ, lipsi fiind piria AGENJIA NATIONALA DE
INTEGRITATE.

Procedura legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefier, dupi care;

Avocat Sduleanu Lucian, pentru reclamantul STOICA STEFAN BUCUR, depune
practica judiciard gi aratd ci nu mai are cereri de formulat.

Nemaifiind cereri de formulat, instanta acordi cuvantul pirtilor asupra actiunii.

Avocat Siuleanu Lucian, pemtru reclamantul STOICA STEFAN BUCUR, soliciti
admiterea actiunii, anularea raportului de evaluare ntocmit de ANI. Firi cheltuieli de judecati.

‘ Secretar Barbirasi Gheorghe, pentru intervenientul CONSILIUL JUDETEAN DOLJ,
sohcitd admiterea actiunii formulate de reclamant.

CURTE A:

Asupra actiunii de fatd;

La data de 04.01.2012, reclamantul Stoica Stefan Bucur a chemat in judecati pe parita
Agentia Nationali de Integritate, solicitind anularea Raportului de Evaluare din 28.12.2011,
intocmit de AN, prin care s-a concluzionat ¢i in urma evaluirii efectuate s-a constatat ci se afli
in stare de incompatibilitate detinind, incepind din data de 16.04.2009, att functia de consilier
judetean in cadrul Consiliului Judetean Dolj, cAt §i funcia de Director al Directiei Regionale de
Drumun si Poduri Craiova.

In motivarea actiunii a ardtat i din compararea statutului juridic al CNADNR $1 textul
art.88 alin.1 lit.d din Legea 161/2003 rezulti ci nu sunt indeplinite conditiile acestui din urmi
articol pentru a fi refinuti starea de incompatibilitate.

Cum CNADNR are sediul in Bucuresti §i este companie de interes napional, rimane de
stabilit §i interpretat partea finali din art.88 alin.1 lit.d) din legea nr.161/2003, respectiv ,sau care
detin filiale in unitatea administrativ teritoriali respectivi”.

Direcpia Regionali de Drumuni §i Poduri Craiova face parte din CNADNR, insi nu are
statutul de fikali.

Denumirea folositd este cea de ,Directie Regionala”, astfel c¢i aceasta este un
dezmembrimant al societitii comerciale fari personalitate juridici.

Sustine ci textele incidente care stabilesc regimul juridic si efectele diverselor tipuri de
dezmembriminte sunt dispozigiile art.42 si 43 din Legea nr.31/1990 privind societitile
comerciale.

Cum ,,Filiale sunt societiti comerciale cu personalitate juridica” (art.42) existenta acesteia
se dovedeste foarte simplu prin verificarea datelor nscrise la Oficiul Registrului Comergului.-
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Conform incheienii nr.1754/SC/2004, pronuntati de Tribunalul Bucuresti in dosarul
nr.3336/SC/2004, prin care s-a dispus autorizarea constituiri CNADNR aceasta nu a infiingat
filiale.

De asemenea, inexistenta filialelor rezultd §1 din extrasul anexar din data de 10.05.2004,
unde [a mentiunea ,filiale/ sucursale/subunitiy” se precizeaza ci nu are, iar conform certificatufui
constatator nr.550570 din 22 decembrie 2005 rezultd ci ,Directiile Regionale” sunt sedii
secundare.

Conform art43 alin.3 din Legea nr.31/1990 ,celelalte sedii secundare ~ agenti, puncte de
tucru sau alte asemenea sedii - sunt dezmembriminte fird personalitate juridici”.

Asdel, rezuld fird dubiu cd Direcgia Regionald de Drumuri si Poduri Craiova nu este
filiali, astfel Incdt nu este indeplinita condigia previzuti de art.88 alin.i litd) din Legea
nr.161/2003.

Textul de lege este clar redactar i de strictd inverpretare.

Ceea ce face ANI este un procedeu de interpretare extensivi numit Lamalogia legi”,
interzis chiar de Noul Cod Civil, care in art.10 prevede expres ci ,Legile care derogi de la o
dispozitie generala, care restrang exercitiul unor drepturi sau care previd sanctiuni civile se aplica
numai in cazurile expres g1 limitativ prevazute de lege”.

Pe de altd parte, gresita este s1 aplicarea regulit de interpretare ,,ubi lex non distinguit nec
nos distinguere debemus”.

Arati ci aceasta este o reguld de interpretare conform cireia, Tn situatia in care un text de
lege are o formulare generald, atunci si aplicarea lui va fi generali, interpretul neputind face
distincii dacd legea nu le incorporeazi, astfel cid aceasti reguli nici nu se aplici, Tntrucit
legiuitorul nu a folosit o exprimare generald, ci dimpotrivd a circumstangiat aplicarea prin
trimitere la anumite nogiuni (sediu, filial), excluzind alte nogiuni (sucursali, punct de lucru, etc.).

Cu privire la termenul ,incompatibilitate, a sustinut ci acesta insearmnni , interzicere de a
curnula doud functii, doud atributii care, prin caracterul lor, sunt contradictorii”.

Termenul incompatibilitate trebuie interpretat In strnsd legiturd cu termenit de
contradictie si cel de mntegritate.

Caracterul contradictoriu face ca respectiva persoani public si nu poati lua decizii juste,
tocmai datonitd contradictorialitatii functiilor ce le exercitd, fiindu-i gtirbitd integritatea riscind
astfel sd aducd prejudicii activitdgilor depuse on intereselor respectivelor institugii publice.

Scopul Legii nr.176/2010 rizbate clar din art.8, respectiv acela de a se asigura integritatea
in exercitarea demnitigilor si functiilor publice si prevenirea coruptiei institutionale.

A mai aritat reclamantul ci existenta unei contradictii intre funcrii existi atit timp cAt
atributiile ce le implici acele functii sunt de naturd a conduce la aceasti stare.

Nu poate fi afectatd integritatea daci funetiile nu sunt contradictorii ori nu pot conduce la
o posibila stare de coruptie. '

Cum Direcyia nu are personalitate juridica toate aspectele decizionale fie economice,
contabile, juridice sunt stabilite de organele statutare, in care acesta nu are nici o calitate §i acestea
sunt constituite la sediul societitii comerciale.

Intr-adevdr, dacd CNADNR avea sediul in Craiova sau o filiali (ce detinea astfel
personalitate juridici, adicd in primul rind patrimoniu propriu, distinct de cel al societatii mama)
putea influenta activitatea acesteia §i eventual prin cele doud functii detinute la nivel local si aduci
atingere actvitdgi acesteia si sd se ajungd in prejma sivérsinii unor fapte de coruptie, insi toate
acestea nu sunt posibile odati ce textele de lege nu permit astfel de atribugii.

De asemenea, aratd cd In mod corect inexistenta stinii de incompatibilitate a fost
confirmaii §i de Consiliul Judetean Dolj ca, prin adresa nr.29020 din 11.10.2010 a precizat ci in
ceea ce il priveste nu se Incadreaza n categoria persoanelor enumerate de art.88 alin.1 lic.d din
legea 161/2003.

Acest aspect este important, ntrucdt potrivit art.91 alin4 din Legea nr.161/2003,
secretarul unitdyn administrativ terttoriale are inigiativa propunerii de a constata starea de
incompatibilitate. Asadar, legiuitorul a stabilit expres aceasti atribuie in sarcina secretarului, astfel
ci atat timp cat acesta a Intreprins acest demers §i a constatat ¢i nu existi aceasti
incompatibilitate actul administrativ i§i produce efecte. Deci s-a retinut ¢ci nu este necesari
initierea propunerii de constatare a incompatibilitigii.
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In drept, si-a intemeiat actiunea pe dispozitiile art.22 alin.1 si 24 din legea nr.176/2010,
art.1 din Legea nr.554/2004, art.88 alin.l litd din Legea nr.161/2003, art42 si 43 din Legea
nr.31/1990, privind societitile comerciale, art.10 din Codul civil.

La data de 30.01.2012, pirata AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE a depus
intdmpinare, prin care a solicitat respingerea actiunii,

In motivare a ardtat 3, din analiza documentelor §i a informatiilor solicitate §i primite in
scopul desfasuririi activitiii de evaluare, a rezultat ¢i reclamantul, dupi validarea mandatului de
consilier judetean la data de 20.06.2008, in cadrul Consiliutui Judetean Dolj, a fost numit la data
de 16.04.2009, Director al Directiei Regionale de Drumuri §i Podun Craiova, din cadrul
Companiei Nationale de Autostrizi si Drumuri Nagionale din Romdnig, fapr ce a generat o stare
de incompatibilitate, prin aplicarea prevederilor art.88 alin.1 lit.d din legea nr.161/2003, din care
rezultd ¢ funciia de consilier judetean este incompatibili cu cea de director al unei societiti
comerciale de interes nagional care i are sediul in unitatea administrativ teritoriald respectivi.

Conform dispozitiilor art.88 alin.1 litd) din Legea nr.161/2003, privind unele misuri
pentru asigurarea transparentei In exercitarea demnititilor publice, a funcgiilor publice si In mediul
de afaceri, prevenirea §i sanctionarea coruptiei, cu modificirile §i completirile ulterioare, functia
de consilier local sau consilier judetean este incompatibili cu functia de presedinte,
vicepresedinte, director general, director, manager, asociat, administrator, membru al consitiului
de administratie sau cenzor la regiile autonome si societigile comerciale de interes local infiingate
sau aflate sub autoritatea consiliului local oni a consihului judeean respectiv sau la regiile
autonome $1 societdtile comerciale de interes national care i au sediul sau care dein filiale in
unitatea administrativ teritoriald respectivi.

Susgine cd, aga cum a ardtat §i in Raportul de evaluare pentru stabilirea regimului juridic al
Directiei Regionale de Drumunri §i Poduri Craiova, trebuie avute in vedere urmitoarele dispozigii
legale:

- conform art.l din OUG nr.18/2003, pentru infiintarea Companiei Nationale de
Autostrdzt §1 Drumuri Nationale din Roménia SA, prin reorganizarea Regiei Autonome
_ »Admmistraga Nationali a Drumurilor din Rominia”, Compania Nationals de Autostrizi si
Drumuri Nationale din Rominia SA, denumiti CNADNR, iar potrivit art.43 alin.3 din Legea
nr.31/1990 privind societitile comerciale R, ,Celelalte sedii secundare - agentii, puncte de lucru
sau alte asemenea sedii sunt dezmembriminte firi personalitate jurdici ale societitilor
comerciale §i se mentioneazi numai in cadrol nmatriculin socieragii in registrul comertului de Ja
sediul principal”.

Din analiza prevederilor mentionate rezulti ci Directia Regionald de Drumuri si Poduri
Craiova este sediu secundar al Companiei Nationale de Autostrizi si Drumuri Nagionale din
Rominia SA, societate comerciald pe aciiuni, de interes strategic national,

Avand in vedere ci art.88 alin.l lit.d din Legea 161/2003 se referi doar la sediul
societdtilor comerciale de interes magional, nefacind distinctie intre sediul principal si sediul
secundar si potrivit principiului ubi lex non distinuit, nec nos distinguere debemus, functia de
consilier judetean este incompatibild cu functia de director al Directiei Regionale de Drumuri si
Poduri din unitatea administrativ-teritoriald unde este detinuti §i funcgia de consilier judetean,
Directia Regionala de Drumuri §i Poduri fiind sediu secundar al CN.AD.N.R.

Conform centificatului constatator eliberat de citre Oficiul Registrului Comerqului
Bucuregti cu nr.550570 din 22.12.2006, Compania Nationald de Autostrizi §i Drumuri Nationale
din Roméania SA are In structura sa ,sedii secundare”, intre aceste sedii secundare higurand s
Direcyia Regionald de Drumuri si Poduri Craiova.

Astfel, functia de consilier judetean este incompatibili cu funcgia de director al Directiei
Regionale de Drumuri i Podun din unitatea administrativ teritoriali unde detine si funcgia de
consilier judetean, aceasta fiind un sediu secundat al CNLADNR, avind 1n vedere ci art.88
alin.1 lit.d din legea nr.16/2003 se referd doar la sediul societitilor comerciale de interes national,
nefdcand distinctie intre sediul principal i sediul secundar si ubi lex non distinguiit, nec nos
distinguere debemus.

Refentor la sustinerea reclamantului privind faprul ci  ,Inexistenta stiri de
incompatibilitate a fost confirmati de citre Consiliul Judetean Dolj, prin Secretarul Consiliutui
Judetean, persoana abilitatd in mod legal s3 constate starea de incompatibilitate i care prin-adresa
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nr.29020 din 11.10.2010 a precizat ¢i In ceea ce-l priveste nu se incadreazi in categoria
persoanelor enumerate de art.88 alin.l litd din Legea nr.161/2003”, pardta aratd ci stabilirea
existentei sau inexistentei stirit de incompatibilitate de citre Secretarul Consiliului Judetean Dolj
incalcd prevederile art91 alin4 din Legea nr.161/2003, care stabilesc In sarcina secretarului
unitigil administratv teritonale doar inifierea proceduni ficutd prefectului si care are puterea de a
emite un ordin prin care si constate Incetarea mandatului.

A mai ardrat cd rispunsul Constliulut Judetean Dolj dat la solicitarea reclamantului poate fi
considerat vadit pro causa, deoarece acesta a fost ficut la data de 11.10.2010 cu adresa nr.14353,
dupd ce reclamantul a fost informat cu privire la sesizarea din oficiu a ANI, cu adresa
nr.36267/G/11/21.03.2011, la domiciliul acestuia, confirmarea de primire fiind semnati la data de
29.03.2011 de cdtre destinatar, $i nu anterior sau la data numirii8 in functia de director la Directia
Regionald de Drumuri i Podun Craiova.

La data de 08.02.2012, Consiliul Judetean Dolj a formulat cerere de interventie accesorie
in interesul reclamantului Stoica $tefan.

In motivare a aritat ¢ este nelntemeiat raportul de evaluare, ci reclamantul nu este
incompatibil, deoarece nu este director in cadrul conducerii centrale a Companiei Nationale de
Autostrizi §i Drumuri Nagionale din Rominia SA, ci este director al unei unitigi firi personalitate
juridicd din structura CNAD.INR, astfel, conduiile previzute de dispozitiile art.88 lit.a si b nu
sunt indeplinite.

A sustinut ¢d nici conditia de la lit.c a aceluiagi articol nu este indepliniti, CN.ADNR
neavand sedwl in Judetul Dolj, iar cu privire la prevederile aceluiasi articol alin.1 lit.d), sustine ca
CN.AD.NR are in subordine directii regionale de drumuri §i poduri, printre care si cea de la
Craiova §i, Intrucit acestea nu au personalitate juridica, nici directorii acestora nu intri sub
incidenta prevederilor art.88 alin.1 lit.d.

Analizind actele §i lucririle dosarului, Curtea retine urmitoarele considerente:

Prin Raportul de evaluare nr.130848/G/I1/28.12.2011 emis de A.N.1. (filele 108-114),
contestat in cauza de fatd, s-a constatat existenta stirii de incompatibilitate in care s-a aflat
reclamantul, incepand cu data de 16.04.2009 péand in prezent, prin exercitarea, simultan, atit a
functiet de consiliere judetean in cadrul Consiliujui Judetean Dolj, cat si functia de director al
Directiei Regionale de Drumuri si Poduri si, prin urmare, incilcarea dispozitiilor art, 88 lit. d
din Legea nr. 161/2003.

Cu privire la cele mentionate in raportul de evaluare, Curtea constati ci reclamantul
Stoica Stefan Bucur a fost validat consilier judetean la data de 20.06.2008 in cadrul
Consiliului Judetean Dol} si a fost numit, la data de 16.04.2009, Director al Directici
Regionale de Drumuri i Poduri , potrivit Deciziei nr.271 din 22.04.2009 emisi de Directorul
General al Companiei Nationale de Autostrdzi si Drumuri Nationale din Roméania SA.

Ca atare, s-a retinut c&, in timpul exercitarii mandatului de consilier judetean, incepand
cu 16.04.2009, reclamantul a detinut si functia de director al Directiei Regionale de Drumuri
si Poduri, fiind numit prin Decizia nr.271 din 22.04.2009 emisi de Directorul General al
Companiei Nationale de Autostrdzi §i Drumuri Nationale din Romania SA.(fila 45).

In ceea ce priveste functia detinuta de reclamant Tncepind cu 16.04.2009. aceea de
director al Directiei Regionale de Drumuri §i Poduri, Curtea constata ca aceasta este o functie
publica de conducere, care a fost exercitata in baza OUG nr.84/2003, a Hotérarii Consiliubui
de Administratie nr.4/2009 si a Ordinului Ministrului Transporturilor si Infrastructurii
nr.255/2009.

Sub acest aspect, parata a sustinut prin intimpinarea formulata la data de 30.01.2012
(filele 11-16) ca reclamantul avea obligatia de a se supune regimului juridical Directici
Regionale de Drumuri $i Poduri, respectiv art.]1 din OUG nr.18/2003 pentru infiintarea
Companiei.

In conformitate cu art.43 alin.3 din Legea nr.31/1990 ,celelalte sedii secundare-
agentii, puncte de lucru sau alte asemenea sedii-sunt dezmembriminte fird personalitate
juridicd ale societdtilor comerciale §i se mentioneazd numai in carul inmatriculirii societatii in
registrul comertului de la sediul principal”.




In acest sens a aritat parita i, intrucét art.88 alin.1 lit.d din Legea nr.161/2003 face
referire doar la sediul societitilor comerciale de interes national, agsa cum este cazul si
CNADNR, neficind distinctie intre sediul principal i sediile secundare, functia de consilier
judetean detinutd de reclamant este incompatibild cu cea de director al Directiei Regionale de
Drumuri si Poduri.

Curtea retine insa cd, potrivit art. 88 alin.1 lit. d din Legea nr. 161/2003, functia de
consilier judetean este incompatibila cu functia de presedinte, vicepresedinte, director general,
director, manager, asociat, administrator, membru al consiliului de administratie sau cenzor la
regiile autonome si societdtile comerciale de interes local infiintate sau aflate sub autoritatea
consiliului local ori a consiliului judetean respectiv sau la regiile autonome si societitile
comerciale de interes national care isi au sediul sau care detind filiale in unitatea
administrativ-teritoriala respectiva.

Asadar, incompatibilitatea reglementata de dispozitiile legale mentionate vizeaza,
pentru cazul de fata, consilierul judetean care detine si calitatea de director al unei filiale a
regiei de interes national din aceeasi unitate administrativ-teritoriala.

In spetd insa, aga cum s-a aratat anterior, functia detinuta de reclamant in paralel cu
cea de consilier judetean este aceea de director al Regionale de Drumuri si Poduri, care este o
unitate fard personalitate juridica a Companiei Nationale de Autostrdzi si Drumuri Nationale
din Roménia SA — regie autonoma de interes national, potrivit art. 1din OUG nr.84/2003,

In acelasi sens sunt si prevederile Legii nr. 15/1990, care, la art. 2 alin.2, prevede ca
regiile autonome pot infiinta in cadrul structurii lor : uzine, fabrici, ateliere, servicii, sucursale
si alte asemenea subunitéti necesare realizirii obiectului de activitate.

Contrar apardrilor paratei, care a sustinut ca textul art. 88 lit.d din Legea nr. 161/2003
nu prevede ca unitatea administrativ teritoriala a regiei autonome de interes national sa aibi
personalitate juridica, instanta observa ca legiuitorul a folosit notiunea de ,filiala” care, prin
definita data de art. 42 din Legea 31/1990, este o societate comerciala cu personalitate
juridica.

Nu in ultimul ténd, trebuie avut in vedere si faptul ca normele care reglementeazi
incompatibilititile sunt norme de exceptie, care nu pot fi extinse prin analogie si la alte
situatii, care nu sunt expres reglementate prin acestea.

In ceea ce priveste metoda de interpretare, Curtea nu impartaseste punctul de vedere al
pérétei in sensul ¢ ,,ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus”, avind in vedere ci,
in conformitate cu art.10 Cod Civil ,legile care derogd de la o dispozitie generald, care
restrang exercifiul unor drepturi sau care prevad sanctiuni civile se aplici numai in cazurile
expres si limitativ prevazute de lege.”

Ca atare, avind in vedere ci prin Legea nr.161/2003 sunt prevdzute sanctiuni ca
urmare a constatarii starii de incompatibilitate interpretarea Jegii trebuic ficuti restrictiv.

Din analiza inscrisurilor depuse” la dosar, respectiv incheierea nr.1 C/2004 a
Tribunaluluzi Bucuresti se retine ¢ CNADNR nu_a infiintat filiale, jar din certificatul

constatator nr.550570/2005 rezulti ci | Directiile Regionale” sunt sedii secundare.

De asemenea, din adresa nr.7158/2011 emisi de ORC de pe langa Tribunalul Dolj la
nivelul Judetului Dolj nu a fost inregistratd o filiala a CNADNR..,

Ori, in conformitate cu dispozitille legale care reglementeazi starea de
incompatibilitate in spetd, se retine cd cerintele se referd la functia de director la o societate
comerciald de interes national care isi au sediul sau care detin filiale in unitatea administrativ
teritoriald respectivd, aspecte ce nu se regisesc in cauzi, fiind facutid dovada cu inscrisuri ci
societatea comerciald de interes national CNADNR < _defing sediul, acesta figurind in
Municipiul Bucuresti, sau filigle in unitatea teritoriald in cadrul cireia reclamantul detine
functia de consilier judetean.

Mai mult exprimarea gramaticala a textului legal se referd la existenta sediului si nu a
sediilor, ceea ce conduce la concluzia logicd a existentei sediului principal in raza unitatii

administrativ teritoriale respective §i nu si a unor eventuale sedii secundare, aga cum sustine
parata prin intdimpinare.




Pentru aceste motive, viizand si dispozitiile art. 18 din Legea nr. 554/2004, instanta va
admite actiunea si va dispune anularea Raportulut de evaluare nr. 130848/G/11/28.12. 2011
intocmit de AGENTIA NATIONALA PENTRU INTEGRITATE.

In ceea ce priveste cererea de interventie accesorie formulata de Consiliul Judetean
Dolj in interesul reclamantului, avind in vedere solutia adoptati, instanta urmeaza si admita
si cererea de interventie accesorie formulata de Consiliul Judetean Dolj.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulati de reclamanwl STOICA $TEFAN BUCUR, impotriva
paratei AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE s1 mtervenientului CONSILIUL
JUDETEAN DOLJ, avind ca obiect anulare act administrativ.

Anuleazi raportul de evaluare nr.130848/G/I1/28.12.201 1, intocmit de A.N.L.

Admite cererea de interventie accesorie formulatd de Consiliul Judetean Dolj.

fa act ¢d nu s-au solicitat cheltuieli de judecati.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntati in sedinga publicd de la 04 Apnlie 2012

Pregedinte,
Alina Riescu

Gretier,

Maria Florescu

Redjud. AR
5 ex/03.05.2012
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AGENTIA NATIONALA
DE INTEGRITATE (AND

INSPECTIA DE INTEGRITATE
Nr. 130848/G/11/28.12.2011

RAPORT DE EVALUARE
" Anul 2011 luna 12 ziua 28
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In temelul dlspoznu!or art 8, art 9, art. 10 lit. b) )SI f) art. 11 si art 21 din Legea nr. 176/2010 pnvmd
integrltatea ln exercntarea functulor si demnltatlior publice, pentru modlflcarea si completarea Legii nr. 14412007
prlwnd infii mtarea orgamzarea §| functlonarea Agentlel Natlonale de lntegrttate precum si pentru modificarea si
completarea altor acte normative, azi, data de mai sus, Alma Loredana TARNA mspector de mtegntate in cadrul

Agentiei Natlona!e de lntegntate am Tntocmit prezentul Raport de evaluare:

. PARTEA DESCRlPTt\'{A A _S'IT‘UIA]'IEI DEFAPT

La data de 07. 02 2011, in temelul art 12, -alin, (1)-si alin. (2), it b) din Legea nr. 176/2010, privind
integritatea in exercatarea func;nlor $i demnltatllor publlce pentru modlftcarea si completarea Legii nr. 144/2007
privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentjei Natlonaie de Integrltate, precum $i pentru modificarea si
completarea altor acte normative, Agentia Nationald de Integritate s-a sesizat din oficiu, In lucrarea nr.
9060/A/11/07.02.2011, cu privire la faptul ¢a domnul Stoica Stefan Bucur, a acumulat impreuna cu familia o avere
care depaseste veniturile realizate in mod legal si nu a respectat regimul juridic al conflictelor de interese si al
incompatibilitatilor.
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11 PUNCTUL DE VEDERE AL PERSOANE EVALUATE

Sub aspect procedural, domnul Stoica Stefan Bucur, a fost informat cu privire la sesizarea din oficiu a
Agentiei Nationale de Integritate, cu adresa nr. 36267/G/11/21.03.2011, la domiciliul acestuia, confirmarea de
primire fiind semnata la data de 29.03.2011 de catre destinatar.

Informarea persoanei evaluate cu privire la identificarea stéril de incompatibilitate intre functia de consilier
judetean in cadrul Consiliului Judetean Do.lj si cea de Director al Directiei Regionale de Drumuri si Poduri
Craiova, intocmita in temeiUirrart. 20 din Legea nr. 176/2010, _privind' integritatea Tn exercitarea funcfjilor st
demnitatilor publice, pentru. modificarea si completarea- Legii nr 144/2007 privind -infiintarea, organizarea i
functionarea Agentjei Natlonaie de Integntate precum $l.pentru modif icarea si completarea altor acte normative,

- s-a efectuat cu adresa nr. 120455/(3/”!11 11 2011 la domiciliul acestela conf;rmarea de primlre fiind semnata la
" datade 18 1 1.2011 de catre destmatar

Dupa aceasta mformare persoana evaluatad s-a prezentat, in data de 29.11.2010, la sedlui Agentiei
Na’gionale de lntegntate, q_mpreuna cu domnul avocat Sauleanu Lucian-Bernd $| a prezentat un punct de vedere
scris, inregistrat sub nr. 12301_7[6/“/29.1 1.2011, din care rezulta urméfoarelé:

- calitatea de c_dnsilier judét,ean si functia de Director al Directiei Regionale de Drumuri si Poduri Craiova nu

* sunt incompatibile éthiderénd ca ért 88 alin. 7(1) lit. dy din Legea nr.. 161!2003 privind unele masuri

pentru aS|gurarea transparentei in exercitarea demnltatllor pubhce a functiilor pubhce si-in mediul de

_ afacen prevemrea Si sanctlonarea corup’glel cu modlﬂcanle Si completanle uiterloare contme condltn

, restrtctlve care nu se mdepllnesc in cauza - :

- "statutul CNADNR rezulta exphcﬂ din art 1 dln OUG nr. 84/18.09.2003 pr|V|n mfuntarea CNADNR:
Compania Nat:onala de Autostrazi si Drumuri Nationale din Romania S.A. este soc:etate comerciala pe
actiuni cu sediul in Bucuresti, str. Dinicu Golescu, -nr. 38, sector 1. CN.AD. N R. este persoana juridica
romana de mteres strateglc nahonal CNADNR. poate mfnnta sucursale reprezentante agentii si alte
asemenea subumtatl m tara st n strainatate in condltn[e legﬂ si ale statutulul Filiale ale CN.ADNR.
pot fi mfnntate fa propunerea adunaru generale extraordlnare a actlonarllor

- din compararea statutului juridic al CNADNR si textul art. 88 alin. {1 ) lit. d) din Legea nr. 161/2003 se

observa ca nu sunt lndeplmlte conditiile articolului menponat.r CNADNR avand sediul In Bucuresti;

- Directia Regionald de Drumuri si Poduri Craiova face parte din CNADNR, dar nu are statutul de filiala,
,Denumirea folositd este c¢za de Directie Regionald astfel cd aceasta este un dezmembrémant al
societatii comerciale fara personalitate juridica.”

- textele de lege care stabilesc regimul juridic si efectele diverseldr tip'uri de dezmembraminte sunt art. 42 si
43 din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale;
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- conrm incheierii nr. 1754/SC/2004 pronuntata de Tribunalul Bucuresti in dosarul nr. 3336/SC/2004 prin
care s-a dispus autorizarea constituirii CNADNR aceasta nu a infiintat filiale. Inexistenta filialelor rezuita si
din extrasul anexat din data de 10.05.2004 unde la mentiunea ,filiale/sucursale/subunitat” se precizeaza
ca nu are, iar conform certificatului constatator nr. 550570 din 22 decembrie 2005 rezulta ¢a ,Directiile
Regionale” sunt sedii secundare;

- “Inexistenta starii de incompatibilitate a fost confirmata si de cétre Consiliul Judetean Dolj prin Secretarul
Consiliului Judetean, persoana abilitatd in mod legal s3 constate starea de incompatibilitate i care prin
adresa nr. 29020 din 1'17.10._2010'3 preciz__ét cd in ceeé\_ ce 'ma priveste nu ma incadrez in categoria
persoanelor enumerate de art. 88 alin. 1 Iit.' d) din'Legea nr. 161'/2_0.03."'

Punctul de vedere este msotlt si de documente ]usttf cative:

mchelerea r: 1754!80!2004 pronuntata de Tribunalul Bucurestl

cert|f catul constatator nr. 550570 din 22 decembrie 2005 emis de ORC de pe 1anga Tribunalul Bucurest;
adresa nr. 29020 din _1 1.10.2010 emisa de Consiliul Judetean Dolj;

: dedi_zia nr. 271 din 22.04.2009.de numire in functia de director al Directiei Regionale de Drumuri i Poduri

-Craiova.

Cu privire la cele exprlmate in punctui de vedere, precazam _

‘- confo»rm art, 88.alin. (1)hit. d) din Legea r. 161/2003 pnvmcf unele méasuri pentru a5|gurarea transparentes
in éXerditarea demmtatllor publice, a functulor publlce si in mediul de afacer, prevenirea $i sanctionarea
coruptiel cu modlf carile si completanle ulterioare, functia de consilier local sau consitier Judetean este

mcompatlbila cu funcha de presedmte vncepresedmte director general d|rector manager asociat,

B admmlstrator membru al consiliulyi de admmistratte sau cenzor la regiile autonome si societatile
comermale de mteres Iocal infiintate sau aflate sub autoritatea consiliului Iocal ori a consiliului judetean
respectlv sau la. reguie autonome si societatile comerma[e de mteres nattona! care isi au ‘sediul sau care
detin fmale in unstatea admimstratlv teritoriald respectlva ‘

- potrivit prevederilor art. 1 dm OUG nr. 18/2003 pentru infiintarea Companiei Nationale de Autostrazi si
Drumuri Nationale din Romania SA. prln reorganizarea Reg|e| Autonome “Administratia Nationala a
Drumurilor din Romania”, Compama Nationala de Autostra21 si Drumuri Nationale din Romania - S.A,,
denumitd CN.ADNR., este societate comerciala pe actiuni, cu capital integral de stat, cu sediul in
municipiul Bucuresti, bd. Dinicu Golescu nr. 38, sectorul 1. C.N.A.D.N.R. este persoana juridicd romana,
de interes strategic national cat timp statul este actionar majoritar, care se organizeaza si functioneaza
sub autoritatea Ministeruiui Transporturilor, Constructiilor si Turismului, pe baza de gestiune economica
si autonomie financiara, conform legilor in vigoare si statutului.
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‘C.N.ADNR. are, la infiintare, In structura sa 7 subunitati denumite directii regionale de drumuri si
poduri. C.N.A.D.N.R. poate infiinta filiale, sucursale, reprezentante, agentii si alte asemenea subunitati in
tara si in strainatate, in conditiile legii si ale statutului;

- art. 43 alin. (3) din Legea nr. 31/1990 privind societdfile comerciale, republicata, prevede ca “Celelalte
sedii secundare — agentii, puncte de lucru sau alte asemenea sedii — sunt dezmembraminte fara
personalitate juridicd ale societafilor comerciale si se mentioneazad numai in cadrul Inmatricularii
societatii in registrul comertului de la sediul principal.”

- din interpretarea celor trei texte de lege rezulté ca ‘fljn'ctia de consilier judetean este incompatibila cu
functia de director al Directlel Reglonale de.Drumuri si Podun din unitatea administrativ - teritoriald unde
detine si functla de consilier ;udetean aceasta fiind un sediu secundar al C.N.A.D.N.R, avand in vedere
ca art, 88 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 161/2003 se refera doar la sediul societatilor comerciale de interes
natlonai neficand dlstlnctle intre sediul principal si sediul secundar si ubi fex non dlstmgwt nec nos
: dlstmguere debemus ,

- cu pnwre la stab|I|rea memstenteu stérii de incompatibilitate de catre Secretarul Consiliului Judetean Dolj,
prevederile art.__91 alin. (4) din Legea nr. 161/2003 stabilesc in sarcina secretarului unititii administrativ —
teritoriale doar‘init,ierea propunerii facutd prefectului si care are puterea de a emite un ordin prin care s&

constate incetarea mandatului.

. EVALUAREA 'ELE MENTELOR iN SENSUL EXiSTEN'[EI UNEI STARI DEINCO MPATEBiLITATE

A. Date 5| mformatu sollmtate de Ia lnstltutu §i autorltatl publlce precum si de la persoane

jurldlce de drept public si privat

In temeiul art. 1'5' alin '( )din Legea nr. 176/2010, privind integritatea in exercitarea functiilor g,i demnit&tilor
Agentael Na'glonale de. Integr:tate precum g: pentru madificarea §| completarea altor acte'normative, in scopul

solutionarii fucrarii, s-au solicitat documente si mformatli dela institutii si autontatl publice, dupa cum urmeaza:

1. La solicitarea noastrd nr. 10995/G/1i/10.02.2011, Directié Regionald de Drumuri si Poduri Craiova ne-a
transmis:

- datele de identificare ale domnului Stoica Stefan Bucur;

- copii conform cu originalul ale declaratiilor de avere si de interese depuse de catre domnul Stoica Stefan
Bucur, in perioada n care avea obligatia legald de depunere;
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tia detinuta ( Director Regional ) si data inceperii activitatii: 16.04.2009.

2. Cu adresa nr. 2012308/24.06.2011, inregistratd la Agentia Nationald de Integritate sub
nr.80682/G/11/13.07.2011, Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date ne-a

confirmat datele de identificare ale domnului Stoica $tefan Bucur.

3. La solicitarea noastra, Administratia Finantelor Publice a Municipiului Craiova ne-a transmis fisele
fiscale privind impozitul pe veniturile din salarii pentru anii 2009 si 2010, in copii conform cu originalul,
rezultand ca domnul Stoica Stefan Bucur, n acelasi .ti'mp'-, a obtinut venituri atat de la angajatorul
Compania Natibnalé de Autostrazi si Drumuri. Nationale din Roménia SA, cat si de la Consiliul

Judetean Dol

4. Cu - adresa n_r_..'_2--7697{1'8110.2011, inregistratd la Agentia Nationald de Integritate sub nr.
: '11'5208!G/IE/24'.103.201"t,‘ Directia Regionala de Drumuri si Poduri- Craiova ne-a transmis, in copie
- certificata, Deéizia Direcf’orului General al Companiei Natiohale de Autostrazi si Drumuri Nationale din
Romania — S.A. nr. 271/22.04.2009, in care se stabileste ¢, incepand cu data de 16.04.2009, domnul

- Stoica $téfén Bucﬂ_r‘ se numeste"Th functia de Director al Direct,iei Regionale de Drumuri s Poduri

Craiova. . .

5. _L? SQIif;itarea noastra nr. 1 1'4288,’Gfl__li19.10.20;'111, Cbn#_iitul J_ude'tean' Dolj ne-a transmis, cu adresa .
*14005/07.11.2011, copia certficata a Hotararii nr. 92/20.06.2008 a Consiliului Judstean Doolj, privind

validarea mandatelor de consilieri judeteni.

B. Identificarea elementelor privind existenta unei stari de incompatibilitate

Conform dispozitiilor art. 88 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 161/2003 privind unele masuri
pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitéiilor publicé, a functiilor publice gi in mediul
de afaceri, prevenirea i sanctionarea coruptiei, cu modificarile si completarile uiterioare, functia de
consilier local sau consilier judetean este incompatibild cu functia de presedinte, vicepresedinte,
director general, director, manager, asociat, administrator, membru al consiliului de administratie
sau cenzor [a regiile autonome $i societatile comerciale de interes local infiintate sau aflate sub

autoritatea consiliului local ori a consiliului judetean respectiv sau la regiile autonome si societatile
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comerciale de interes national care isi au sediul sau care detin filiale in unitatea administrativ -
teritorialad respectiva.

Din analiza documentelor solicitate de la diverse institutii si enumerate mai sus, rezultd ca
domnul Stoica Stefan Bucur, dupa validarea mandatului de consilier judetean, la data de 20.06.2008,
in cadrul Consiliului Judetean Dolj, a fost numit, la data de 16.04.2009, Director al Directiei Regionale
de Drumuri si Poduri Craiova, din cadrul Companiei Nationale de Autostrazi si Drumuri Nationale din
Romania - S.A, fapt care a generat o st.are de incompatibilitate, prin aplicarea prevederilor art. 88
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 161/2003, din care rezultd (:'é functia de consilier judetean este
incompatibila cu cea de dlrector al une: souetatlle comermale de interes national care isi are sediul in
unitatea admmlstratw teritoriala respectlva o

Pentru -evidentierea staru de mcompatlbllltate trebwe stabilit regimul juridic al Directiei
Regionale de Drumun si Pod__un Crasova, avind in vedere urmatoarele dlspozml legale:

- conform art. 1 dih-'OUG nr. 18/2003 pentru infiintarea Companiei Nationale de Autostrizi si
Drumuri Nationale dm Romania S. A. prln reorganizarea Reglel Autonome “Admlmstratla Nationala a
Drumurifor din Romanla Compama Natlonala de Autostrazi si Drumur: Natlonaie din Romania - S.A,,
denumlta C.N.A.D.N.R. este sometate comermaia pe actlum cu capital mtegral de stat, cu sediul in
municipiul Bucuresti, bd D|n|cu Golescu nr. 38, sectorul 1. C.N.A.D.N.R. este persoana juridica
romana, d_.g,mtergs;strategic.ﬂ.ﬂt,lonal ca_t‘ timp statul este act,lonar majoritar, care se organizeaza si
functionea’ié é’ub -aUtoritatéé Ministerului Transp:brturirlor' Constructiilor i Turismului, pe bazd de
gestlune economica sl autonomte fmanmara conform legilorin. v1goare si statutulm

C.N.A.D.N.R. are, la mftmtare |n structura sa 7 subunltatl denumlte directii regionale de

~, drumuri si podun C.NADNR. poate mfunta filiale, sucursale, reprezentant,e, ‘agentii si alte

asemenea subumtatl ln tara. siin striinitate, in conditjile legii si ale statutului,

potnvrt art 43 altn (3) din Legea nr. 31/1990 prwmd societatile comerCiaIe, republicata,
“Celelalte sedii secundare agentu puncte de lucru sau alte asemenea sedu - sunt dezmembraminte
fara personalitate jurldlca ale sometatllor comermale sise mentloneaza numai in cadrul inmatricularii
societatii in registrul comertulm de la sediul pI'InCIpal o ,

Din prevederile mentlonate rezulta ca leéétta Regmna!a de Drumuri si Poduri Craiova, este
sediu secundar al Companiei Nationale de Autostrazi si Drumuri Nationale din Roménia - S.A,
societate comerciald pe actiuni, de interes strategic national.

Avand in vedere ca art. 88 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 161/2003 se referd doar la sediul
societatilor comerciale de interes national, nefacand distinctie intre sediu! principal si sediul secundar

si potrivit principiului ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus, functia de consilier
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judet, este incompatibild cu functia de director al Directiei Regionale de Drumuri si Poduri din
unitatea administrativ - teritoriald unde este detinutd si functia de consilier judetean, Directia

Regionata de Drumuri si Poduri fiind sediu secundar al C.N.A.D.N.R.

IV.CONCLUZII

in urma evaluarilor efectuate s-au. identificat elemente in sensul existentei unei stiri de

incompatibilitate, in confoimitate cu prevederile art 20 alin (1) din Legea nr. 176/2010 privind

rrrrr

nr. 144!2007.pr|vn_1_d mflmtarea, q_rg_anlz_area__s.l___fun_ctlonarea Agen1|e| Natlonale de Integritate,

= precum si pentru modificarea si édmplétarea altor acte normative. Domnul Stoica Stefan Bucur, se

~ afld in stare de i'ncompatibilitate detinand, incepénd din data de 16.04.2009, atat functia de consilier

judetean in. cadrul Consiliului Judetean Dolj, cat si pe cea de Director- al Directiei Regionale de

e e

Drumuri sr Poduri Cralcalajncalcand astfel dispozitiile art. 88 alin. (1) lit. d) din Legea “nr. 161/2003
privind unele masurl pentru asugurarea transparen;ei in exercitarea demmta;nlor publice, a-functiilor
publice gu in mediul de afacerl prevenlrea si sancgionarea coruptlel cu modificarile si completarile
ulterioare. ' ‘ _ __—

in confo‘rmitate cu pfevederile' ai‘t 22 alin. (1) din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in
exermtarea func;ulor si demmta;tior pubhce pentru modtflcarea si completarea Legu nr. 144/2007
prlvmd mfun;area ‘organizarea §| functlonarea Agenttel Nagionale de Integritate, precum §i pentru
modlficarea §| completarea altor acte normatlve raportul de evaluare poate fi contestat de persoana

evaluata in termen de 15 ziledela pnmlrea acestma la |nstanta de contencms administrativ.

) Po_trlwt _dlquzltlllor art: 22 alin. (3} din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea
functiilor §i,‘demnizt5ﬁ‘lo'i": _pu_blicé, pentru modificarea §i completarea L'e:gii'-nr. 144/2007 privind
infiinfarea, organizarea si - fu’ht:;ionarea- -Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru
modificarea i completarea altor acte normatlve Agent:a Natlonala de Integntate va sesiza, in
termen de 15 zile, organele competente pentru deciansarea proceduru dlsmpimare daca raportul de
evaluare a incompatibilitatii nu a fost contestat in termenul legal. In conformitate cu prevederile art.
25 din acelasi act normativ, fapta persoanel cu privire la care s-a constatat ca a emis un act
administrativ, a incheiat un act juridic, a fuat o decizie sau a participat [a fuarea unei decizii cu
incalcarea obligatiilor legale privind starea de incompatibilitate constituie abatere disciplinari si se

sanctioneaza potrivit reglementarii aplicabile demnitatii, functiei sau activitatii respective, in misura
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in care prevederile prezentei legi nu deroga de la aceasta §i dacd fapta nu intruneste elementele
constitutive ale unei infractiuni. |

Fapta persoanei cu privire la care s-a constatat starea de incompatibilitate constituie temei
pentru eliberarea din functie ori, dupa caz, constituie abatere disciplinara si se sanctioneaza potrivit
reglementarii aplicabile demnitatii, functiei sau activitatii respective.

Prin derogare de la dispozitiile legilor speciale care reglementeaza rdspunderea disciplinara,
sanctiunile disciplinare care pot fi aplicate ca urmare a sévﬁrsirii unor abateri dintre cele cuprinse in
Legea nr. 176/2010 privirid integritatea in exercitarea functiilor i demnitatilor publice, pentru
modificarea si completarea Legii nr. 144!2007 prlvmd mfun;area organlzarea si functionarea
Agentiei Natlonale de Integrltate precum §| ‘pentru modificarea i completarea altor acte normative,

nu pot consta in mustrare sau avertlsment

~In temeiul art..1'0, lit. ), art. 21 alin. (4), art. 22 alin. (3) si art. 26 alin.(1) lit. h) din Legea nr. 176 /2010
privind intégritatea in ekercitarea functiilor si demnitétilor publice, pentru modificarea $i completarea Legii nr.
144/2007 privind mfnntarea orgamzarea si functlonarea Agentael NannaIe de Integntate precum si- pentru
modificarea §| compietarea altor acte: normatwe '

DISPUN:

1. _Comurn'_i;;area Raportului de e'vafuaré domnului Stoica Stefan Buéur.

2. -Cbniuni:c_area Raportului de evalué'fe-Consiliului Judetean Dolj.

Alina Loredana TARNA
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