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Presedintele Curtii Constitutionale a Roméaniei

Stimate domnule Presedinte,

Avind in vedere adresa Curtii Constitutionale nr. 2664 din 18.06.2014, prin
care se solicitd un punct de vedere al Biroului permanent al Camerei Deputatilor cu
privire la sesizarca formulatd de grupurle parlamentare ale Partidului National
Liberal si ale Partidului Democrat Liberal referitoare la prevederile Hotararii
Parlamentului nr. 24/2014 privind desemnarea membrilor Consiliului de

Administratie al Societitii Roméane de Radiodifuziune,
Biroul permanent al Camerei Deputatilor cro municd prezentul
PUNCT DE VEDERE
Prin adresa nr. 3¢-151/299 din 14.06.2014, grupurile parlamentare ale

Partidului National Liberal si ale Partidului Democrat Liberal au sesizat Curtea

Constitutionald cu privire la neconstitutionalitatea prevederilor Hotérérii



Parlamentului nr. 24/2014, despre care considerd cd ,,incalcd prevederile
art. 1 alin. (3) si (5) din Constitutie " intrucét “prevederile articolului 19 alineatul
2 litera a din Legea nr. 41/1994 nu au fost respectate.”

Potrivit art. 1 alin. (3) din Constitutia Romaniei, republicatd, ,, Romdnia este
stat de drept, democratic §i social, in care demnitatea omului, drepturile si
libertatile cetdtenilor, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si
pluralismud politic reprezintd valori supreme, in spiritul traditiilor democratice ale
poporului romdn si idealurilor Revolutiei din decembrie 1989, si sunt garantate.”

Potrivit art. 1 alin. (5) din Constitutia Romaniei, republicata, ..In Roménia,
respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este obligatorie.”

Tindnd cont de obiectul sesizdrili de neconstitutionalitate, remarcdm ca
trebuie s avem in vedere atit competenta ratione materiae a forului constitutional
in privinta hotdrarilor Parlamentului, din perspectiva reglementarilor legale in
domeniu si a jurisprudentei Curtii Constitutionale in aceastd materie, cit si
incidenta si temeinicia argumentelor invocate din perspectivd constitutionala, sub
aspectul continutului sesizarii examinate.

Astfel, in ceea ce priveste competenta materiald a Curtii Constitutionale cu
privire la verificarea constitutionalitatii hotdrérilor Parlamentului, constatim
incidenta dispozitiilor art. 27 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, potrivit
carora “Curtea Constitutionald se pronuntd asupra constitu;iona‘litd,tii
regulamentelor Parlamentului, a hotdrdrilor plenului Camerei Deputatilor, a
hotardrilor plenului Senatului si a hotdrdrilor plenului celor doud Camere reunite
ale Parlamentului, la sesizarvea unuia dintre presedintii celor doud Camere, a unui
grup parlamentar sau a unui numdr de cel putin 50 de deputati sau de cel putin 25
de senatori.”

Analizand jurisprudenta Curtii Constitutionale in privinta controfului de

constitutionalitate asupra hotdrarilor Parlamentului, remarcam ca, prin deciziile
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sale, Curtea a statuat ci pot fi supuse controlului de constitutionalitate numai acele
hotdrari cu caracter normativ ale Parlamentului care, prin continutul sau prin
finalitatea lor, afecteazd valori si principii constitutionale (a se vedea, de exemplu,
Decizia nr. 727/2012 referitoare la sesizarea de neconstitutionalitate a Legii pentru
modificarea alin. (1) al art. 27 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea i
functionarea Curtii Constitutionale, publicatd in Monitorul Oficial al Romaéniei,
Partea I, nr. 477 din 12 iulie 2012), fiind excluse, pe cale de consecintd, alte
hotdrari cu caracter normativ, precum si hotérarile cu caracter individual.

In ceea ce priveste motivarea sesizarii de neconstitutionalitate, constatim ca
autorii sesizidrii nu invocd in mod efectiv incdlcarea unei dispozitii expres
prevazute in legea fundamentala, ci sustin incélcarea unui principiu constitutional
prin prisma nerespectarii unui text de lege. Or, in asemenea imprejurare, in care
prevederea a cirei nerespectare se invoca are valoare infraconstitutionala, fiind de
domeniul legii, competenta Curtii Constitutionale vizeazi exclusiv organizarea si
functionarea autoritatilor si institutiilor de rang constitutional.

Prin prisma acestei delimitdri juridice, constatim in terminis ca Hotarérea
Parlamentului nr. 24/2014, sub aspectul continutului siu, vizeazd numirea n
functie a membrilor titulari si a celor supleanti in Consiliul de Administratie al
Societdtii Roméine de Radiodifuziune.
| Din perspectivd constitutionald, Societatea Romani de Radiodifuziune nu
este nici micar mentionatd in legea fundamentald, fiind indubitabil ca legiuitorul
constituant a tratat aceastd institutie publicd in mod diferit fatd de autoritati publice
precum Avocatul Poporului sau Consiliul Superior al Magistraturii, chiar dacd
poate parea inechitabil ori surprinzdtor.

Astfel, legiuitorul constituant a stipulat autonomia serviciului public de radio
in legaturd intrinsecd cu dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de

interes public, reglementat in art. 31 din Constitutia Romaéniei, republicata, 1isind
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la latitudinea autoritdtii legislative organizarea serviciilor publice de radio si

televiziune, precum $i controlul parlamentar asupra activitatii acestora.

Avand in vedere considerentele de mai sus, apreciem ca prezenta sesizare
de neconstitutionalitate este inadmisibild, astfel incdt propunem respingerea

acesteia.

Acest punct de vedere a fost dezbdtut si aprobat in sedinta Biroului
permanent al Camerei Deputatilor din data de ...... 2014, cu votul majoritdtilor

membrilor prezenti.

PRESEDINTELE CAMERE]I DEPUTATILOR
VALERIU STEFAN ZGONEA



