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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Comisia pentru Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei i pentru Petitii

RAPORT
privind activitatea Comisiei pentru Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei si pentru Petitii
pe semestrul Il al anului 2013

In cel de al Il-lea semestru al anului 2013, Comisia pentru
cercctarea abuzurilor, coruptiel §i pentru petitii si-a desfasurat activitatea
in cadrul celor 50 sedinte in plen stabilite conform programului de lucru
hotarat de Biroul Permanent al Camerei Deputatilor cit si in subcomisiile
sale de analiza.

In ceea ce priveste contactul direct al membrilor Comisiei cu
cetdfenii s-au asigurat zile de audientd in fiecare sdptaména, audientele
fiind acordate de fiecare datid de un deputat asistat de un consilier sau
expert din cadrul secretariatului tehnic al Comisiei.

In perioada 1 iulie — 31 decembrie 2013 s-au Inregistrat In evidenta
Comisiel un numdr de 283 petitii i au fost acordate 22 de audiente
cetatenilor.

Continuind tendinta din perioadele de raportare precedente, cel
mai mare numar de memorii vizeazd domeniul justitiei, fiind astfel
adresate Comisiel 73 de petitii cu o astfel de cazuistica.

In raporturile cu puterea judecdtoreasca, Comisia a urmarit
constant respectarea competentelor constitutionale care consacra separatia
puterilor in statul de drept. In limitele acestor competente si ale

raporturilor constitutionale de separatie si echilibru intre puteri, Comisia



a fost preocupatd de modul cum este administrat actul de justitie si a
exercitat oficiul unui barometru al nemultumirii cetateanului.

Petitiile privind domeniul justitiel au fost remise, pentru analiza si
solutionare, in proportie de 90% Constliului Superior al Magistraturii.

Numeroase memorii primite din partea unor persoane fizice
- reclama o serie de abuzuri ce ar fi fost comise de magistrati (procurori si
judecatori), anchete efectuate incomplet, finalizate de parchete cu solutii
nelegale ori pronuntdri de achitdrt sau condamnari netemeinice de catre
instantele de judecatd. Petentii au relatat in cuprinsul memoriilor posibile
incilciri ale deontologiei profesionale, diverse aspecte privind arestarca
preventiva si cercetarea abuzivd prin folosirea violentei psihice si fizice,
nerespectarea prevederilor procedurale penale si civile, tergiversarea
nejustificatd pe perioade indelungate de timp a finalizarii dosarelor,
neluarea in considerare a probelor administrate in aparare de cétre
persoanele anchetate, nelegalitatea sentintelor de condamnare sau achitare
a inculpatilor din dosarele penale solutionate de instantele de judecata.
Majoritatea acestor sesizari au avut la bazd suspiciumi §i chiar unele
indicii de superficialitate ori acte de coruptie a magistratilor care au avut
spre solutionare asemenea cazuri.

Alti petitionari au reclamat faptul c&, mai ales in faza de urmarire
penald, nu se garanteazd dreptul de aparare. in acest sens, autorulut
infractiunii nu i se aduce la cunostinta Invinuirea, nu i se acordd termene
rezonabile pentru a pregidti §1 exercita apdrarea, lar prezentarea
materialului de urmirire penald este formala. Nu de putine ori se dispune
trimiterea in judecatd fard si se fi procedat la citarea si ascultarea
inculpatului, ceea ce atrage restituirea cauzei la procuror.

Un alt aspect sesizat vizeazd refuzul organclor judiciare de a

admite si a administra probele in apdrare.



Ne este semnalati, de asemenea, o practicd judiciard neunitard, mai
ales in solutionarea litigiilor privind domeniul proprietatii.

Memoriile privind activitatea instantelor §1 parchetelor, precum si
cele privitoare ta conduita presupus necorespunzatoare a judecatorilor si
procurorilor, au fost Inaintate spre verificare s1 concluzii, in conformitate
cu prevederile Legii nr.317/2004, art.31, alin.l, republicati, tot
Consiliului Superior al Magistraturii care ,,in exercitarea atributiilor sale
poate solicita Ministerului Justitiel, instantelor judecitoresti si
parchetelor, Institutului National al Magistraturii, altor autoritdti si
institutii ‘publice, precum si persoanelor fizice §i juridice, informatiile pe
care le considerd necesare”.

Cu ocazia analizelor efectuate Ia nivelul Comisiei asupra modului
de solutionare si comunicare a rezultatulut s-a constatat ca raspunsurile
primite se referd doar la faptul cid judecdtorii §i procurorii sunt
independenti, se supun numai legii, iar Consiliul Superior al Magistraturii
nu poate interveni in dosarele aflate pe rolul instantelor si nu poate pune
in discutie rezolutiile emise ori hotarérile judecitoresti pronuntate — care
sunt supuse numai cdilor de atac —, precum §i recomandarea facutd
petentilor de a apela la consultarea unui birou de avocatura.

Din aceeasi analizd a memoriilor si opiniilor petentilor rezultd ca,
pe viitor, Consiliul Superior al Magistraturii trebuie sa actioneze pentru
constientizarea faptului c¢d independenta magistratului in stabilirea
solutiilor judiciare nu presupune si independenta solutiilor fatd de lege si
nici izolarea institutiilor judiciare de responsabilitatea care revine oricarei
institutii publice fata de cetateni.

Comisia ist exprima speranta ca eventualele modificari ale legilor
in materie sd urmeze cursul firesc al dezbaterilor publice si parlamentare,
intrunindu-se astfel conditiile pentru imbundtétirea cadrului normativ in

acest domeniu, in primul rand, in beneficiul cetateanului.



Dintre sesizdrile adresate Tn aceastd materie comisiei noastre,
prezentdm, cu titlu de exemplu, petitia domnului Roset Ionel Gioni (dosar
nr. 17.576), care semnaleaza faptul ca este supus unor abuzuri de catre
reprezentanti al unor institutii judiciare ale Statului roman.

Pentru analiza §1 solutionarea aspectelor semnalate de petitionar
Comisia a sesizat autoritdtile competente, respectiv: Consiliul Superior al
Magistraturii, Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Inspectoratul General al Polittet Roméne, Directia Nationald
Anticoruptie, Ministerul Afacerilor Interne, Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism si Comisia comuna
permanentd a Camerei Deputatilor si Senatului pentru exercitarea
controlului parlamentar asupra activitatii Serviciului Roméan de
Informatii.

S-au primit raspunsuri de la Directia de Investigare a Infracttunilor
de Criminalitate Organizata gi Terorism, Inspectoratul General al Politiei
Roméine, Directia Nationald Anticoruptie, Ministerul Afacerilor Interne,
Consiliul Superior al Magistraturii, Comisia comund permanentd a
Camerei Deputatilor §i  Senatului pentru exercitarea controlului
parlamentar asupra activitatii Serviciului Romén de Informatit si
Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin adresa
transmisd Comisiei noastre sub referinta nr.767/VIII-1/2014, ne face
cunoscut faptul ca memoriul petitionarului Roset Ionel Gioni a fost trimis
Parchetului de pe langd Curtea de Apel Galati, Sectiei Parchetelor
Militare din cadrul Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si
Justitie, Parchetului de pe langd Tribunalul Tulcea §i Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism —

Serviciul Teritorial Galati.



In virtutea atributiilor ce ii revin, conform regulamentului Camerei
Deputatilor, Comisia noastrd a remis adrese autoritatilor susmentionate in
‘adresa Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie i Justitie,
solicitdind clarificarea aspectelor prezentate. Deoarece aceste institutii
incd nu au raspuns péna in prezent, cazul domnului Roget rimane in
atentia Comisiel.

Din totalul celor 283 de petitii adresate Comisiei in perioada de
referinfd, 46 au vizat problemele intdmpinate de petenti in sfera
drepturilor lor de naturd sociald, in sensul larg al termenului.
Prezumtivele incilcan ale drepturilor sociale implica atat institutii publice
cu rol executiv in aplicarea unor norme legislative in domeniu, cat si
entitati private, mai ales angajatori.

Petitiile care reclama prezumtive abuzuri §i ilegalitati in domeniul
pensiilor si relatiilor de munca prezinta, In continuare, ponderea cea mai
mare, de 36%. Comisia a remarcat cauza doamnei Sencu Magdalena
(dosar nr.17.366), care reclama situatia fostilor salariati ai unor unitafi
economice care, anterior anului 1992, erau salarizati conform unor acte
normative care reglementau munca in acord global. Pentru veniturile
salariale astfel obtinute s-au retinut contributii sociale, insd aceste venituri
nu sunt luate in considerare la calculul punctajului mediu anual al pensiei.
Multi pensionari aflati in aceastd situatie s-au adresat instantelor de
judecatd de-a lungul anilor, practica instantelor fiind neunitara. De aceea,
Inalta Curte de Casatie i Justitie a emis Decizia nr.19 din 17 octombrie
2011 privind stabilirea si recalcularea pensiilor din sistemul public al
asigurdrilor sociale de stat, prin luarea in considerare a formelor de
retribuire obtinute in acord global. Petenta remarca faptul c¢d recursul in
interesul legii a fost declarat prea tarziu pentru dénsa si pentru alti
pensionari care au pierdut anterior, definitiv §i irevocabil, cauzele lor

aduse in fata instantelor judecitoresti. Comisia considerd cd opinia



petentei este Indreptatita si a solicitat Comisiei pentru munca si protectie
sociald analizarea problemel sl a unei solutii legislative.

Mai multi fosti angajati ai Directiel Silvice Maramures reclama in
petitiile lor (dosarele nr.17.355, 17.370, 17.371) modul prezumtiv abuziv
in care au fost disponibilizati, fird respectarea dispozitiilor contractului
colectiv de muncd si pe criterii netransparente. Comisia a solicitat
ministrului delegat pentru Ape, Paduri si Pisciculturd verificarea celor
reclamate si identificarea solutiei legale. Un sigur raspuns a fost formulat
la cererile Comisiei, acesta fiind semnat doar de conducerea Romsilva,
care respinge toate asertiunile petentilor. Comisia a solicitat ministrului
de resort asumarea explicitd a acestui rdspuns sau verificarea faptelor
sesizate printr-un control propriu. Dosarele rdméan in atentia Comisiei
pand la solutionare.

In domeniul relatiilor de munca si a efectelor unor dispozitii legale
din domeniul organizarii rezidentiatului tinerilor medici, Comisia a
remarcat petitia domnului Cacuci Dorin Nicolae (dosar nr. 17.442).
Petentul s-a adresat Comisiei, in numele fratelui sdu grav bolnav si deja
pensionat pentru invaliditate grava, aratdnd ca la desfacerea contractului
individual de munca al acestuia cu un important spital judetean s-a stabilit
si imputarea sumei de 187.479 lei, reprezentand cheltuielile facute cu
pregétirea profesionald in timpul rezidentiatului. Dat fiind c& dispozitiile
legale aplicabile nu fac distinctie clard intre diferitele cauze pentru care
rezidentii nu-si mai pot Indeplini obligatiile contractuale asumate in
debutul rezidentiatului, petentul considerd ca situatia este abuzivd i
nedreaptd. Comisia s-a adresat atdt conducerii Ministerului Sanatatii, cat
si conducerii Consiliului Judetean Teleorman, subliniind cd situatia
descrisd In petitie este un caz de fortd majorad si nu reflectd un act de

vointd al fostului medic rezident, astdzi pensionat din cauze medicale



severe. Ca urmare a demersurilor Comisiei, actul prin care se dispunea
recuperarca cheltuielilor de pregatire profesionala a fost anulat.

Comisia remarcd faptul ¢ un numar important de revolutionari,
luptatori cu merite deosebite in Revolutia din 1989, se adreseaza personal
sau in grup cu reclamarea faptului ca se mentine suspendarea in platd a
indemnizatiilor previzute de Legea nr.341/2004. Petentii considera ca
situatia este nedreaptd si abuziva, dupa ce criza economica a fost depasita
si economia prezinta cresteri anuale semnificative. Comisia, chiar dacd a
redirectionat aceste petitil citre comisia permanentd cu atributil in
privinta problemelor revolutionarilor, considera ci situatia sesizatd de
petenti trebuie si fie analizatd cu atentie §1 solutionatd fie prin repunerea
in platd a beneficiilor cuvenite, fie prin reconsiderarea dispozitiilor legale
din legea speciald. Fard a constitut un abuz in raport cu legea, mentinerea
suspendarii in platd a indemnizatiilor unor categorii de revolutionari,
dupi epuizarea situatiei speciale care a motivat-o initial, este de naturd sa
afecteze increderea in lege.

Dificultdtile intdmpinate de autorititile publice locale in finantarea
drepturilor salariale ale asistentilor personali a1 persoanelor cu handicap
continud si fie aduse la cunostinta Comisiel, Intarzierile in plata
drepturilor persoanelor cu handicap si a asistentilor personali ai acestora
fiind semnificative in a doua parte a anului 2013 in unele localitati.
Exemplificdim cu dosarul petitiel unui grup de asistentl personali ai
persoanelor cu handicap din comuna Plataresti, judetul Calarasi,
inregistratd la Comisie cu nr. 17.441. Petentii reclamau cd nu s-au achitat
indemnizatiile persoanelor cu handicap st salariile asistentilor lor
personali timp de 5 luni de zile. Din corespondenta desfasurata de
Comisie cu Primdria Plataresti a reiesit cu claritate subfinantarea acestui
subcapitol bugetar, respectivele beneficii g1 drepturi salariale fiind

restante in platd fiind achitate fie la rectificarile bugetare, fie din alocarile



bugetare anuale urmatoare. Aceastd situatie s-a remarcat §i in anii
anteriori, in mai multe localitati si judete din tard. Comisia recomanda cu
tdric Guvernului Romaniei identificarea unei solutii de alocare bugetard
care si reflecte realist realitatea s1 sd asigure achitarea drepturilor
persoanelor cu handicap Intocmai §i la vreme.

Din totalul celor 283 de petitii inregistrate la Comisie In perioada
de referintd, 16% au vizat tematicd sociala. Pentru solutionarea petitiilor,
Comisia s-a adresat institutiilor publice cu atributii in diferitele probleme
aduse in atentia sa si un numar de 38 de petitii au fost deja solutionate si
clasate. Au ramas in atentia Comisiel 8 petitii, In conditiile in care
perioadele de intarziere in primirea raspunsurilor institutiilor publice
chestionate s-au marit la finele anului 2013.

Din totalul petitiilor cu tematica sociala solutionate pand in prezent,
23,7% au inregistrat solutiondri favorabile petentilor.

Din totalul memoriilor inregistrate la comisie In Semestrul 11 2013,
un numdr de 25 au fost transmise spre competentd solutionare
Ministerului Afacerilor Interne, Inspectoratului General al Politiei
Roméne si Inspectoratelor Judetene din subordine, cele mai multe
referindu-se la modul de finalizare a unor dosare penale date in
competenta organelor de urmdrire penald ale politiei, conform
prevederilor procedural-penale, respectiv, tergiversarea nejustificatd a
finalizarii anchetelor sau cercetare incompletd a faptelor reclamate, in
vederea stabilirii vinovatiel orl nevinovatiel persoanelor reclamate de
sdvarsirea unor infractiuni, situatie ce ar fi condus — conform afirmatiilor
petentilor — la propuneri netemeinice de neincepere sau scoatere de sub
urmarire penala.

Se retine si faptul cd, In perioada supusi analizei, au continuat s
existe si unele depisiri ale termenelor de verificare a acestor sesiziri,

incdlcdndu-se prevederile stabilite de legislatia care reglementeaza acest



domeniu de activitate, precum si a solutiondrii complete a tuturor datelor
s1 faptelor reclamate, situatie care sd permitd dispunerea de misuri In
vederea inlaturdrii neregulilor semnalate §i tragereca la rdspundere a
persoanelor vinovate de incalcarea unor prevederi ale actelor normative.

Mentiondm insd faptul cd, din totalul memoriilor transmise spre
solutionare Ministerului Afacerilor Interne i celorlalte unitati centrale si
teritoriale din subordine, majoritatea au fost verificate cu competenta,
comunicidnd petentilor rezultatul cercetdrilor intreprinse, precum si
solicitarea de noi date in cauzele in care se impunea o asemenea
activitate.

In cursul Semestrului II 2013 au continuat si se inregistreze
memorii primite din partea persoanclor condamnate penal care executd o
pedeapsa privativd de libertate in Penitenciarele din Romaénia.

Din cele 41 petitii adresate comisiei de persoane private de
libertate, 20 de memorii se referd la activitatea organelor de urmadrire
penald ale Politiei g1 parchetelor care ar fi efectuat anchete abuzive,
respectiv Incélcarea normelor procedural-penale; cercetare abuziva; rele
tratamente; reprimare nedreaptd; neluarea in considerare a probelor
prezentate in aparare de catre inculpati; neasigurarea asistentei juridice;
acte de coruptie savarsite de magistrati, etc., precum si cu privire la unele
sentinte dispuse nelegal si netemeinic ce ar fi fost pronuntate — conform
afirmatiilor facute de petitionari — de cétre instantele de judecatd in prima
instanti sau prin apelarea la cdile extraordinare de atac.

Aceste petitii au fost transmise conducerilor Consiliului Superior al
Magistraturii, Parchetului de pe 1angi Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si
Terorism, Directiei Nationale Anticoruptie §i autorititilor subordonate
acestora, spre a fi analizate §1 a se aprecia asupra oportunititilt ludrii

mdsurilor procedural-penale ce se impun a i luate.



Celelalte 21 de memorit ale persoanclor pﬁvate de libertate s-au
refenit la incdlcarea prevederilor Legii nr.275/2006 si a celorlalte acte
normative privitoare la regimul de executare a pedepselor privative de
libertate din Romania. Petitiile au fost trimise de persoane care executi o
pedeapsd privativd de libertate in Penitenciarele din Giurgiu, Jilava,
Rahova, Téargu Jiu, Drobeta Tr. Severin, Margineni, Galati, Tulcea,
Colibasi, etc., in cuprinsul lor referindu-se, in principal, la:
supraaglomerarea camerelor in care au fost cazati; neluarea unor masuri
igienico-sanitare individuale i colective, precum si a dezinfectarii si
deratizarii spatiilor in care isi petrec timpul persoanele condamnate;
asistentd medicald precard si lipsa tratamentului medicamentos; hrand
insuficientd si lipsitd de calorii; neacordarea unor drepturi previzute
pentru persoanele condamnate, respectiv: dreptul la vizite, corespondenta,
convorbiri telefonice, dreptul de a preta o0 munca, recompense; supunerea
la rele tratamente; aplicarea de pedepse abuzive din partea personalului
de supraveghere; nesolutionarea corectd a unor plangeri facute atat la
nivelul conducerii unitatilor de detentie, ct §i la nivelul Administratiei
Nationale a Penitenciarelor.

Memoriile care se referd la neregulile semnalate Tn activitatea
penitenciarelor au fost transmise - in principal — spre competenta
solutionare conducerilor Administratiei Nationale a Penitenciarelor si
Ministerului Justitiei, avandu-se in vedere gravitatea faptelor reclamate gi
a functiei indeplinite de persoana vizata.

De mentionat este faptul cd in rdspunsurile primite la comisia
noastrd — in special de la Administratia Nationala a Penitenciarelor — se
precizeaza, de fiecare datd, cd ,,in urma verificérilor intreprinse faptele
reclamate nu se confirma” sau ,,deficientele constatate au fost remediate”,
concluzii care trebuie si fie temeinic verificate intrucat aceleasi genuri de

incdlcari a unor drepturi sau comportiri abuzive din partea personalului
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de supraveghere sunt sesizate de persoane diferite, perioade indelungate
de timp, de la acelasi penitenciar §i in crestere de la an la an, situatie fata
de care considerdm ca este necesar a se acorda atentia cuvenitid pentru
identificarea adevdiratelor nereguli existente, In vederea dispunerii de
masuri necesare respectarti prevederilor legale privitoare la regimul de
executare a pedepselor privative de libertate.

Considerdm, de asemenea, cd se impune implicarea intr-o masurd
mai mare a cadrelor cu atributii In acest domeniu, in special a Corpului de
control al Ministrului Justitiei §i Inspectia Penitenciard din subordinea
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, pentru efectuarea de controale
de fond si tematice In vederea cunoagterii realititii privitoare la faptele
semnalate si masurile ce urmeazi a fi luate in scopul nlituririi lor si
respectarii intocmai a legislatiei care reglementeaza acest domeniu.

In cel de al doilea semestru al anului 2013 s-au adresat comisiei un
numir de 22 de petentt vizdnd activitatea administratiei publice.
Cazuistica sesizatd de cetiteni se referd la sdvargirea unor posibile
abuzuri ale autoritdtilor publice locale, atdt la nivelul reprezentantilor
alesi (primari §i consilieri locali), cét si a functionarilor publici.

Petitionarii sesizeazd in principal aspecte vizénd presupuse
nereguli in activitatea comisiilor de fond funciar, comisiilor de aplicare a
legilor speciale in materia proprietatii (Legea nr. 10/2001, Legea nr.
9/1998 si Legea nr. 290/2003), posibila administrare defectuoasid a
patrimoniului public, dar i tergiversarca eliberdrii unor acte
administrative.

In acest ultim registru se Incadreazi si memoriul adresat comisiei
noastre de catre doamna Mihai Valerica (dosar nr. 17.423), care reclama
fasptul cd de mai bine de patru luni asteaptd raspuns la solicitarea depusa
in luna iulie 2013 la registratura generald a Primériei Orasului Bragadiru,

judetul Ilfov. Petenta mentioneazd cd s-a adresat primarului localitdtil
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solicitdnd eliberarea in copie a unor acte, necesare stingerii unui litigiu
aflat pe rolul instantei de judecata.

In urma dialogului initiat de Comisie cu autoritatea publica locala
incriminatd, situatia si-a gasit solutionarea in favoarea petentei. Cu toate
acestea Comisia retine precizdrile Primariei Orasului Bragadiru, respectiv
cd intdrzierea in rezolvarea solicitirii doamnei Mihai se datoreazi
necesitati verificani evidentelor fiscale din perioada 1969-2013, precum
s1 din cauza lipsei de personal.

Luidnd in considerare cazul de fatd, dar nu numai, Comisia
considera ca fiind necesara o corelare realistd, inclusiv la nivel legislativ,
intre atributiile i domeniile de competenta ce revin administratiei publice
locale si resursele materiale si umane de care dispune aceasta.

In ceea ce priveste cele 14 sesizdri adresate Comisiei privind
acordarea s§i recunoasterea unor drepturi reparatorii individuale, se
constatdi cid majoritatea acestora vizeaza activitatea de solutionare
administrativi a notificarilor adresate comisiilor de aplicare a legilor
speciale n materia proprietatii.

Cu titlu de exemplu pentru aceastd cauzisticd se evidentiazd
dosarele cu numerele 17.249, 17.250 si 17.251, adresate Comisiei de cétre
persoane care semnalau nefinalizarea intr-un termen rezonabil a
procedurii administrative de solutionare a notificérilor adresate Primériel
Municipiul Bucuresti, in temeiul Legii nr. 10/2001. In urma analizei
aspectelor semnalate membrii comisiel au hotdrat sesizarea Institutiel
Prefectului Municipiului Bucuresti, precum si solicitarea unui punct de
vedere din partea Primariei Municipiului Bucuresti.

Analizand raspunsurile autorititilor competente sesizate, Comisia a
observat ca activitatea de solutionare a notificarilor adresate Primariel
Generale al Municipiului  Bucuresti se desfagoara cu sincope

semnificative. Principalele probleme sesizate privesc perioada foarte
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lungd de ump pand la punerea in aplicare a unor hotaran judecitoresti,
precum si comunicarea cu intirziere a dispozitiilor primarului citre
Institutia Prefectului Municipiul Bucuresti, In vederea exercitirii
controlului de legalitate.

In ceea ce priveste activitatea Autoritdtii  Nationale pentru
Restituirea Proprietatilor, se remarcd o scddere semnificativd a
memoriilor (5 petitil) prin care sunt semnalate conduite considerate
abuzive ale acestei autoritdti, situatic generatd in mod evident de
adoptarea Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, In naturd sau echivalent, a imobilelor preluate
abuzive In perioada regimului comunist in Romaénia, precum si a actelor
normative de punerea in aplicare a acesteia.

Analizand deopotriva cazuistica semnalata de petitionari Comisiei
si raspunsurile formulate de Autoritatea Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor, se observa cd noul cadru legisiativ prevede un termen
generos — respectiv 60 de luni de la publicarea Legii nr. 165/2013 —
pentru solutionarea dosarelor inregistrate la Secretariatul Comisiel
Centrale pentru Stabilirea Despégubirilor (in prezent Comisia Nationald
pentru Compensarea Imobilelor), dar §i suspendarea temporard a
procedurilor de acordare a despagubirilor banesti.

Aceastd problematica riméne in atentia Comisiel, care va continua
sa urmdireasca efectele produse de noile preveden legislative pe baza
aspectelor ridicate in memoriile cetatenilor.

Totodatd, tindnd cont de jurisprudenta Curtii Constitutionale,
respectiv admiterea exceptiel de neconstitutionalitate a Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 10/2013 prin care s-a reglementat modalitatea de
platd a despagubirilor acordate potrivit Legii nr. 9/1998 i Legii nr.
290/2003, precum si de deciziile Curtii Europene a Drepturilor Omului in

aceastd materie, membrii Comisiel 31 exprimd speranta ca noile
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reglementdri asumate de executiv sd constituie o solutie viabila pentru
acest domeniu, astfel incat sa se inlature principalele cauze generatoare de
nemultumiri in r4ndul beneficiarilor legali.

fn perioada de referinti s-au adresat comisiei un numir de 19
memorii In care sunt semnalate probleme de naturd economica.
Petitionarii prezintd In aceste memoril aspecte privind: activitatea
societdtilor de asigurari; presupuse conduite abuzive ale institutiilor
financiar-bancare; nerespectarea drepturilor consumatorilor casnici de
energie,

Dintre memoriile adresate Comisie in acest capitol se evidentiaza,
din cauza gravitdtii aspectelor sesizate, petitia doamnei Mireta Néstase
(dosar nr. 17.349). Petitionara reclama faptul c@ activitatea din cele trei
cariere de piatrd, situate in apropierea satului Sibioara, comuna Lumina,
judetul Constanta, se desfdsoard cu incdlcarea normelor legale. In egald
masurd, petitionara sustine cd activitatea celor trei titulari ai licentelor de
exploatare genereaza distrugerea mediului inconjurdtor gi implicit pune in
pericol sdnatatea populatiei din zona.

In urma analizei celor sesizate, Comisia a solicitat conducerilor
Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale, Gérzii Nationale de Mediu
si Institutiei Prefectului Judetului Constanta s& procedeze,- conform
competentelor specifice ce revin acestor autoritati, la verificarea
aspectelor ridicate de petenta.

Agentia Nationala pentru Resurse Minerale a incunostintat Comisia
¢d in urma verificarilor efectuate de compartimentul de inspectie, in
vederea aplicdrii prevederilor Legii Minelor nr. 85/2003, s-a constatat
depédsirea limitelor perimetrului de exploatare Sibioara — Cotul lui
Cergau, titularul licentei fiind sanctionat contraventional.

Comisariatul Judetean Constanta - Garda Nationald de Mediu

raspunde c¢d in cazul unuia dintre titularii de licentd s-a constat
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nerespectarea unor conditii din autorizatia de mediu, situatie in urma
cdreia s-a dispus un plan de remediere a deficientelor si aplicarea unei
amenzi contraventionale, dar nu s-a confirmat faptul cd activitatea
desfasuratd genereaza emisti atmosferice §i zgomot peste limitele maxime
prevazute de normele legale. In ceea ce priveste activitatea desfisuratd in
celelalte cariere de piatrd fie au fost indeplinite in termen misurile de
remediere, fie nu au fost constatate neconformitéti.

Institutta Prefectului Judetului Constanta comunica faptul ca, in
urma corespondentei initiate de Comisie, s-a constituit prin ordin al
prefectului comisia de verificare a legalitatii functiondrii carierelor de
piatrd din zona Lumina. Se remarcd in mod pozitiv cd in demersul de
solutionare au fost incluse serviciille deconcertate, cu atributii in
domentile supuse controlului, precum si reprezentantii primariei comunei
Lumina.

Concluziile verificérilor efectuate privind aspectele invocate de
petentd au aratat ufmﬁtoarele: cel trei titulari ai perimetrelor de exploatare
respectd atdt prevederile autorizatiei de gospodarirea apelor; cat si
conditiile privind calitatea aerului, stabilite prin autorizatia de mediu; nu
au fost constatate existenta depunerilor de deseuri menajare In perimetrul
carierelor.

In ceea ce priveste problema privind calitatca apei potabile
semnalate de petitionard, o echipd de interventie a Directiei de Sanatate
Publicid s-a deplasat in satul Sibioara si a prelevat mai multe probe din
fantanile din localitate, in urma cdarora a reiesit cd apa nu se incadreaza in
parametrii de potabilitate. Astfel au fost stabilite o serie de masuri in
sarcina autoritdtii publice locale privind asigurarea apei potabile dintr-o
sursa autorizatd §i monitorizatd, precum si informarea cetdtenilor cu

privire la interdictia folosirii apei din fantanile individuale in scop potabil.
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Drept o posibild cauza a calitatii necorespunzitoare a apei este prezentatd
situatia geologica a respectivel zone.

La solicitarea institutiei prefectului Directia Regionali in
Constructii Sud Est a efectuat verificari la fata locului, stabilind in sarcina
primarului comunei Lumina o serie de masuri menite sd Tmpiedice
afectarea constructiilor adiacente drumului care stribate satul Sibioara si
care este tranzitat de autovehiculele de transport de mare tonaj. De
asemenea, s-a incercat identificarea unei solutii de diminuare a traficului
prin utilizarea unui drum de exploatare existent, dupd amenajareca
acestuia.

Aviand 1n vedere puternicele ecouri generate 1n societate de
proiectul de exploatare in cadrul perimetrului Rosia Montand, si comisiei
noastre i-au fost adresate mai multe memorii cu aceastd tematicd. Autorii
acestor petitii formulau in principal observatii privind posibilele riscuri
asupra mediului Inconjurdtor, indicind totodatd anumite masurl
considerate oportune in cazul autorizarii exploatérii de la Rosia Montana.

Toate aceste petitii au fost remise Comisiel comune a Camerel
Deputatilor si Senatului pentru avizarca Proiectului de Lege privind unele
maisuri aferente exploatdrii minereurilor auro-argentifere din perimetrul
Rosia Montani si stimularea si facilitarea dezvoltarii activittilor miniere
in Roménia.

In cel de al 1I-lea semestru al anului 2013 au fost inaintate Comisiei
12 petitii vizand probleme din domeniul agriculturii. Acestea se referd in
marea lor majoritate (9 memorii) la recunoasterea §i acordarea drepturilor
prevazute de legile fondului funciar. Principalele probleme invederate de
petitionari vizeaza dificultdtile intAmpinate In fata comisiilor locale si
judetene de fond funciar In recunoasterea unor probe materiale, lipsa de
preocupare a autoritatilor locale in depunerea tuturor diligentelor pentru

asigurarea suprafetelor de teren necesare reconstituirii dreptului de
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proprietate, precum i punerea in aplicare a unor hotdrari judecatoresti
definitive st investite cu formula executorie privind punerea in posesie.

Dialogul purtat cu institutiille administratiei publice competente in
domeniul reconstituirii dreptului de proprietate — respectiv comisiile
locale si judete de fond funciar — s-a desfdsurat cu respectarea dreptului
de exercitare a controlului parlamentar asupra activitatii organelor
administratiei publice, dovedind totusl, in unele cazuri, lipsuri in ceea ce
priveste realizarca efectivd a acestui dialog, atdt in abordarea si
solutionarea sesizérilor, cit $i in transmiterea raspunsurilor $i respectarea
termenulul imperativ prevazut de lege.

Un numir de 16 memorii au privit aspecte situate indeosebi in zona
conflictelor personale dintre subiecti de drept privat, predilect intre
persoane fizice, dar si intre cetiteni si persoane juridice. in majoritatea
acestor cazuri, Comisia s-a adresat autoritdtilor administratiei publice
locale, implicate sub aspectele competentel in solutionarea celor sesizate.

In egald miasurd, multe din probleme sesizate in petitiile cetatenilor,
au privit aspecte conflictuale ce cddeau in competenta exclusivd a
autoritdtilor apartindnd puterii judecatoresti. Pe cale de consecinti,
petentii au fost indrumati s& se adreseze instantelor de judecatd
competente — atdt material cat si teritorial —, cu recurgerea la toate ciile
de atac judiciare disponibile si cu consultarea, in prealabil, a unui avocat.
De asemenea, unele dintre memorii vorbesc si de comiterea unor fapte cu
posibild conotatie penald, cazuri In care petitionarii au fost indrumati sa
se adreseze organelor de cercetare penald, cu atdt mai mult cu cit
promovarea plangerii penale are un caracter personal.

Ne vedem obligati sa reiterdm, pornind de la cazuistica incadratd in
capitolul de mai sus, recomandarea fdacutd in rapoartele precedente,
respectiv ca este necesard inifierea unel campanii publice de informare
privind competentele de solutionare a petitiilor pentru diferitele institutii

s1 autoritdti publice.
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In ceea ce priveste relatia comisiei noastre cu autorititile
competente cu analiza pe fond a aspectelor sesizate in petitii, s-a
constatat ca existd un numdrul de petitii (71) la care nu s-a primit raspuns
in termenul de 30 zile prevdzut de Regulamentul Camerei Deputatilor si
de Legea nr. 233/2002, privind reglementarea activititii de solutionare a
petitiilor (Anexa 4).

Din totalul celor 283 de petitii inregistrate la Comisie in semestrul
IT al anului 2013, un numir de 19 mai sunt pe rol la aceasts datd, urmand

sd se actioneze pentru rezolvarea acestora (Anexa 3).

Anexe:

Anexa 1 - Statistica petitiilor pe domenii in perioada 1 iulie-31 decembrie 2013.

Anexa 2 - Statistica petitiilor pe judete in perioada 1 iulie-31 decembrie 2013.

Anexa 3 - Situatia privind repartizarea petitiilor cétre autorititile publice in

pericada 1 iulie-31 decembrie 2013.

Anexa 4 - Situatia petitiilor cu rispunsuri intirziate, inregistrate la Comisie in
perioada 1 iulie-31 decembrie 2013.

Anexa 5 - Situatia petitiilor primite in perioada | iulie-31 decembrie 2013, aflate

pe rolul Comisiei,
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10.

11,

12,

13.

14,

15.

16.

Statistica
petitiilor pe domenii

in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2013

. SOCIAL 46
. CULTURA 7
. INVATAMANT 9
. DREPTURILE OMULUI - 8
. ADMINISTRATIE SI INTERNE 8
. APARARE NATIONALA 1
MEDIU PENITENCIAR 21
. ECONOMIC 19
JUSTITIE 83
AGRICULTURA 12
ADMINISTRATIE PUBLICA 22
CONFLICTE PERSONALE 16
DREPTURI INDIVIDUALE 14
ANONIME-PETITII ILIZIBILE-AUDIENTE 4
ADMINISTRATIE CENTRALA 1
PARLAMENT 12

Total petitii: 283

Anexa 1
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Statistica
petitiilor pe judete
in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2013

Judetul ALBA

Judetul ARAD

Judetul ARGES
Judetul BACAU
Judetul BIHOR
Judetul BOTOSANI
Judetul BRAILA
Judetul BRASOV
Judetul BUZAU
Judetul CALARASI
Judetul CARAS-SEVERIN
Judetul CLUJ

Judetul CONSTANTA
Judetul DAMBOVITA
Judetul DOLJ

Judetul GALATI
Judetul GIURGIU
Judetul GORJ

Judetul HARGHITA
Judetul HUNEDOARA
Judetul IASI

Judetul ILFOV
Judetul MARAMURES
Judetul MEHEDINTI
Judetul MURES
Judetul NEAMT
Judetul OLT

Judetul PRAHOVA
Judetul SATU-MARE
Judetul SIBIU

T Y e N N L . - =

1
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Anexa 2
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Judetul SUCEAVA
Judetul TELEORMAN
Judetul TIMIS

Judetul TULCEA
Judetul VALCEA
Judetul VASLUI

Judetul VRANCEA
Municipiul BUCURESTI

Total petitii :

83

283
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Situatia

Anexa 3

privind repartizarea petitiilor citre autorititile publice

in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2013

1. PRESEDINTIA ROMANIEI
Serviciul Relatii cu publicul

Serviciul de Protectie §i Paza

2. SENAT
Comisii parlamentare

3. CAMERA DEPUTATILOR
Comisii parlamentare

4. GUVERNUL ROMANIEI
Conducere

Aparatul de lucru al Guvernului
Institutii aflate in subordinea Guvernului

5. MINISTERE si DEPARTAMENTE
Ministerul Afacerilor Interne
Ministerul Afacerilor Externe
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
Ministerul Apararii Nationale
Ministrul delegat pentru Ape, Paduri si
Piscicultura

Ministerul Culturii

Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei

Publice

26

10

30
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Ministerul Educatiei Nationale

Ministerul Finantelor Publice

Ministerul Justitiei

Ministerul Mediului si Schimbarilor Climatice

Ministerul Muncii, Familiei, Protectiei Sociale
si Persoanelor Viarstnice
Ministerul Sanataitii

Ministerul Transporturilor

6. PUTEREA JUDECATOREASCA

Curti de Apel

Parchete

7. ADMINISTRATIE PUBLICA LOCALA

Consilii judetene
Consilii locale
Prefecturi

Primirii (municipii, orase, comune)

S8.ALTE INSTITUTIL

Agentia de Pliti si Interventii pentru Agricultura
Agentia Nationala de Integritate

Agentia Nationala pentru Resurse Minerale
Autoritatea Nationali de Reglementare in
Domeniul Energiei

Autoritatea de Supraveghere Financiara
Autoritatea Nationalid de Reglementare pentru
Serviciile Comunitare

Consiliul Superior al Magistraturii

76

37
22

50
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Consiliul National pentru Studierea

Arhivelor Securititii

Curtea de Conturi

Societatea Nationala TVR

Societatea Romina de Radiodifuziune

Uniunea Nationali a Executorilor Judecitoresti
Universitatea de Medicina si Farmacie

“Carol Davila”

3 T
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Anexa 4

Situatia
petitiilor cu rispunsuri intarziate
inregistrate la comisie in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2013

Memorii adresate autoritatilor Puterii Judecitoresti :

4 sesizdr, inaintate Consiliului Superior al Magistraturii, cu intirzieri cuprinse
intre 36 zile si 97 zile;

5 sesiziri, inaintate Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatic si Justitie, cu
intarzieri cuprinse intre 32 zile si 139 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langd Curtea de Apel Bucuresti, cu
intarziere de 225 zile;

1 sesizare, inaintatid Parchetului de pe linga Curtea de Apel Galati, cu intdrziere
de 42 zile;

2 sesizir, inaintate Parchetului de pe ldngd Curtea de Apel lagi, cu Intarzien
de 27 si respectiv 37 zile;

3 sesiziri, inaintate Parchetului de pe langa Curtea de Apel Ploiesti, cu intdrzieri
cuprinse intre 58 zile 5i 149 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langd Curtea de Apel Suceava, cu
intarziere de 58 zile, '

2 sesizdri, inaintate Parchetulvi de pe langd Curtea de Apel Timisoara, cu
intarzieri de 29 si respectiv 65 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Judecitoria Bailesti, judetul Dolj, cu
Intirziere de 155 zile;

1 sesizare, naintatd Parchetului de pe langd Judecdtoria Cluy Napoca, cu
intirziere de 71 zile;

1 sesizare, inaintati Parchetului de pe langd Judecatoria Sannicolau Mare, cu
intarziere de 57 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe lingd Judecdtoria Sectorului 1, cu
intarziere de 124 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langd Tribunalul Ilfov, cu intarziere
de 155 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe lingd Tribunalul Olt, cu intirziere
de 24 zile;

1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe ldngd Tribunalul Timis, cu intarziere de
176 zile;

1 sesizare, Inaintatd Directiei Nationale Anticoruptie, cu intirziere de 75 zile;

1 sesizare, inaintatd Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial
Suceava, cu intarziere de 94 zile.

Memorii adresate autorititilor Puterii Executive :

1 sesizare, inaintatd Ministerului Apararii Nationale, cu intarziere de 37 zile;

4 sesiziri, inaintate Ministrului delegat pentru Ape, Paduri si Piscicultura, cu
intarzieri cuprinse intre 10 si 179 zile;

1 sesizare, inaintatd Ministerului Culturii, cu intarziere de 44 zile,
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1 sesizare, fnaintatdi Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei
Publice, cu intarziere de 153 zile;

6 sesizarl, inaintate Ministerului Educatiei Nationale, cu intdrzieri cuprinse intre
21 51 230 zile;

4 sesizéri, inaintate Ministerului Justitiei, cu intarzieri cuprinse intre 19 si
80 zile;

2 sesizdri, naintate Ministerului Sanatatii, cu intdrzieri de 29 si respectiv
69 zile.

Memorii adresate Prefecturilor :

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Constanta, cu intdrziere de 30 zile;
1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Gorj, cu intarziere de 119 zile;

1 sesizare, inaintatid Prefectuni judetului Ilfov, cu intarziere de 57 zile;

1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Neamt, cu intarziere de 58 zile.

Memorii adresate autorititilor publice locale :

1 sesizare, inaintatd Primariei Bucuresti, cu intarziere de 39 zile;

1 sesizare, inaintati Primariei Pojejena, judetul Carag-Severin, cu intarziere de
39 zile;

1 sesizare, Tnaintatd Primariei Rdmnicu Valcea, cu intarziere de 98 zile;

1 sesizare, inaintatd Primariei Timigoara, cu intarziere de 225 zile.

Memorii adresate altor institutii ale statului :

| sesizare, Tnaintatd Agentiei Nationale de Integritate, cu intarziere de 10 zile;

1 sesizare, fnaintatd Autorititii Nationale pentru Protectia Consumatorilor, cu
intarziere de 155 zile;

2 sesizari, inaintate Administratici Nationale a Penitenciarelor, cu intirzieri de
14 i 128 zile;

2 sesizidri, inaintate Casei Nationale de Pensii Publice, cu intirzieri de 30 si
58 zile,

1 sesizare, inaintatd Curtii de Conturi, cu Intarziere de 35 zile;

5 sesiziri, inaintate Comisiei parlamentare a Revolutionarilor din decembrie
1989, cu intdrzieri cuprinse intre 29 si 139 zile;

1 sesizare, inaintatd Inspectoratului Judetean de Politie Dolj, cu intarziere de
27 zile;

2 sesizdri, inaintate Serviciului Roman de Informatii, cu intarzieri de 21 si
27 zile;

1 sesizare, inaintatd Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor,
cu intarziere de 355 zile.
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Situatia

petitiilor primite in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2013
aflate pe rolul comisiei

Tribunalul 1lfov

Nr. Numdr Numele si prenumele Obiectul dosarului Data inaintarii Institutia sesizati Data rispuns Zile intarziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
1. 17.230/ Avram Alexandra | Petitionara, fiica doamnei | 4.09.2013 - Ministerul -
4.07.2013 Timofeiov Elena, Educatiei Nationale
Suceava institutor la Gradinita cu | 4.09.2013 - Raspuns petentd
program normal — 26.02.2014 - Rev-Ministerul B
Jud. Suceava Obcini, sesizeazi Educatiei
presupuse abuzuri $i un Nationale
comportament nepotrivit, | 16.05.2014 - Rev-Ministerul R 230 zile
marcat dc agresivitate, al Educatiei
conducerii Gradinitei Nationale
susmentionate.
2. 17.267/ Duti Mihai- Petentul solicitd o 9.09.2013 - Raspuns detinut
22.07.2013 | Klepter — detinut audienti la comisie, 18.11.2013 - Parchetul de pe -
pentru a reclama o serie langd Tribunalul
Penitenciarul dc abuzuri si incdlcari de [lfov
Jilava lege care s-ar manifesta | 18.11.2013 - Administratia
la Penitenciarul Jilava. Nationald a 10.01.2014
Jud. Ilfov Penitenciarelor
18.11.2013 - Raspuns detinut
(prin Comisia -6.02.2014 - Rev-Parchetul -
Juridica a Camerei de pe linga
Deputatilor) : Tribunalul Ilifov
8.04.2014 Rev-Parchetul de | — 155 zile
pe langa

Anexa 5
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detine in prezent functia de
consilier la Consiliul
Judetean Giurgiu.

Nr. Numir Numele §i prenumele Obiectul dosarului Data inaintarii | Institutia sesizati Data rispuns Zile intirziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
3. 17.291/ Dimistrean Ioan Solicitd clarificarea 9.09.2013 - Priméria -
12.08.2013 regimului juridic al unui Timigoara-
Timisoara drum de servitute si 9.09.2013 Raspuns petent
efectuarea lucrarilor de 23.10.2013 - Rev-Primiiria -
Jud. Timis acces prin strada Timigoara
Tiblesului nr.24 B, 31.03.2014 - Rev-Primaria — .
.. . . 225 zile
Timisoara. Timisoara
4. 17.296/ Andreescu Marian | Solicitd definitivarea 9.09.2013 - Parchetul de pe -
14.08.2013 cercetarilor efectuate langd Curtea de
Giurgiu intr-un dosar penal Apel Bucuresti
instrumentat de Parchetul | ¢ g9 503 -CNSAS. 9.10.2013
Jud. Giurgiu %e be langa Qu-rte(:ia de Apel 9.09.2013 - Réspuns petent
fooures s PTLYINS pe 23.10.2013 - Rev-Parchwetul | -
omnul Ion Gaghii, fost .
dircctor al Bibliotecii de pe langa
Judetene Giurgiu. Curtea de Apel
Solicita sesizarca CNSAS Bucuresti
in vederea clarificarii 31.03.2014 - Rev-Parchetul - 225 zile
statutului de fost (sau nu) de pe langa
informator al securititii al Curtea de Apel
domnului Ton Gaghii care Bucuresti
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Obiectul dosarului

Nr. Numir Numele si prenumele Data inaintarii Institutia sesizati Data rispuns Zile intarziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
5. 17345/ Familia Negura Petitionarii is1 exprima 23.10.2013 - D.N.A - Serviciul | -
19.09.2013 | Viorel — municipiul | nemultumirea fata de Teritorial Suceava.
Campulung modul de solutionare a 23.10.2013 - Constliul Supernior | 21.11.2013
Moldovenese unor cauze civile si al Magistraturii.
penale aflate pe rolul 23.10.2013 - Réaspuns petenti.
Jud. Suceava autoritatilor judecitoresti | 4.12.2013 - Rev-D.N.A 10.01.2014
de la nivelul judetului Succava
Suceava, inclusiv 26.02.2014 - Rev-D.N.A. -
comiterea unor fapte de Suceava
coruptie in autoritatea de | 31.03.2014 - Rev-D.N.A. — 94 zile
infaptuire a justitiel de Suceava
catre aceleasi autorititi g1 | 31.03.2014 - Raspuns petenti
persoane fizice.
6. 17355/ Lese Mihai Radu — | Petentul reclama 11.10.2013 - Ministrul delegat | 10.12.2013
24.09.2013 | Targu Lipus prezumtive abuzurt si pentru Ape, Paduri
ilegalitati sévﬁllrsite. dle si Piscicultura.
Jud. Maramureg | conducerea Directici 11.10.2013 - Riispuns petent.
Silvice Maramures in | 30 15 7913 - Ministrul delegat | -
privinta detagirii sale din .
2012 §i a concedierii pentru Apc, Paduri
colective din anul 2013. si Pisciculturd
26.02.2014 - Rev-Ministrul -
delegat pentru
Ape, Paduri si
Piscicultura
13.03.2014 - Rev-Ministrul — 170 zile
delegat pentru
Ape, Paduri si
Piscicultura
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acte ale conducerii
respective.

Nr., Numiir Numele §i prenumele Obicctul dosarului Data inaintirii Institutia sesizati Data riispuns Zile intirziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
7. 17370/ Onofre Flaviu — Petentul, fost angajat al 25.10.2013 - Ministru delegat
03.10.2013 | Baia Mare Directiei Silvice pentru Ape, Paduri
Maramures, reclami si Piscicultura.
Jud. Maramures faptul ci a fost 25.10.2013 - Raspuns petent.
disponibilizat nelegal in | 19.12.2013 - Rev-Ministrul
perioada in care se afla - delegat pentru
inca din luna mai 2013 - Ape, Paduri si
in concediu medical. Piscicultura
Concedierea sa s-a 27.02.2014 - Rev-Ministrul 179 zile
petrecut in cadrul unei delegat pentru
concedieri colective, Ape, Paduri si
operata fara respectarea Piscicultura
prevederilor contractului
colectiv de munca
aplicabil.
8. 17371/ Rogojan Elena Petenta, fostd angajati a 28.10.2013 - Ministru delegat
03.10.2013 | Danicla — Baia Directici Silvice pentru Ape, Paduri
Mare Maramures, disponibilizata si Piscicultura.
cu Decizia nr.161N din 28.10.2013 - Raspuns petenta.
Jud. Maramures 16.09.2013 a dlrecmmh,“ 19.12.2013 - Rev-Ministrul
DS Maramures, reclami
mai multe aspecte pe carc delegatvp Eﬂfl‘l‘l
le consideri nelegale sau Ape, Paduri si
abuzive in activitatea Pisciculturi
conducerii directiei 27.02.2013 - Rev-Ministrul 179 zile
respective in raport atét cu delegat pentru
modul in care a fost dinsa Ape, Paduri si
concediati, cat si cu alte Piscicultura
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Jud. Hunedoara

(prin postd
electronicd)

Curte de Casatie si Justitie.

Nr. Numir Numele §i prenumele Obicctul dosarului Data inaintirii Institutia sesizata Data rispuns Zile intirziere
crt. dosar - domiciliul - adresci
9. 17.376/ Organizatia Locald | Reclama comiterea - de | 28.10.2013 - Inspectoratul de 23.12.2013
03.10.2013 | ,,Periam” a PDL - | citre unii membrii ai P(.)lig.ie al Judetului 15.01.2014
comuna Periam Consiliului local al Timis. _
comunei Periam, judetul 28.10.2013 I"Paruc%lretlll;l delp(l: — 176 zile
Jud. Timis Timis - unor abuzuri "l?:ln%:; ribunatu
(“}'ele o Cf‘raCter 28.10.2013 - Riispuns petenti.
infractional). 24.02.2014 Parchetul de pe langa | Réispuns de la
Judecatoria Curtea de
Sannicolau Mare Conturi-
22.01.2014
10. 17.411/ Rosca Florentina Petitionara, pe fondul unei 18.11.2013 -ANPC. -
22.10.2013 situatii litigioase cu fostul | 18.11.2013 - Rispuns petenti
Tulcea sof - respectiv, divort si 28.03.2014 - Rev-A.N.P.C. - 155 zile
partaj — sesizeaza drepl
abuziva conduita Bancii
Jud. Tuleea Comerciale Roméne S.A..
11. [ 17.417/ Hada Ovidiu Solicita urgentarea 4.12.2013 - Parchetul General | -
29.10.2013 | Marius solutiondrii unui dosar 4.12.2013 - Raspuns petent
penal instrumentat de catre | 31.03.2014 - Rev-Parchetul — 139 zile
Hunedoara Parchetul de pe linga Inalta General
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Nr. Numir Numele si prenumecle Obicectul dosarului Data inaintarii Institutia sesizati Data raspuns Zile intirziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
12. | 17.425/ Coveianu Marin Reclama faptul ci a fost 4.12.2013 - Parchetul General | 23.12.2013
5.11.2013 | Petru — detinut anchetat, judecat si 4.12.2013 -C.S.M. 23.12.2013
condamnat abuziv, de citre | 4. 12.2013 - Rispuns detinut
Penitenciarul magistrati din cadrul | 6 02 2014 -D.N.A. - i
Colibasi DN.A.-Serviciul Teritorial | 37 939014 | - Rev-D.N.A. - 75 zile
Ploiesti si instantele de la
Judecatoria i Tribunalul
Jud. Arges Suceava, precuin gi de la
Curtea de Apel Bucuresti,
care i-au retinut — in mod
nclegal si netemeinic,
conform afirmatiilor
petentului -, savirgirea
infractiunii prevazutd de
Legea nr.78/2000, art. 10,
lit.a, respectiv ,,stabilirea
unor valori diminuate si
comercializarea de terenuri
apartinind administratici
publice locale”.
13. | 17.450/ Vernescu Viorel Solicita clarificarea 4.12.2013 - Comisia -
22.11.2013 situatiei revolutionarilor parlamentari a
Municipiul si punerea in aplicare a revolutionarilor din
Bucuresti legislatiei in vigoare. decembrie 1989
4.12.2013 - Raspuns petent
(prin postd 26.02.2014 - Rev-Comisia i
electronica) parlamentari a
revolutionarilor
din decembrie
1989
16.05.2014 - Rev-Comisia — 139 zile

parlamentari a
revolutionarilor
din dec. 1989
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Nr. Numir Numele i prenumele Obicctul dosarului Data inaintarii Institutia sesizati Data riaspuns Zile intarziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
14. | 17.456/ Barbu St. Nelu Solicitd clarificarea 4.12.2013 -Comisia -
22.11.2013 situatiei revolutionarilor parlamentard a
Oras Babeni si punerca in aplicare a revolutionarilor din
legislatici in vigoare. decembrie 1989
Jud. Vilcea 4.12.2013 - Réspuns petent
26.02.2014 - Rev-Comisia
(prin postd parlamentara a
electronicd) revolutionarilor
din decembrie
1989
16.05.2014 - Rev-Comisia — 139 zile
parlamentari a
revolutionarilor
din decembrie
1989
15. | 17.460/ Blanita Ionel Reclama faptul ca 19.12.2013 -CSM. 22.01.2014
3.12.2013 | Nicolac — detinut procurorul care ar fi 28.04.2014
efectuat ancheta 19.12.2013 - Parchetul de pe -
Penitenciarul Iasi impotriva sa, l-ar fi langa Curtea de
determinat — in mod Apel lasi
Jud. Iasi abuziv - sa facd 19.12.2013 - Rispuns detinut
declaratii mincinoase 6.02.2014 - Rev-Parchetul 6.03.2014
Impotriva unor persoane de pe linga
care — in final — ar fi fost Curtea de Apel
judecate g1 condamnate Tasi
penal, in mod nelegal 51 | 21.03.2014 - Parchetul General | -
netemeinic. 16.05.2014 - Rev-Parchetul — 32 zile

General
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Nr. Numar Numele §i prenumele Obiectul dosarului Data inaintarii Institutia sesizata Data rispuns Zile intirziere
crt. dosar - domiciliul - adresei
16, | 17.464/ Fatu Florin Petitionarul solicitd 30.12.2013 - Comisia
3.12.2013 sprijinul autoritatilor parlamentara a
Municipiul competente pentru revolutionarilor din
Bucuresti clarificarea situatiei decembrie 1989
revolutionarilor §1 30.12.2013 - Raspuns petent
aplicarea legislatiei In 26.02.2014 - Rev-Comisia
vigoare. parlamentara a
revolutionarilor
din decembrie
1989
16.05.2014 - Rev-Comisia 113 zile
parlamentari a
revolutionarilor
din decembric
1989
17. | 17.467/ Asociatia ,,14 Asociatia petitionara 30.12.2013 - Comisia
3.12.2013 | Decembrie 1989” transmite Comisiel parlamentara a
memoriul domnului revolutionarilor din
lasi Paduraru Dumitru care decembrie 1989
solicita sprijinul 30.12.2013 - Raspuns petent
Jud. lasi autoritatilor competente | 26.02.2014 - Rev-Comisia
pentru clarificarca parlamentari a
situatiel revolutionariior revolutionarilor
si aplicarea legislatiei in din decembrie
vigoare, 1989
16.05.2014 - Rev-Comisia 113 zile

parlamentara a
revolutionarilor
din decembrie
1989
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Zile intarziere

Nr. Numair Numele §i prenumele Obiectul dosarului Data inaintarii Institutia sesizata Data raspuns
crt. dosar - domiciliul - adresei
18. | 17.481l/ Cerchez Metin Contesti legalitatea unui | 19.12.2013 - Parchetul de pe
4,12.2013 contract de credit langa Judccatoria
Constanta incheiat cu Bancpost. Sectoruiui 1
19.12.2013 - Raspuns petent
Jud. Constanta 31.03.2014 - Rev-Parchetul .
! T — 124 zile
de pe lingi
Judecitoria
Sectorului 1
19. | 17.486/ Seymour Patricia La comisie a fost inregistrata | 20.02.2014 - Ministerul
12.12.2013 | Simona lé)mi!ia,ug“i grup de Sa'ﬂfi?!i_ai Culturii
Il ne, ri 1 - o
N _ dcpzo‘;mlgnsae;’n;gif;ﬂ;; 20.02.2014 - Raspuns petenta
Municipiul Simona — soprana, Petitia este 27.02.2014 - Rev-Ministerul
Bucuresti semnati de un numar mare de Culturii
soligti, actori, regizori din 28.03.2014 - Rev-Ministerul
Opc;ra RT’“.‘%"". dar §t1~(tlc Culturii
TO1E5011 nivers 11 P
g;ionc;leaclle MuzeiC; Z’m 8.04.2014 - Rev-Ministerul — 44 zile
Culturii

Bucuresti.

Petentii reclama adoplarea HG
nr.741/2013 prin carc au
fuzionat Opera Naticonald
Bucuresti si Teatrul National
de Operetd ,,lon Dacian”, ca
fiind abuziva si contrard
intereselor culturii roméne.
Reclama si caracterul
distructiv in raport cu
interesele culturale ale
Rominiel, ale Strategiei
Sectoriale in Domeniul
Culturii i Patrimoniului
National pentru pericada
2014-2020.
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