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NOTA
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.21 din
Legea nr.72/2013 privind masurile pentru combaterea intarzierii in
executarea obligatiilor de platd a unor sume de bani rezuitand din
contracte incheiate intre profesionisti si intre acestia si autoritati
contractante

Cdtre: Biroul permanent al Camerei Deputatilor
De la: Secretarul general al Camerei Deputatilor

Va informam cd prin Decizia nr. 745 din 3 noiembrie 2015,
definitiva si general obligatorie, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 937 din 18 decembrie 2015, Curtea Constitutionald, a admis
exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Volksbank Romania S.A. din
Bucuresti in Dosarul nr.15454/211/2014 al Judecatoriei Cluj Napoca — Sectia
civila si constata ca sintagma “ cu exceptia prevederilor art.15 " cuprinsa in
dispozitiile art.21 din Legea nr.72/2013 privind masurile pentru combaterea
intarzierii in executarea obligatiilor de platd a unor sume de bani rezultand
din contracte incheiate fintre profesionisti si intre acestia si autoritati
contractante este neconstitutionala.

Potrivit prevederilor art.147 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicata, dispozitile din legile 1in vigoare constatate ca fiind
neconstitutionale isi inceteaza efectele juridice la 45 de zile de la publicarea
deciziei Curtii Constitutionale, dacd, in acest interval, Parlamentul nu pune
de acord prevederile neconstitutionale cu dispozitiile Constitutiei.

Cu aceasta lege au fost sesizate Comisia pentru buget, finante si
banci si Comisia juridica, de disciplina si imunitati.

Anexam alaturat, Decizia Curtii Constitutionale nr. 745/2015.
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definitiva si general obllgatorle, prin care Curtea Constitutionald a admis excep‘;ia
» e neconstitutionalitate ridicatd de Volksbank Romania S.A. din Bucuresti in
Dosarul nr.15454/211/2014 al Judecitoriei Cluj Napoca — Sectia civild si a
constatat c@ sintagma ,, cu exceptia prevederilor art. 15” cuprinsd in dispozitiile

art.21 din Legea nr.72/2013 privind misurile pentru combaterea intirzierii in

executarea obligatiilor de platd a unor sume de bani rezultind din contracte

incheiate intre profesionisti si intre acestia si autorititi contractante este
neconstitutionali.

Va asigurdm de deplina noastra consideratie.
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Dosar nr.216D/2015

DECIZIA nr.745
din 3 noiembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.21 din Legea
nr.72/2013 privind misurile pentru combaterea intérzierii in executarea
obhgatnlor de plati a unor sume de bani rezultind din contracte incheiate intre
profesionisti si intre acestia §i autoriti{i contractante

Augustin Zegrean - presedinte

Valer Dorneanu - judecitor

Petre Laziroiu - judecitor

Mircea Stefan Minea - judecator

Daniel Marius Morar - judecitor
Mona-Maria Pivniceru - judecator

Puskas Valentin Zoltan - judecéitor

Simona Maya Teodoroiu - judecator
Tudorel Toader - judecitor

Ioana Marilena Chiorean - magistrat-asistent

Cu participarea in sedinta publicd din 27 octombrie 2015 a reprezentgntului
Ministerului Public, procuror Liviu Dragénescu.

1. Pe rol se afli solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art.21 din Legea nr.72/2013 privind masurile pentru combaterea intérzierii in executarea
obligatiilor de plati a unor sume de bani rezultind din contracte incheiate intre
profesionisti si intre acestia §i autoritafi contractante, ,,pentru teza care excepteazi de la
principiul neretroactivitatii art.15 din lege”, exceptie ridicata de Volksbank Romania
S.A. din Bucuresti in Dosarul nr.15454/211/2014 al Judecatoriei Cluj Napoca — Sectia
civild si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr.216D/2015.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din 27 octombrie 2015, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, si au fost consemnate in incheierea de
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sedintd de la acea dati, cdnd Curtea, avand in vedere cererea de intrerupere a

deliberdrilor pentru o mai buna studiere a problemelor ce formeazi obiectul cauzei, in
temeiul dispozitiilor art.57 si art.58 alin.(3) din Legea nr.47/1992, a amanat pronuntarea
pentru data de 3 noiembrie 2015, cAnd a pronuntat prezenta decizie.

Curtea,
avénd in vedere actele si lucririle dosarului, constat urmétoarelé:

3. Prin fincheierea din 19 decembrie 2014, pronuntati in Dosarul
nr.15454/211/2014, Judecitoria Cluj-Napoca — Sectia civili a sesizat Curtea
Constitutionald pentru solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate 2
dispozitiilor art.21 din Legea nr.72/2013 privind misurile pentru combaterea
intarzierii in executarea obligatiilor de platd a unor sume de bani rezultind din
contracte incheiate intre profesionisti si intre acestia si autorititi contractante,
wPentru teza care excepteazd de la principiul neretroactivititii art.15 din lege”,
Exceptia a fost ridicata de Volksbank Romania S.A. din Bucuresti intr-o cauzi avand ca
obiect constatarea ca fiind abuzive si eliminarea unor clauze dintr-un contract de credit,
precum si restituirea sumelor incasate cu titlu de comision de acordare si comision de
administrare si plata dobanzii legale aplicatd sumelor solicitate.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autoarea acesteia sustine,
in esentd, ci Legea nr.72/2013 transpune in dreptul intern Directiva 2011/7/UE/201 1,
iar raportat la art.12 din Directivi marja de optiune lasati legiuitorului national pentru
incidenta temporali a directivei nu poate fi interpretati ca o derogare de la principiul
general de drept al neretroactivititii legii, optiunea referindu-se la situatiile in care un
stat membru transpune in dreptul intern directiva anterior termenului limitd de 16 martie
2013 §i care are optiunea si aplice transpunerea imediat, chiar si inaintea datei de 16
martie 2013. Mai sustine ci legiuitorul roman trebuia s se raporteze in primul rand la
dispozitiile art.15 alin.(2) din Constitutie si nu si exercite optiunea de derogare de la
termenul stabilit de directiva prin instituirea unei retroactivitati generale a art.15 din

Legea nr.72/2013. Principiul neretroactivitatii legii este recunoscut in dreptul comunitar
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cu aceeasi autoritate ca si in dreptul intern, astfel cad nu se poate susfine ci directiva

transpusi prin Legea nr.72/2013 ar permite o astfel de abatere.

5. Judeciitoria Cluj-Napoca — Sectia civild opineazi in sensul ci art.21 din
Legea nr.72/2013 aduce atingere principiului neretroactivitatii legii prevazut de art.15
alin.(2) din Constitutie daca se interpreteazd ci dispozitiile privind sanctiunea nulitatii
absolute a clauzelor abuzive previzute de art.15 din lege s-ar apliéé si clauzelor inserate
in contractele aflate in curs de desfisurare la momentul intrérii in vigoare a Legii
nr.72/2013, respectiv la data de 5 aprilie 2013, pentru incilcarea unor cerinte
neprevizute de legea In vigoare la data incheierii contractelor, acestea trebuind sé fie
excluse din sfera de aplicare a Legii nr.72/2013. Instanta apreciaza cé, in realitate, este
vorba de o eroare materiald, legiuvitorul prin trimiterea la art.15 din cuprinsul art.21 al
Legii nr.72/2013 a dorit s& mentioneze posibilitatea creditorului de a recurge la
procedura ordonantei de plata inclusiv in cazul in care contractul a fost incheiat anterior
intrdrii sale in vigoare (art.16 din Legea nr.72/2013) si nu la posibilitatea aplicarii
sanctiunii nulititii absolute clauzelor din contractele in desfasurare la momentul intrarii
in vigoare a Legii nr.72/2013 (art.15). Aceasta, intrucét art.21 din Legea nr.72/2013, in
vigoare, are o formulare identica cu art.20 din proiectul initial al legii, iar art.15, la care
trimitea art.20 din proiectul de lege, corespunde cu art.16 din legea in vigoare, care se
referd la procedura ordonantei de platd, aflati la dispozitia creditorilor in cazul
intarzierii debitorilor in efectuarea platilor, decalarea de articole rezultdnd din inserarea
in textul legii publicate in Monitorul Oficial a unui nou articol, care nu exista in
proiectul de lege. |

6. Potrivit prevederilor art.30 alin.(1) din Legea nr.47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicati presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului §i Avocatului Poporului, pentrli a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

7. Presedintii celor doui Camere ale Parlamentului, Guvernul si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de

neconstitutionalitate.
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Curtea,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de judecétorul-raportor, concluziile
procurorului, dlspozmlle legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr.47/1992, retine urmitoarele:

8. Curtea Constitutionald a fost legal sesizati $i este competents, potrivit
dispozitiilor art.146 lit.d) din Constitutie, precum si ale art.1 alif.(2), ale art.2, 3, 10 si
29 din Legea nr.47/1992, si solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

9. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum rezultd din
incheierea de sesizare, il constituie art.21 din Legea nr.72/2013 privind misurile pentru
combaterea intirzierii in executarea obligatiilor de plati a unor sume de bani rezultind
din contracte incheiate intre profesionisti si intre acestia si autoritdti contractante,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr.182 din 2 aprilie 2013, in ceea
ce priveste sintagma ,, cu exceptia prevederilor art. 15", Dispozitiile art.21 au urmétorul
cuprins: ,,Dispozitiile prezentei legi, cu exceptia prevederilor art. 15, nu sunt aplicabile
obligatiilor de platd a unor sume de bani rezultind din contracte incheiate intre
profesionigsti §i intre acestia §i autoritdti contractante inainte de data intrarii in vigoare
a prezentei Iegz " Prevederile art.15 (cu denumirea marglnala »Sanctiuni”) au urmitorul
cuprins:

» (1) Clauzele abuzive sunt lovite de nulitate absolutd.

(2) Rdspunderea patrimoniald pentru prejudiciile cauzate de clauzele Si
practicile abuzive este atrasd potrivit prevederilor Legii nr.287/2009, republicatd, cu
modificdrile ulterioare.”’

10. In opinia autoarei exceptiei’ de neconstitutionalitate, dispozitiile legale
criticate incalci prevederile constitutionale ale art.15 alin.(2) privind neretroactivitatea
legii civile.

11. Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine ci Legea
nr.72/2013 reglementeazad masurile pentru combaterea intArzierii in executarea
obligatiilor de plati a unor sume de bani rezultind din contracte incheiate intre

profesionisti si intre acestia si autoritifi contractante, transpunind in dreptul intern
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Directiva 2011/7/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 16 februarie 2011

privind combaterea intarzierii in efectuarea plitilor in tranzactiile comerciale, publicata
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene seria L nr.48 din 23 februarie 201 1, care
prevede la art.12 alin.(4) c, ,, [n transpunerea prezentei directive, statele membre decid
dacd exclud contractele care au fost incheiate inainte de 16 martie 2013.”

12. Analizdnd procesul legislativ de adoptare a Legii nr.72/2013, Curtea
observa cd, in temeiul art.6 din Legea nr.52/2003 privind transparenta decizionald in
administratia publiéé, Ministerul Justitiei a supus dezbaterii publice Proiectul de lege
privind mdsurile pentru combaterea intdrzierii in executarea obligatiilor de plati a
unor sume de bani rezultate din contracte incheiate intre profesionisti §i intre acestia §i
autoritdfile publice. Atit in forma initiald a proiectului de lege afisatd pe site-ul
Ministerului Justitiei, éﬁt si in forma revizuitd in urma consultarii publice, dispozitia
legald criticatd se regidsea la art.20, iar art.15 la care ficea trimitere se referea la
procedura ordonantei de plati (avand urmitorul continut: ,, Dacd debitorul intdrzie in
efectuarea plitii, creditorul poate obfine un titlu executoriu prin procedura ordonantei
de platd, previzutd de dispozitiile art.999-1010 din Codul de procedurd civild.”).
Ulterior, la data de 3 ianuarie 2013 proiectul de lege a fost inregistrat pentru dezbatere
la Senat, in calitate de primd Camer3 sesizat3, si a fost publicat pe site-ul acestuia. Din
examinarea formei initiatorului proiectului de lege afigat pe site-ul Senatului, Curtea
observa cd acesta, fatd de forma publicati pe site-ul Ministerului Justitie, cuprinde in
plus un nou articol, art.11, cu denumirea marginald Contracte cu avansuri, astfel incat
art.20 (care ficea trimitere la art.15) din forma publicata pe site-ul Ministerului Justitiei
a devenit art.21 (care ar fi trebuit si faci trimitere la art.16) din proiectul de lege
publicat pe site-ul Senatului.

13. Insa Curtea constata ci trimiterea din cuprinSul art.21 nu a fost corelata
cu aceasta renumerotare §i a rimas aceeasi, adici la art.15 din lege, astfel incét, si in
prezent, art.2]1 din lege face trimitere la art.15, respectiv la sanctionarea cu nulitatea
absolutd a clauzelor abuzive, iar nu la procedura ordonantei de platd (care se regiseste

la art.16 din lege). Chiar dacd aceastd necorelare a intervenit in diferitele forme ale
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proiectului de lege, Curtea retine cd acesta a fost adoptat ca atare de citre legiuitor,

devenind Legea nr.72/2013, publicatd in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr.182
din 2 aprilie 2013, in cuprinsul céreia art.21 face trimitere la dispozigiile art.15 din
aceeasi lege.

14. in continuare, Curtea observd ca, ulterior intririi in vigoare a' Legii
nr.72/2013, a fost adoptatd Ordonanta Guvernului nr.29/2013 fjrivind reglementarea
unor masuri Bugetare, publicatd in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr.550 din
30 august 2013, aprobatd cu modificari prin Legea nr.168/2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr.922 din 18 decembrie 2014, ordonant3 care prevede la
art.19 ca ,,(1) Obligatiile de platd a unor sume de bani rezultdnd din contractele
prevazute la art.2] din Legea nr.72/2013 privind mdsurile pentru combaterea
intdrzierii in executarea obligatiilor de platd a unor sume de bani rezultdnd din
contracte incheiate intre profesionisti §i intre acestia §i autoritdtile contractante au
regimul stabilit potl;ivit clauzelor contractuale gi dispozitiilor legale in vigoare la data
incheierii sau, dupad caz, modificdarii acestora.

(2) Daca debitorul intdrzie in efectuarea pldtii, creditorul poate obtine un
titlu executoriu prin procedura ordonantei de platd, previzutd de dispozitiile art. 101 3-
1024 din cadrul titlului IX din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedurd civild,
republicatd, cu modificdrile §i completdrile ulterioare.”

15. Din Nota de fundamentare a Ordonah;ei Guvernului nr.29/2013, precum
si din Expunerea de motive care a insotit proiectul Legii de aprobare a Ordonantei
Guvernului nr.29/2013 rezultd ci legiuitorul a avut in vedere faptul ca Legea nr.72/2013
transpune Directiva 2011/7/UE si a considerat cd este necesar si se prevadi ci
»dispozitiile normei de transpunere nu sunt incidente contractelor anterioare, singurele
prevederi aplicabile imediat fiind cele referitoare la obtinerea unui titlu executoriu prin
procedura ordonantei de platd, previzuta de dispozitiile art.1013-1024 din cadrul titlului
IX al Legii nr.134/2010 privind Codul de proceduri civila.” Asadar, obligatiile de plati
rezultand din contractele incheiate intre profesionisti si intre acestia si autorititi publice

au regimul stabilit de norma in vigoare la data incheierii acestor contracte sau a
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modificdrii lor. In opinia legiuitorului, asa cum se precizeazd atdt in Nota de

fundamentare a Ordonantei Guvernului nr.29/2013, cat si in Expunerea de motive care a
insofit proiectul Legii de aprobare a acesteia, ,,nerealizarea acestei modificiri este de
naturd a crea o practicd neunitard in interpretarea §i aplicarea dispozitiilor Legii
nr.72/2013 in ceea ce priveste contractele in derulare, cu consecinfa impunerii unor
constringeri suplimentare fatd de bugetul general consolidat, égntrar angajamentelor
asumate prin écordurile cu institutiile financiare internationale.”

16. Avénd in vedere acestea, Curtea constatdi ci este evidenti vointa
legiuitorului de a excepta — referitor la obligatiile de platd a unor sume de bani rezultind
din contracte incheiate inainte de data intririi in vigoare a Legii nr.72/2013 -
prevederile art.16 cu denumirea marginald » Ordonanta de platd” (potrivit carora ,,Dacd

debitorul intdrzie in efectuarea platii, creditorul poate obtine un titlu executoriu prin
| procedura ordonantei de platd, previzuts de dispozitiile art.1.013-1.024 din cadrul
titlului IX al Legii nr.134/2010 privind Codul de procedurd civild, republicatd, cu
modificdrile 5i completdrile ulterioare™), iar nu prevederile art.15 care instituie, la
alin.(1), sanctiunea nulititii absolute a clauzelor abuzive, iar la alin.(2) rispunderea
patrimoniald pentru prejudiciile cauzate de clauzele si practicile abuzive, potrivit
prevederilor Legii nr.287/2009 privind Codul civil. in acelasi timp, Curtea refine insa
cd, In contextul acestui ansamblu legislativ, exceptarea prevederilor art.15 de la
aplicarea Legii nr.72/2013 cuprinsi in art.21 din aceasts lege a rimas nemodificats.
Astfel, desi art.19 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.29/2013 prevede ca obligatiile
de plati a unor sume de bani rezultdnd din contractele prevézute la art.21 din Legea
nr.72/2013 au regimul stabilit potrivit clauzelor contractuale si dispozitiilor legale in
vigoare la data incheierii sau, dupi caz, modificirii acestora, Ordonanta Guvernului
nr.29/2013 nu a modificat expres si nici nu a abrogat exceptarea cuprinsa in art.21 din
Legea nr.72/2013. De asemenea, Curtea observi ci art.19 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.29/2013 are un confinut identic cu art.16 din Legea nr.72/2013,

referindu-se la procedura ordonantei de plata.
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17. In aceste conditii, Curtea retine ca, potrivit normei legale criticate -

art.21 din Legea nr.72/2013 -, sunt sanctionate cu nulitate absoluti si clauzele abuzive
cuprinse in contractele incheiate anterior intrérii in vigoare a Legii nr.72/2013 si aflate
in curs de derulare la data intrarii in vigoare a acestei legi, ceea ce, in opinia autoarei
exceptiei de neconstitutionalitate, incalcd prevederile constitutionale ale art.15 alin.(2)
din Constitutie, potrivit cirora ,, Legea dispune numai pentru viitor/[...] .

18. Curtea constatd ci legea noud - Legea nr.72/2013 defineste la art.12
practica sau clauza contractuald abuziva ca fiind aceea ,, prin care se stabileste in mod
vadit inechitabil, in raport cu creditorul, termenul de platd, nivelul dobdnzii pentru
plata intdrziatd sau al daunelor-interese suplimentare”. n acest sens art.13 stabileste,
fard caracter exhaustiv, circumstantele cauzei care sunt avute in vedere de instanta
judecitoreasca in determinarea caracterului abuziv al unei clauze sau practici, iar art.14
stabileste clauzele calificate de lege ca fiind abuzive, cum ar fi, spre exemplu, cele care
exclud posibilitatea aplicarii de dobdnzi penalizatoare [lit.a)] sau care elimini
posibilitatea platii de daune-interese suplimentare [lit.e)]. Totodati, legea noui
stabileste ca sanctiunea in cazul constatérii clauzelor abuzive este nulitatea absoluti a
acestora, iar dispozitiile criticate prevad ca aceastd sanctiune se aplicd si contractelor
incheiate inainte de data intrarii in vigoare a legii noi.

19. Astfel, Curtea constatd cd, in cazul unui contract incheiat inainte de
intrarea in vigoare a Legii nr.72/2013, dispozitiile de lege criticate ataseazi alte
consecinte juridice decét cele existente la momentul incheierii lui, si anume nulitatea
absolutd a clauzelor abuzive, pentru neindeplinirea unor conditii care nu erau previzute
de legea in vigoare la acel moment, Legea nr.72/2013 definind notiunea de practici sau
clauze abuzive (art.12), criteriile de determinare a acestor clauze (art.13) si clauzele
considerate de lege ca fiind abuzive (art.14).

20. Potrivit principiului neretroactivitétii legii civile, consacrat constitutional
prin art.15 alin.(2) si dezvoltat in jurisprudenta Curtii Constitutionale, ori de céte ori o
lege noud modificé starea legald anterioard cu privire la anumite raporturi, toate efectele

susceptibile a se produce din raportul anterior, daci s-au realizat nainte de intrarea in
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vigoare a legii celei noi, nu mai pot fi modificate ca urmare a adoptarii noii legi, care

trebuie s3 respecte suveranitatea legii anterioare. In acest sens, sunt, spre exempluy,
Deciziile nr.409 din 4 noiembrie 2003, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea I, nr.848 din 27 noiembrie 2003, nr.812 din 9 noiembrie 2006, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr.985 din 11 decembrie 2006, si nr.201 din 13
martie 2007, publicati in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea'l, nr.308 din 9 mai
.2007. Totodaté, Curtea a statuat prin Decizia nr.755 din 16 decembrie 2014, publicat3,
in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 101 din 9 februarie 2015, paragraful 19,
ci legea civild se aplicd tuturor situatiilor juridice niscute dupd intrarea ei in vigoare, iar
nu situatiilor juridice trecute, consumate (facta praeterita).

21. Curtea retine ci sanctiunea nulititii absolute a clauzelor abuzive
previzuti de art.15 din Legea nr.72/2013 a fost reglementat3 pentru neindeplinirea unor
cerinte- previzute de lege noud, iar potrivit dispozitiilor de lege criticate, aceasta
sanctiune se aplicd si clauzelor inserate in contractele incheiate inainte de intrarea in
vigoare a Legii nr.72/2013, respectiv data de 5 aprilie 2013, pentru incalcarea unor
cerinte neprevizute de legea in vigoare la data incheierii contractelor.

22. Or, Curtea constatdi cd, potrivit principiului constitutional al
neretroactivitatii legii, nulitatea unui act juridic trebuie sd fie cdrmuitd de legea in
vigoare la momentul incheierii acestuia. Astfel, contractele valabil incheiate sub
imperiul unei legi nu pot desfiintate de legea noua. In acest sens sunt Deciziile Curtii
Constitutionale nr.62 din 13 iunie 1995, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea I, nr.122 din 19 iunie 1995, si nr.18 din 9 februarie 1999, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr.112 din 18 martie 1999.

23. Curtea retine ci situatia juridicd generatd de incheierea actului juridic al
partilor, ce cuprinde efectele voite de acestea, este, din perspectiva determindrii legii
aplicabile in cazul conflictului de legi in timp, o facta praeterita, fiind consumatd la
momentul incheierii contractului. Acestor contracte li se pot aplica, in ceea ce priveste
nulitatea, numai dispozitiile de lege in vigoare la momentul incheierii lor, dispozitii care

supravietuiesc chiar dupd intrarea in vigoare a legii noi. Asadar, prin reglementarea
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nulitdtii absolute a clauzelor abuzive cuprinse in contractele incheiate anterior intrarij ej

in vigoare, sanctiune care intervine pentru nerespectarea unor cerinte previzute de noua
lege, dispozitiile criticate incalci principiul neretroactivititii legii, deoarece instituje
alte consecinte juridice decét cele previzute de legea in vigoare la momentul incheierii
acestor contracte.

24. Prin urmare, Curtea constati Cd, pentru < respecta principiul
constitutional al neretroactivitatii legii civile, contractele incheiate nainte de intrarea in
vigoare a Legii nr.72/2013 trebuie s fie excluse din sfera de aplicare a acesteia, in ceea
ce priveste sanctiunea nulititii absolute. in consecintd, Curtea va admite exceptia de
neconstitutionalitate si va constata ci sintagma ,,cu exceptia prevederilor art 15"
cuprinsi in dispozitiile art.21 din Legea nr.72/2013 incalci principiului neretroactivitiii
legii prevazut de art.15 alin.(2) din Constitutie.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art.146 lit.d) si al
art.147 alin.(4) din Constitutie, precum sial art.1-3, al art.11 alin.(1) lit.A.d) si al art.29

din Legea nr.47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii
Decide:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Volksbank Romania
S.A. din Bucuresti in Dosarul nr.15454/211/2014 a] Judecitoriei Cluj Napoca — Sectia
civild si constat ci sintagma ,, cu exceptia prevederilor art. 15” cuprinsi in dispozitiile
art.21 din Legea nr.72/2013 privind misurile pentru combaterea intarzierii in executarea
obligatiilor de platd a unor sume de bani rezultdnd din contracte incheiate intre
profesionisti i intre acestia si autoritifi contractante este neconstitutionali.

Definitiva si general obligatorie.
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Decizia se comunicd celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si
Judecitoriei Cluj Napoca — Sectia civild si se publicd in Monitorul Oficial al Roméniei,

Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 3 noiembrie 2015.

MAGISTRAT-ASISTENT,

Toana Marilena Chiorean

e
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