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In s dinta din data de 8 iunie 2016 Biroului permanent al Camerei
Deputatilor i-a fost prezentatd o scrisoare din partea Agentiei Nationale de Integritate
referitoare la domnul deputat Urcan Ionas - Florin. Biroul permanent a stabilit ca aceastd
scrisoare sd fie transmisd Comisiei juridice, de disciplind si imunititi pentru intocmirea
proiectului de hotdrare ce urmeza a fi prezentat plenului Camerei Deputatilor.

Prin adresa nr. 9402 din 26 mai 2016 transmisd Presedintelui Camerei
Deputatilor, domnul Valeriu Stefan Zgonea, Agentia Nationala de Integritate informeaza
ca raportul de evaluare nr. 50082/G/II/04 11.2013 referitor la mcalcarea regimului juridic
Parlamentului Roméniei a rimas definitiv prin decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie
nr. 924 din 24 martie 2016.

Agentia Nationala de Integritate solicitd sé se ia act de situatia de incetare a
mandatului §i sd se supund votului Camerei Deputatilor adoptarea hotararii prin care se
vacanteazd locul de deputat al domnului Urcan Ionas-Florin ca urmare a faptului ci
raportul de evaluare nr. 50082/G/I1/04.11.2013 a rdmas definitiv prin decizia Inaltei Curti
de Casatie si Justitie nr. 924 din 24 martie 2016. De asemenea, se soliciti comunicarea
masurilor dispuse.

In data de 12 septembrie 2016 la Comisia juridicd, de disciplind si imunitati
au fost depuse un set de documente de catre domnul deputat Florin Ionas Urcan,
reprezentat prin avocat Rares Trif. Documentele contin:

- Note scrise

- adresa Ministerului Justitiei nr. 106959/26.01.2016

- adresa Consiliului Superior al Magistraturii nr. 13/04.01.2016

- Hotéréarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1245/2014

- un certificat de grefd al Curtii de Apel Targu Mures eliberat la data de
4 aprilie 2016 referitor la dosarul nr. 131/43/2016



- actiunea civild formulatd de cdtre domnul deputat Florin Ionas Urcan
adresatd Curtii de Apel Targu Mures

- adresa domnului Florin Ionas Urcan din data de 08.04.2016 transmisa
Agentiei Nationale de Integritate

- raspunsul Agentiei Nationale de Integritate nr. 7164/21.04.2016 la
solicitarea domnului Florin Ionag Urcan

- certificat emis de Inalta Curte de Casatie si Justitie in dosarul
nr.429/43/2013 din data de 24.05.2016.

Comisia juridicd, de disciplind si imunitati s-a intrunit in sedinta din ziua de
14 septembrie 2016 si a hotérat sd solicite emiterea unui punct de vedere de catre Comisia
pentru regulament si de catre Comisia permanentd a Camerei Deputatilor si Senatului
privind Statutul deputatilor si al senatorilor, organizarea si functionarea sedintelor comune
ale Camerei Deputatilor si Senatului. Solicitarea punctului de vedere se bazeaza pe situatia
aplicarii prevederilor referitoare la incompatibilitate pentru perioada exercitarii mandatului
de deputat, avand in vedere cé raportul de evaluare nr. 50082/G/I1/04.11.2013 al Agentiei
Nationale de Integritate vizeazd o stare de incompatibilitate anterioard exercitarii
mandatului de deputat.

Domnul Urcan Ionag-Florin nu s-a aflat in stare de incompatibiliate In calitate de
deputat. Incompatibilitatea constatati prin decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie a fost
anterioard mandatului de deputat.

Anexam, aldturat, copie de pe materialele din dosar.
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Parlamentul Roméniei
Camera Deputatilor

CABINET SECRETAR GENERAL

Bucuresti, 9.06.2016
Nr. 879 BP

Domnului deputat

LIVIU BOGDAN CIUCA
Presedintele Comisiei juridice, de disciplind si imunitéti

~ Stimate domnule presedinte,
in sedinta din data de 8.06.2016, Biroului permanent al Camerei
Deputatilor i-a fost prezentatd o scrisoare din partea Agentiei Nationale de
Integritate referitoare la domnul deputat Ionas-Florin Urcan.
Biroul permanent a stabilit ca aceastd scrisoare s fie transmisi Comisiei
juridice, de disciplind si imunitdti pentru intocmirea proiectului de hotdrére ce

urmeaza sd fie prezentat plenului Camerei Deputatilor.

Cu deosebita consideratie,

1/1

Palatul Parlamentului, str. Izvor nr.2-4 sector 5, 050563, Bucuresti, Romania
Telefon: 021.314.33.57, 021.414.20.00; Fax: 021.335.88.09; 021.312.08.28
e-mail: secretar.general@cdep.ro
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Integritate a retmut mcalcarea regumulu: JurldlC al mcompanbmta |l0r de\ eétre Urcan Ionas Florm, deputat in

cadrul Parfamenfulm Romamel - Qamera Deputatilor la data prezente;, a ramas defmltlv Drlﬂ\DeClZla Inaltei

\

Curti de/Casatle si Justitie nr 92/4fd(n 2\3 martie 2016, vd aducem la cunostlptﬂ urmatoarele "\\

/ Ir,n conform|tate/c /dlsqozi ule a\'t 25 din Legea nr.176/2010 prlvmd mz‘egnta{ea in exerCIta(eai fugcg‘nlor
si dem /t7f//or publlcé entru \mod/flcarea s( comp/etarea Legii nr. 144/2007 pr}wnd /rqfun;‘area orgamzarea si
funcglona/ea Agent/gl a;‘/onalge\de Integntaz‘e precum si pem‘ru modlf/carea s comp/efarea a/z‘or acte norngat/ve

| 1 J(1) Fapta persoanercu pnwre la ca[e s-a constatat ca(a emis urt acFadm/n/sﬂrat/v a /nche/af\ un act

<

/ur/d/cl a /dafe G'eCLZI sau & pamC/pat\/a Juarea une/ dec12/l/ cu /noa/carea ob//gag‘/llor legalel p,/urﬂwonf/}ctu/ de

/ntaresg \or)’ sta[e e mcé)npatlbllltate \aonstltu: 0 abate\re. dlsclpllna[ sl se fanctroneazq potrlwt

SRR R

regleiﬁgmam ap)’lc; Iﬁ demmta;u fanc;‘lel,s{u aétkiwtaytn res?ecthe rmasura in cdre, pref afér//e prezentel
2\ 3 |

electorale, pe . perloada w:le <37 éﬁl,qe Ia\elata e/rbefaf/#—desm’/r//, dln fuan/a@r/\démn/tatea pyb//ca respectivé

— e

sau a incetdrii de’ drept 4 mandaMUt(Dé-

v/
ceeagl functie pe o Qerloa a de 3~anl dejlé i

/—\

interese, interdictia de 3 ani opereaza potrleegn— dela data rdménerii definitive a raporfului de
evaluare, respectiv a raméanerii definitive si irevocabile a hotérérii judecétoresti de confirmare a existentei
unui conflict de interese sau a unei stiri de incompatibilitate.”

Potrivit prevederilor art. 7 alin. (4) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al senatorilor "in
cazurile prevazute la alin. (1) Iit. ¢) si d), precum si in cazurile prevézute la alin. (2) Iit. ¢) si d), presediniele

» B-dul Lascér Catargiu 15, sector 1, Bucuresti| Tai.: +40-372069869 | Fax.: +40- 372069898[ £-mail: ani@integritate.ou | Webaits: www.integritate. eu[
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Camere/ ia act de situatia de incetare a mandatului de deputat sau de senator si supune votului plenului Camerei

din care face parte adoptarea hotardrii prin care se vacanteaza locul de deputat sau de senator’.
De asemenea, in conformitate cu dispozitile art. 29 alin. (3) din Legea nr.176/2010 ”Neaplicarea

sanctiunii disciplinare_sau neconstalarea incetirii functiei publice, dupd caz, atunci cand actul de

constatare a rimas definitiv, constituie contraventie si se sanctioneazi cu amendi de la 50 lei la 2. 000
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INSPECTIA DE INTEGRITATE
Nr. 50082/G/11/04,11.2013
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privind /mte italea in exercﬂ/a'éé, m:gulor §i demnitatilor publice, pentru nBlﬁcarea i complqtérea‘ Legil nr.
144/2007,pnvlnd anmt/area area 5 functionarea Agentlel Natu naie de eg itate, prechm\ $i \pentru
madifcqre 5i cornple/ztar,a altor a enormatfve azl, data de mai sgsr Caf; in ULE TANCIU mspector de

mtefntfl Tn cadrul 79 nfiei r\&a{iale da‘ln(\gn{xe am mtocmtt p’rezeﬁtul Rap e ava u re
I
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P

Lag g‘l ivind mte%ﬁeaﬁn EXETC) c;ul}m \wrtﬁﬂor publics, pentiTimbdifigarda sl
com . 1442007 pnvcnmmqtaraa:@rga arad sn*futl_tlon rea Agenfief yat@amvdeflme fitate,
. precu ‘pentru%& éﬁfg co\r?l‘matareﬁ” !tﬁfﬁbmﬂve, s-a sagiéat d@dﬂ?u/ 7 ;Z:rarea
g NI 422092 2 wivire fa faptul c#URCARVONAS FLORIN, c A l@rqﬁdeté;n ;ﬁ cadrul
C:aw:silh.n&ﬁktl{l g3 gu‘a\s ectat regimul jbrldm al conflictelor de/n ree\ﬁéh&orpp’aﬁbn }émor

Sub :}sp\ ?Mpsf*nde Inite-pr en!a-L-eyu or: 612 Q\n e/a»nefprwe$e informarea
persoanel avaluaté\aslfel céﬂ @ Infy /olag$are fevaluém respectari
regimulyl juridic al con?h eloNéﬁn mﬁ:&l //,ada’”}xet'éltanr functillor si demnitatilor
publice gi, tolodats, a fost Tnstiifitat.ca aredra'ﬁfﬁl“sé‘ﬁa-aswstmﬁ'mprefgp jbde‘ﬁvccat Informarea mreglstraté
sub nr. 353/G/1/08.01.2013 2 fost transm’éﬁﬁa—dom;cillul-pemcan’" evaluate, prin scrisoare recomandatd cu
confirmare de primire semnatd de destinatar la data de 11,01 2013,

In conformitate cu prevederile art. 11 alin, (1) din acelasi act normativ Activitates ds evalvare a

declarafiel de avere, g datelor §f a Informafilor privind averea existents, precum §! a modificariior patrimoniale
Intervenlte existents In perioada exercitri funciitor or! demnltaflior publice, precum §/ ceg de evaluare a
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conflictelor de infarese sl a incompatibilitfiior se efectueazd atdt pe durata exercitdrli funciillor orl demnitétiior
publice, cat §i In decursul a 3 ani dupé Incetarea acestors"

Activitatea de evaluare s-a efectuat pentru perioada 18.06.2008 (data validari mandatulul de primar al
orasului Ludug, judeful Mures) - 20,12.2012 (data Tnceténi de drept a mandatulul de consilier judetean).

Agentia Nafional de Integritate este competentd s& evalueze respactarea regimului juridic al conflictelor
de interese $i incompatibilitétilor de cétre Urcan 1 lonas Florin, cons:!uer judefean in cadrul Consiliu Judelean
Mures, incepand cu data de 25, QB?.OTE respecfw*pnmar aborasul,u Ludus Judetul Mures Tn mandatu! 2008-

""
,,,,,,,,,,

uta
1 76/2010 privind in /legrxtatéa n exercnarea hlpbtnl&ai'/ sﬂdéﬁﬂmt&t}lm pubjlqe pentru modnﬁcarea 5i compietarea
Legu . 144/200’7 pnvmd Infiintarea, orgamzarea chtaqng]gaﬂentlm Nazmnale ue\lntegﬂtate, precum si

.......
,,

pentry modl#‘ carea $o campletarea allor’ acte normative: ,,D:spoz fhilen prezentel legi se ep/ gé urmétoare or =~

\

categorll efe /persoana care gu ob/fgax\:a declardriil averil §i a interassior: (.. )‘afbsu localf” '\ \

’Potrwlt dispozit nly:ar a’rtsz dm Legea nr, 176/2010 privind mta% /(aéa i exerc:tarea funcgnlor §i
dem fay(up/ publice, péryru rrt uc\frea s\ completarea Legii nr. 144/20p7 pn\vmd u:ﬂn area, orgamzarea 5i
func? ?aréa Agent:ey’Nataonal de lnteqntatemrecum si pentru/mo lﬁoa{ea si co’rqpleta x altor acte ndrm\atwe
dusToz} file acestei legu, 5@ comp!eteazé ou d@pozntsﬂe altor acte norrpatxve ing uén/,ale oelpricare regleméntéazé
alte ine mpahbzlité,( I {sau qon_ucte de in erkse daca(“acastea nu sunt ugmrare Lrg: nr, 17&{2 10 sl
Legi r;16-1'72®03 rivind unéle mésun pentru asjgurarea transparenfel in egel’”ltarea e rjt;:{llc ublice, a
fun tu&r dgﬁ$ltn mediul cféf-afacan o e(nreg& ‘sancil r(ﬁrea cmg;;?'ff:u mo?(ﬂ artfll“cozﬂ?letinle

Sl

ulteriane, \\"3\'2\‘\ ol \ 'y, ,.‘\.\4 / ,
N AN AN s
n.\ P ci"v ; RE AL PERSOANE EVALUA Em\r"" %y o / /
N '-»
bonfo

e prave ,denloén 20 din Legea nr+ 6/201D'procedura de in thniére gf ‘Tn;depﬁmté Urean
lonag Flarfn FQ\E(G\; r) Srsns:zare recomandata, reglstraté sub nv/§6 /\(gléf fQB 05’2013 onfirmarea
de primire ﬁmd\reh\?rq 1: neawe\ﬂg@rumre“" Fomv L m@énlor 48l (2) a fost
transmisd o noué\nforﬁwarmn (sg UGB, a‘!\\@ 1%.3:@ a%rea*qypn;nlre fiind semnatd la

ata de 29.07.2013, Eésp\fa\falqé Lt J‘ \#A/ &L@ie&zlm nte e /paal&a;e 2 regimului juridic al
mcompaﬂbilitﬁﬁ!or prin de;nnéreggixﬁultaua ioide pima /)u‘uf fudus din Judetul Mures si a
calitafii de reprezentant din partea ;Eﬁrlm;ii—pubuce-locale in cadrul Consiliului de Administratie al
Grupului $eolar Industrial Ludus, inc&icand dispozilile art, 87 alin. (1) it. ) din Legea nr. 161/2003, respectiv
prin deinerea simultand a functiel de primar si a funcllel de administrator Tn cadrul societafilor
comerciale Crawford S.R.L., Euro International Consulting S.R.L, Urcan Grup SR.L. si Lutex SA,
incalcand aceleasi dispozifii legale menflonale mai sus,

{ Adrostit B-dut Lasclir Catargly 15, soctor 1, Bucurag!l | Tol.: 0372-069.885 | Fax: 0372.082.505 | E-malt; anighintagritata.ou | Wakiolto: www.Iniegrilato.ou|
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are acestel informéri, persoana evaluatd a transmis prin postd un punc! de vedere, nregistral la
sediul Agenliei Nationale de Integritate sub nr, 38174/G/11/16.08.2013, In care precizeazs ci;

urmare dobéndirfi calitalfl de primar al orasului Ludus, in respectarea dispozitiilor art. 91 alin. 3 din
Legea nr, 161/2003, in data de 01.07.2008 sha depus demisia din funcfia de administrator al 8.C.
Crawford S.R.L., Euro Intemational Consulting 8.R.L., Urcan Grup SR gi Lutex SA.,
prin progura speciald nr, 717/02 2.07, ZQO&_aiQsLmeQEE:nlc:t Urean Cristian Mihail ¢a in numele
persoanei evaluate sé efetTue;axeatefnrmalitétrle-necesare $|sé semneze in forma autenticd actul
aditional de peswnare‘ a. tutumr,_péﬁ\lp gsocf‘é\e ce Je"detlmgﬂn Cadrul S.C. Lutex SA. chire

“, 5
,,,,,,,,

manda/arul Uman %stianﬁhan“ )

\\\\\
\ ‘ "lhh I\V /o /,‘il‘? w,‘“ NN

"
v
‘\

. cereréa/d/ ,damusua din cadml S@ﬁrcmﬂmmt@izs{gésé n executareqmedlat
™y ,cerereﬁ de demisie dinvcadm@:’ Crawford S.R.L, a faat -adaptata elily hotérérea A QA ar. 1 din
£ da 7 de 11.08. 2008,41{@ imputernicit calélalt administrator }nehtru lyarea mésunlc\:r\ neciesare in
/ /ve/derea rad:eru /ﬁersda el'evaluate din calitatea de adm:mstrs;tar ]\ \ ) \ Y

/ J /{n urma v?nﬂc'anlo G e&aﬁe demisie din cadrul §.C, Eurh lntqz’natlona?ﬁ‘ansultmg m}\a~fos puss

F /' in aphca}‘eyca uriare a* fqmulm\cé societatea comerc;gjé’nu a desfisunat) activitate qe\ la \data

I

/ infilntari pénédQ}anentul ra}l@ru\\ / - /,//"ﬂ \
l prin HEL. nr, &1,30 1‘8 2008 a))ost r\;‘m:t@émzq tant dm parLea,,,auton Al publlce Iocale| sa
\' \V_B;‘Fblp%l consﬂfﬂﬁie admmrst §|e dln»eaglruLGrupquﬁ‘{ olar ind'fﬂal Ludps|insa ’ ;ﬁ‘nja %rhc pat

(_agseﬁln\sl consmum!ﬁa:admml st {e f and hn acesfsgns‘admxmst atoruﬂ"tl'f"c |r,x cadrul
f}ﬁ gﬁ&’ap d et
&)
=y

-
\\Pf‘! 3/ xhx *-,_..., /\/* “""'
O \Urca\lmas ﬁt\\gnexat punctuldl de v dere tra sm:s urmé oarele doc/rrfénle{‘j: / '/

\dErﬁl l&n‘u’ﬁfﬁnctxa deadmlms rator al socle tétu LutexSA :,2?‘ / ‘ /

ey,
. pmﬁsré\s o ,ﬂ!‘ %\177'0 7.2008 1 mreg: la Biroul etaru u" F’u{ﬂv ano)a“Ana-Damuana
. dem:s\\ds ec? IS\\YUMLS rcar fupg. R‘f.\“‘"‘ﬁ / /
- demisla d;ﬁcp&déad IS 6 ﬁv{&ﬂ /ﬁ; Fd\ﬁﬁ,h ' /' / /

Hotararea A. G*A n?‘ .‘I\I“G&Z araa,demlsxer'am x:dltatea de administrator &l
societ{ll Crawford 8. R‘L"*~ e M

Demisia din funclia de admmmtraﬁMﬁggmatuonal Consulting SR.L.

Declaratia nr, 1/09.08.2010 prin care persoana evalyats mentioneazd cd socletatea comerciald Euro
International Consulting S.R.L. nu a desfasurat activitate de la data inflint&ril 5i pana in prezent;

\ E’ﬁ'\ﬂlgei du$ péné in uctambrié\f!O‘lO ie‘a-f@stdesemnaté 0
‘ \“"‘"n_-- .
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Declaratie nr. 175445/13.08.2009 prin care persoana evaluatd menfioneazé cd societatea
comerciala Euro International Consulting S.R.L. nu desfasurat activitate de a data infiiniérii §i pané
la data de 30.08.2008;

Declaratie nr. 171247/23.01,2000 prin care persoana evaluatd menfioneazd ¢i societatea
comereiald Euro Intemational Consulting S.R.L. nu a desfasurat activitate de la data nflintri §i pana
la data de 31.12.2008; s

Y ,__‘

comerciald Eurcf lntarrrgjt,lonal Consulthg %'R L

la data de 80, BG 2008 ‘\ ) \‘ ) IV 2+ i Ny /[ ’ "“'\,\"-..\ .

Decla/r; & i, 171081/28. 02 ZWML uma ;Jaluaté mém@neazﬁ c& ' societatea

,comer/gmlé Euro lntematfonal’Oonsultmg SRL.nua desfé$ur§t acfvitate dela data mﬂmgém si péna
“\ \ \

7 ladaade31 122007" 5 . \ '-\
Déclarahe np: «1‘71/%4/1 .08.2008 prin care persoana eva jté mmgtoneazé c.a\ socaetatea

/ /
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~

/c:omerc:alé’g é)lro Irgema{tqnai Consulting S.R.L.nu a dasfé$uratfa tivitate c@ la data infi sngéry §i,pand

\'\
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adla &f ?o 052007 ) ; .\
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Hotararfza r. 8113@ +10.2008 D;Z\N{'ld desemnarea persoanet evaluatéﬁpenlru\a participa 1 m Oonslhul
de Ad m[{strane dm,cadrul Grupu Al $co|ar Inqustnal Lmdu$. o _,_,ﬁ \ ‘- 1 \l
-,éiEF‘sa nr{ 774/213‘&8_2013 prm t{are Gmpqlﬁcalar Lu ur; T cgér:luﬁbé fapt)xl 3 Tg-péinoa a sthe
\@@b‘ﬂ - r\ezmz persoana eva!uat nu@ M{cnp adin(eie@onsmulul / m(mstranq

féuﬁ";/ a\detlnerea simultana a\ it E‘)@MM celei de jmln)ﬂt or / n ca[drul
%Mq{&\s QL 5C. Eﬁ?ﬁ'lntarna in osultr"‘f/L 8.C. Uéa{\ Gnug% ?f s.C.

\f&g\ GI\’A?:?}; \\ & Jff / /
Persoanefwér até $&@\ prezen tat demISl din /uncpa de adrn/pﬁ( tor,aq{\ géf )é )or ﬁomerclale
menfionate mai susw rgd&demt je identica debusi la fie ,aw/oefétai\ menczalé in parte

Nietuna diﬁtre agﬂsﬂp ce a‘r .d\aamwae_nu,a.foswnre ns\f‘ré"t Ei‘q:‘isr-zrdh.n’ ,sometapi comerciale,

et

orimind doar & ampnl‘a eoc etag $f m {neg A ﬁ\m B@QOBQM‘;@ fia peré;u ﬂe deﬁtsua depusa a S.C.

Euro Infernational Consu!t*hg 8, Wh@r&p B cpmegp@lémﬂ’ a deéfég;urat activitate de |a data
Tnfiintari s pand Tn momentul " iy prif m'mécarstammgetaw

Opinam cA fard un numdr de Tnregistrare primit da la societatea comerclald nu se poate face

!
i
|
l
~

\

davada demisiel cu atat mai mult cu cit aceastd demisie nu a fost inregistratd la Oficiul National al
Reglstrulul Comertulul,

Potrvit datelor si Informafilor cuprinse in adresa nr, 36238/08.02.2013 transmisa de Oficiul Nafional al
Reglstrulul Comerfului, rezulld cA:

[Adroud: B-dul Laschr Cataegiu 15, sector 1, Bucuragti| Tel.: 0372:080.865 | Fax: 0372 008,805 | E-mall: vnighintogritate.ou | Wabisito: wwwv.intogritato.ou |
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- |adata de 18.02.2010 potrivit cererii de mentiuni nr. 5818/18.02.2010 inscris3 la Registrul Comerfului
|a data de 23.02.2010 in baza Rezolufiei nr. 1610 din data de 22.02.2010 persoana evaluat s-a
retras din funclia de administrator al §.C. Crawford SR.L.;

la data de 07.07.2008 potrivit cereril de mentiuni nr. 28838/07.07.2008 inscrisd l2 Registrul

Comeriului la data de 09.07.2008 in baza Incheierii nr. 5582 din data de 09.07.2008 perscana
-evaluat s-a retras din unctla de adrnarustmtor_al $.C. Urcan Grup SRL.

-.,“
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nefmd,m'gngtonaté nnc;a 'reve:c'are din func(la de adm:mstratora persoane{ evaluéte K \
Urcan’ Innas',, Florin menﬁc az8 in punctul de vedere ¢ 8.C. Euv}a\ htemahonal Consbltm S R Lnua
desfésuratxacﬁwtata de Ia dafa,, ém si pand in momentul radierii mptl\j @e}{ru\care cererea\d damis:e a

hulten a4e cerarii: mjemrsne a

acesltwa ﬁu; functia de ,ad inisfra Qal soc\etétu nu a putut fi mregzstraté’la so;:[etéte aspacl menuon tma\e‘sus

[ /8 /bllmem cé/ T clud {%ptuim 4 8E. Euru Inf ematlonal Gan;ujtmg S q nu desfasurat acnwt fe si

cererea de demisie /di data&de\m 07. 2obs\qu a\R utut f mrgg:straﬁa parso;\} evalua é\\a depus \a m!‘.vlte

declaratli Rt_a proprie raspu«d_e,re Jn calltaté)da actﬁ'ﬂni societaﬂr cpruerclala eclarafii u:Se istrate

la | A in[siFéTFh nan[el(a)’»:__@blsce‘“‘i,bdus Pl A 17} /15§/ 111.08, 2008’ nr. }Z&jﬂﬁ% 0 2409
. 173227/1%05 2010 (dee i

'.'3 alonal socueté’xtu onnerm" @;&fésum ac:hvxt? e,/f pt.*-d"m re reiese

r\ 94’ FJori Y detinut ft}\n&m de admi Wﬁ.’ﬂ dro lntemaﬁpﬁa&anuléxﬁg z RL.

ulteriohcerg Hﬂs’&‘éjml \: né la data radférﬂ s}cletaﬂi& | / / "7—“—' / //

Tmtoaa}a, rpﬁ’ﬁcuwta;@ﬁ@en nu presupuné mc;(\rea funcflei da A )c&}orﬁé}muté de/persoana
evaluat in éadn)ta‘s Q( Y% / "

Cu pnw Ke suﬁgﬁﬁynm r&}é}&narpftgz% éférea AGA. din
cadrul 8.C. Crawfard"iﬁ‘t nr\:l\‘!'l-éa éD a@ﬁ 3@ e,bd )ijja'r( ,admmtslrator al acestel
societdl, mentiondm cé\otwt d1qu_z¢nlnr_a E\)&dm gea"/ omé@ xlar’ nr, 31/1890 , Pentru a fi
opozabila terfllor, hotérérile ad%r%hwor—ﬂ—depufe L)erman de 15 zile la oflelul registrului
comerfulul, spre a fi menfionate In registru gi publicate in Momtorui Oficial al Roméniel, Partea a IV-a."

¢ Referitor la detinerea simultand a funciiei de primar sl a celel de membru in Consiliul de
Administratia al Grupulul Scolar Industrial Ludus

Potrivit dispozifiilor art. 145 alin, () din Legea Invatdmantulul nr, B4/1985, aflate in vigoare la data
adoptarii H.C.L. nr. 81/30.10.2008 prin care Urcan lonag Florin a fost desemnat membru in Consiliul de

| Adnrad: Bdul Losctir Catarglu 15, suatar 1, Bucuragt|| Tol: 372,088,000 | Fax; 0372.008.808 | E-malf; enihintogritnte.ou | Wabsita: www.intagritate.ou]
| opanior do dats cu camelar parannel ar. B431 | :
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Admmistratle din cadrul Grupului $colar Industrial Ludus, ,Consiliul de administrafie al unitéii de Tnvatamént, cu
rol de decizie n domeniul administrativ, este format din direstor, directer adjunct, reprezentantul consiliului loeal,
reprezentantul primarulul, reprezentanti al parintilor, 1 - 5 reprezentant] ai cadrelor didactice, reprezentantul
agentilor economici si un reprezentant al elevilar, pentru ciclul secundar superior”,

Conform prevederilor acestui articol, primarul are dreptul de & numi o persgand care s il reprezinte Tn
cadrul Conslliviui de Administratie al Grupuiui $,chau,Jndustrsal Ludus. Smtagma Jseprezentantul przmarulw
din Legea nr. 161/2003 stlb'ﬁ’féagﬁ ok ,,Fum:. e rtm,qr ( ) asta~ mcbmpat‘bua cu (.. ) functla de (.,),
membru al consiffyinl de admiﬁ'i;traﬁé\(’ S(la\ﬁ ﬁitdgmb publice" // % e \' N ‘\,‘

Nu prezanté/relevanga faptul ¢4 brcan‘wnag_ﬁladn_u_\*ammpai Ia niciuna d‘n Qedin tele Consiliului de

Sy
'\"“

Admmustratle. mtruc{ arl, 87 alu) () Aitd) din Legea nr. 1 61/2003*suguleaza incompatt bsiltatea pnn simpla )
de(nnere sfmulfana a funcliel de prrmg §i a celel de membru In consillul de qmmxstrahe In mstututu pubhce fard a

AN \
f condmonata’ de prezenta a{edﬂt(ele\consmulun de administratle. _ }\\ \ \ ‘\\ \

5
‘ ,/ / Iy ! \\:‘ Y\
U/I. E\/ALUA EA'RESPECTA Rl REGIMULUI JURIDIC AL INCﬁMPAﬂBILWATI OR \. L

Vo
- / "":‘\\ NN /// "‘:" /';"} \". L \
[RTRTY gy P | ll 3
A/ ata si Infd - | . ’
! Y N \ \ 3 i
| de.dreot public sl grjvat \ “,»"; -

| '*3[;.:\ e s Lo 4 5 },_t_;:; | J
g@}l a KIZMO pnvmd ;megnfﬁfea in %rct@'eaqfu i
deﬂ afiler gt \péntru modfcaraq%n 29 pletg egi 2&3@@07 privind 'W ar&ﬁ’o;g zarea s
func u;n e \a nale de In'iégatate, ’prebum entrl mode.ﬁcat;ga 5l completaréa ﬂ@"acte? /atwe.
n sco Isql |o iflygréri Kfost sohc@t‘ﬂocumén(e g II‘{\J formaiiTde la institufi ;;Y'au ot@\}lflp.u /lc/e persoane -
de drep ub ic u;&’oigaeadup\aqum urmeszs: | '/ »,: S/ ,f ul
Prtnxadres\a nﬁ/22?5 /QB ™ 281:1 Consiliul J d taan Murey j t@/:n‘us m‘ﬁmﬁele dc/ uyrfente

- dé\claf’atﬂL\deé@g nfé 5 se-m-anm 20"' - '\\b\% / //
A

hotararea 78! m 8 A ng"\? %qns\le} Judeteé’n 7
hotérérea nr‘*151/20 @?@er? é SQL re ;nanda ylul de cafisiler judefean;

Priméria Oragului Ludus,@n\adrasanur 1Rre, 261 13, reépectiv nr. 23435/13.06.2013 a
transmis urmatoarele documente: — e
declaralile de avere sl de interese depuse n perioada 2008-2012:
sentinta civila nr. 576/18.06.2008 privind validarea mandatulul de primar
hotararea nr. 81/30,10,2008 privind desemnarea ca reprazentant din partea auloritélii publice locala
a primarului oragului Ludug, Urean lonas Florin, pentru a participa in Consllil de Administratie din

cadrul Grupului Scolar Industrial Ludus,

| Adreth: B-dul Lasclir Catarglu 15, sector 1, Bucurogti| Tol.: 0372.080.869 | Fax: 0372-069 805] E-mall; ani@infogritate. nuchbaIto www Intogritate.au |
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W1 Y
YA

hotérérea nr. 18.10.2011 privind desemnarea unui reprezentant al primarului n Consiliul de
Administrafie fa Grupul Scolar industrial Ludus.

Consiliyl Judetean Mures, prin adresa nr, 3763/27.02.2013 ne-a comunicat ¢4 Urcan lonas Florin nu

a ocupal funclii de conducere Tn cadrul unor comisii ale consiliulul judetean, respectiv Tn cadrul consiliilor de

administrafie sau a adundrilor generale ale societdfilor comerciale si regiilor aujonome Tnfiinjate/afiate In
subordinea consiliuiul judeiean e
Ofictul National al Reglstrulul Comevﬁumrner"a*cnmumcawrin adrasa . 36238/08.02.2013, faptul c&

e
"
'

Urean lonas Florin ﬁgureaza mavidé'nte'aetngand-umtoqmle ur}gfr /canté m socletéti comerciale:
- adminis rator $I asooiat ‘r?)cadrg@ drénwharé é RLY J26/70[‘3/2001 Tn pénc:ada 27.08,2001 -

et }

180 294’0( o N
Y - admm ,strator sl asoczat nn cadrul Euro International Consmtmg“S RL (J26/15‘!2/2006 m perioada
' 28)]92006—1802 201] 7\ N NN \
": 'admmustrator e cadrdzl MDC Construct S.R.L. (J26/375/2006); m)p%n}ada\‘lT.DS.ZOO?'\- ?\9.05.2007
,/ / /respectiv asé:da v(dperloada 22.06.2006 ~ 29.08,2007; .f"’ / / \ \ \ \ \
-/ admmtstrét rin v rul M;\Q\ew arse SR.L. (J26/341/20E)O) i penczada Z\I 0@ 2001 - 2@ @6 EOOB
] / /’ respectiv sociatﬂmcé;gand cu dala\Z'l 08, 200]/ ./,"' /« /,\ \ \ \ \ \
{ ] L:slmm; trator lanadthUrcan GQp S&/ @6/601({008 Wpéngada 14,0} %008 k07'0 2#08
\ ot sbbclv soc;af‘ncm@nd e t’a de 14103“26)08 )U :—Eﬁ éu f
‘ \ \ ( gm\us ra or in cade.utex 8. (é %@91 mébenoada-ﬂﬁ“ﬂjzom 01"0 resp ctlv
\E’s’?@i mc Ard u dta wﬁm} [;E':_“ “““("

ol Y /
\\\ séé@g(l cadrul Domenule?J‘aTnaveS\A tb 36201 Te ﬁg&nd ou dat deé%ﬁé&ﬂ / /

50 at" Rca ru inarmur 8. R_Z(stl 8/201 nc\énd cu data de/ZB 03 ;mr};« / / /’

\\/

\?: mt n raf" §r'sl aso\iat in cadrul Transii ma reen Powar SR, Lﬂng Qﬁg 20-1&’ mcepénd cu data
" '\

NO7 % , Yy
Jﬁ 7~” \H‘\'\\\_‘__”""""ﬂ“"# @ ".1/"/0’ /,h’
fgn i‘c‘

-\ "‘-k \
2 - S
B, ldentlficz}aa Slamegtg/ gréi," ridie hhcorﬁﬂaﬁ:' i
NN

Din analiza docu\n;éhtelgr $ %\ fmatilar primite; réf‘n%n.lafl_frc’gn,lorfagldrin au rezultat urmatoarele:
- mandatul de primar al‘omgMﬁD‘d’T fTquraSﬂa"fost validat la data de 18.06,2008
(patrivit sentinfei civile nr, 576/18.06.2008 a Judecktoriel Mures):
- @ detinut functia de administrator in cadrul 8.C, Crawford S.R.L. in perloada 27.09.2001 =
18.02.2010;

- a definut functia de administrator In cadrul 8.C. Euro International Consulting S.R.L. Tn
pericada 28,09,2006 - 18.02.2011;

[ Adrasd: B-dul Lasckr Calarghu 15, soctor 1, Bucuragll] Toh: 0372-069.860 | Fax: 0372.088.605 | Esmail: anighintogritato.ou | Wabaita: www.integritate.s |
| epersior de dats cu caraciot parsonal i, 8431 |
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- @ definut functia de administrator In cadrul 8,C. Urcan Grup S.R.L. in perioada 14.03.2008 -
07.07.2008;

-a definut funcfia de administrator in cadrul S.C. Lutex $.A. Tn perivada 06.12.2004 -
17.06.2010;

- @ definut calitatea de membru in Consiliul de Administratie din cadrul Grupului Scolar Ludus

in perioada 30,10,2008 - 18, 16 2011, —

Tn conformitate cu d:spozmnle art 32,dln-Lagea"nrﬂ?blzniwwndqntegn alea in exercitarea funciilor

si demnitatiior publice, pentfu medmsarea 5l Eg'r;\ﬁ{e} a, L&e(gu{»r 144/200% pnvmd mﬂmtaraa. organizarea $i
/ ydy{caw? 5l cdmp}etareakaltor acte normative,

‘,_ LEYS

functionarea Agentiei: Najxoﬁale de Intét mat .‘ppecum-b&l Pen
dispazitiile acestes /eg’/ | 8¢ completeazé cu dzs;:gg{ﬁ‘“@‘normatwe‘ inclusiv ale celor carq reglamenteazé
alte mcompaflb )na " sau conflicte de Jnt&rese dacd acestea nu sunthntrare Legii nr. 1\75/2010 gi Legil nr,
181/2003xpnm9c1 unele mésura /pantnu asigurarea transparentel Tn exercut/aréa demmtétﬂor pﬁb\oe, zgfunctn!or
pubhcz?é /l medxu! de afacerl prévﬁmr@a §i sanctionarea corupliei, cu mc,:/mf(\.a;ua\su campletérue uiten r\e

Po trivit dtspoa nlorart(B? fa (1) fit. d) din Legea nr. 161/2003 prfvmd nek\mésun pentn\asngurarea
tran pa nten in exe/c/tarea rdemmtétﬂgl; publlce, a functilor pub :ce,»é»‘m m dgul dé Qfacari prevémrqa si
58 anafrea coruplief, cu m\gd:ﬁg:éﬂle §l *cqm\atérﬂuﬁl}\er)oare, ,,,Functta ,dé Lprimané vucepnmqr ‘pnmar
ge eral Ls: wcepruﬁag al rugm;bwu; Buct}ﬁsh Q[eseente $I\anepre§edm1__,al conBillului 1udqel an este
in pqtslg;]ﬁ&x & functzaﬁ?ggesédﬁe‘( wcepr,eg?mte,\d:reclbrgénera t2dtor, man gep"gd;%j
menb ukalﬁgpn@ lidju{ de admmést__ga:_g_ii ori & ngor

c& @lﬂ)lv\g cile sau alte:,rﬂstftutil B Ch \\SOCI tﬁﬂle “Jaszgurare i ool V@T@e érf:gnle
aulon u};é naﬁo al sau IocaTJa‘mmpanhaangse@tlle natib’:ﬁlé pracum ;s@ lns‘tttqu“fa{: blice"

\év nd.m v/&m tel man;wnaﬁl su \Urcan enas Florin s-a aflabfns’t /:( fﬂitate
incaleand disQ fnt{ 3 BT‘allh\(j)llt.d ) din Legeg 16112003 deoara % ﬁ,sk /

- it pa}'lo xﬁ@ajzoomaﬂzgow a definut simultap. at’j fu’ncg\é‘c&ﬁﬁmpr al ora$ulul Ludus
W
catﬁkﬁ e é‘q cb??t tor chadruLS.C_mefo‘ra "‘\a / .

- perioada\j& 0820 é Aj& é@ u a Wuncti/de prjmar al orasului Ludug
- cétsifunctia B”M\mst[atom_,_a tematf ai’t‘icmsmting SRL,;

~ in perioada 18.06, 2008 0?.01 2008 Fdetinut sMitan atél"f" ncv,-:a de primar al erasulul Ludus
cét §i functia de admlnistratorin cadrul 8.C. Urcan Grup SR.L.;

3
N
e

u#tra or,

~ in perioada 18.06.2008 ~ 17,06.2010 a detinut simuitan atat functia de primar al oragului Ludus
cét sl functia de administrator in cadrul 8.C. Lutex S.A.;

- n perioada 30.10.2008 - 18.10.2011 a detinut simultan atat functia de primar al orasulul Ludug
cét 51 calitatea de membru in Consiliul de Administratie din cadrul Grupulul Seolar Ludus,

| Adrood: B-dul Lasclir Catargiu 15, sector 1, Bucuregt!] Tal.: 0372 ) 86 Fax: 0372:088.805 | E-moll: sniintagritats ou | Webaite: www.iniagriats, o
| apbraior da die cu camcter paraonal nr. 8431 | Pogy. 1 thit 10)
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n conformitate cu dispozilile art. 91 alin. (3) din Legea nr. 161/2003, cu modificérile i completarile
ullericare, ,alesu! local poate renunfa la funcfia definutd Tnainte de a fi numit sau ales in funcfia care
atrago starea de incompatibilitate sau fn cel mult 15 zile ds la numirea sau alegerea it funcfie”.
Nerespectarea de cétre alesul local aflat in stare de Incompatibllitate a obligafiel prevazute de
dispozlﬁlle art, 91 alin. (3) din Legea nr. 161/2003 este sancﬂonaté, conform diapozitiilor art, 91 alin, (4) din

-
a—"'
o

.

cole doud funcl ncompatlblle n termenul pmvézu!‘ Iﬂlln“(-a) ra[ec‘hﬂwa&emlte un ordin prln care constald
Incetarea de drept & mandatulw de alas*!bca ] dafg ;mphmﬁl tarmena de“tﬁ zl/e say, dupé caz, 60 de zile, la
At

propunerea secretamlu;, ﬁn'té( i admﬁstrgt v))e r;alaa 'bné.f p{r‘soané pc.‘;ate seslza secrataru Lnitati

administrativ-A ertona/6 " eu incetarsa & drept d mandatulii e alas.\loéél \5 .\' o
") / """ r//’ llllllll ) ) A \\ \k‘.
O .c?o_N. cwtn NN

s ,/ ¢ NN . .\
Dm actnwtatea de ,evajix r(e é(ectuata in lucrarea nr, 57626!!\//1‘1 %2 2012\ rezulta cé\l}man lonas
Floru( s-fa éﬂat Tn star?/de i com\patlbl\tate in perioada 18.06.2 /0 8- "18 1} 20?:! \mcalcand\‘dispo itlile
art. f II (1) lit. d)d n Legha ne. 1B1J2003 arivind unele mésun ﬁentru asngur réa tra\s\paren el in éax njﬁrea
. uor pubhce funct lo vpubhce sﬁ\m mgdtul-d\\ aface;] praven )vaa , san ficharea coer jel,) cu

mo lfi érﬂe;;sn completarile uitaneare,xiupé cum urm azu L o =.-o -
1) m peﬂpad 8.06. 2008-u.07 07, 200 Tntmc "‘de;inutlfr‘nultan qtggfuncgna e ;:uima*‘r‘J l/o a$rlui
\Lugug‘ netia de @ﬂministrator c rcan Gru SRL ==

) n pér?o fla 18.06.2008 - 18@2‘20’( Tntrucﬁ a eﬂ s'Tmullan atét funct}a l:‘:T:?z:;{a\/l oraéului
\ l\éu; Bn ade admlmat@_grl‘n druls Lrawt !‘Jd 5, R L / , /& /
C) n peb a‘f/i\h 06:2008 (k - 17.06.2010 1 lntrj:at a dﬂinut simultan atét. )ci w)prlmér al /Aasuaui
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) ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Nr. dosar 429/43/2013
Data: 24.05.2016

CERTIFICAT

Se certifici de noi prin prezentul cd, prin decizia
nr.924/24.03.2016, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de

contencios administrativ — a pronuntat urméitoarea decizie:

[N NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursurile declarate de Urcan Ionas Florin si de Agentia
Nationald de Integritate impotriva Sentintei nr.31 din 11 februarie 2014 a
Curtii de Apel Targu-Mures — Sectia a II-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, ca nefondate. Cu opinia separatdi a d-nului
judecator Emanuel Albu in sensul incidentei in cauzi a considerentelor
din Decizia nr. 449/2015 a Curtii Constitutionale cu privire la prescriptia
rdspunderii administrative (disciplinare), ceea ce impunea punerea in
discutia péartilor si repunerea pe rol a cauzei. Definitivi. Pronuntati in
sedinta publicd astizi, 24 martie 2016.

Se elibereazi prezentul certificat, la cererea petentei AGENTIA
NATIONALA DE INTEGRITATE, anulandu-se taxa judiciard de timbru

in cuantum de 1 leu.

PRIM GREFIER,

Popescll\Valentma




ROMANIA
CURTEA DE APEL T%RGU MURES
SECTIA A ll-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Dosarnr. 429/43/2013

INCHEIERE
Sedinta publica din 4 februarie 2014
Completul compus din:
PRESEDINTE Corina loana Muregan ‘
Grefier Crina Rus

Pe rol judecarea contestatiei formulate de reclcmon’rul
URCAN BONAS FLORIN, cu domiciliul In ’

P , In contradictoriuv cu paréata AGENTIA NATlONALA DE
ENTEGRITATE “cu sediul Tn Bucuresti, Bd. Lascdar Catargiu, nr. 15,
sector 1, penfru anularea  Raportului  de evaluare nr.
50082/G/1I/4.11.2013 intocmit de parata.

La apelul nominal facut In sedinta publicd a r&spuns
reclamantul Urcan lonas Florin, prin avocat Trif Rares, lipsd fiind
pardta Agentia Nationald de Integritate.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei, dupd care se constatd c§
prezenta contestatie ndeplineste cerintele prev. la art. 194-197
Cod procedurd civilg, vizénd forma si elementele pe care trebuie
sa le cuprindd,fiind timbratd cu o taxd judiciard de timbru n sumd
de 50 lei (f.93). ,

S-a depus la dosar, la data de 17.12.2013, intdmpinare din
partea pdratei ANl cu respectarea cerintei multiplului exemplar,
care a fost comunicatd parétei, potrivit Rezolutiel din 25.11.2013.
| Curtea Tsi verifica, in temeiul art. 131 Cod procedurd civild,
competenta, constaténd cd este competentd sd solutioneze
contestatia, avénd in vedere dispozitiile Legii nr.554/2004.

Reprezentantul reclamantului declard c& nu are alte cereri
in probatiune.

Instanta inchide faza cercetdrii judecdatoresti, vazand i
invocarea dispozilor art. 411 alin. 2 Cod procedurd civid, de
cafre par@td, acordd cuvéantul in fond.



Reprezentantul reclamantului solicita admiterea
contestatfiel astfel cum este formulata Tn scris, anularea Raportului
de evaluare nr. 50082/G/11/4.11.2013 intocmit de p&réta, ca fiind
netemeinic si nelegal, fard cheltuieli de judecatd. Aratd cd
reclamantul a indeplinit imediat cerinta prev. de art. 91 pct. 3 din
Legea nr. 161/2003, odata cu numirea sa in calitate de Primar dl
orasului Ludus, sens Tn care si-a Thaintat demisia din calitatea de
administrator al SC Urcan Grup SRL, SC Crawfors SRL, SC Lutex SA,
SC Euro International Consulting SRL, precum si dih calitatea de
membru n Consiliul de Administratie din cadrul Grupului Scolar
Ludus; fapt constatat din inscrisurile aflate la dosar.

CURTEA
In vederea depunerii concluziilor scrise,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amand pronuntarea in cauzd la data de 11 februarie 2014,

ora 14,00,
Pronuntatd in sedinta publicd din 4 februarie 2014,

Presedinte,
Corina loana
Muresan

Grefier,
Crina Rus




ROMANIA
CURTEA DE APEL TARGU MURES
SECTIA All-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL

Dosar nr. 429/43/2013

SENTINTA Nr. 31

Sedinta publica din 11 februarie 2014
Completul compus din:
PRESEDINTE Corina loana Muresan
Grefier Crina Rus

Pe rol pronunfarea asupra contestatiei formulate de

reclamantul URCAN IONAS FLORIN, cu domiciliul

..~ In confradictoriu cu parata AGENTIA
NATIONALA DE INTEGRITATE cu sediul In Bucuresti, Bd. Lascar
Catargiu, nr. 15, sector 1, pentru anularea Raportului de evaluare
nr. 50082/G/11/4.11.2013 intocmit de parata.

In lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinitd.

Mersul dezbaterilor Si sustinerile reprezentantului
reclamantului au fost consemnate n Incheierea de sedintd din
4.02.2014, care face parte integrantd din prezenta Sentintd si a
carei pronuntare fost amanatd la data de 11.02.2014,

CURTEA,

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante la data de
21.11.2013, sub nr.424/43/2013, reclamantul Urcan lonas Florin a
solicitat anularea Raportului de evaluare nr.50082/G/Ii/4.11.2013
intocmit de ANI, ca netemeinic si nelegal.

In motivarea cererii s-a ardtat cd, in ceea ce priveste
perioada 18.06.2008-7.07.2008, potrivit inscrisurilor aflate la dosar,
rezultd faptul cd reclomomul a indeplinit imediat cerinta prev. de
art. 91 pct3 din Legea 161/2003, sens in care la data de
01.07.2008 a Tnaintat demisia din calitatea de administrator al
societdtii, demisie inregistratd in aceeasi zi. Ulterior, reprezentanti
societdtfii  comerciale URCAN GRUP S.RL.  qu pregatit
documentatia necesard si au solicitat ORC Mures efectuarea
mentiunilor modificatoare, sens In care n sedinta din data de
07.07.2008, institutia a operatin ewden‘rele sdle, aceastd solicitare.
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Anterior acestui moment, la data de 23.06.2008,
reclamantul, In calitate de asociat unic al S.C. Urcan Grup S.R.L., a
decis numirea unui nou administrator, In persoana d-lui Urcan
Cristian Mihail. Potrivit dispoztilor legale indicatfe, alesul local
poate renunia la functia detinutd inainte de a fi numit sau ales in
functia care atrage starea de incompatfibilitate sau in cel mult 15
7ile de la numirea sau alegerea in aceasta functie. Termenul de 15
zile a inceput sa curga de la data validarii mandatului de primar,
adicd 18.06.2008 si se incheie la data de 03.07.2018, ori
reclamantul in data de 01.07.2008 a Tnhaintat, n séris, demisia sa,
chiar dacd anterior acestei date a dispus revocareaq, respectiv
numirea unui alt administrafor. Reclamantul mentioneazd ca a
ales aceastd moddlitate pentru a da o interpretare cat mai clard
a disp. art.91 pct3 din Legea 161/2003, care cu caracter
imperativ si exclusiv solicitd ca alesul local sa renunte la una dintre
calitdtile ce afrag incompatibilifatea. Demisia reclamantului,
naintatd cu data de 01.07.2008, este un act unilateral, prin care a
dat curs dispozitilor legale, si reprezinta singura obligafie pe care
legea speciala o insfituie. Reclamantul apreciozd c& a indeplinit
ntocmai  dispozitia legald, cd a renuntat la cdlitatea de
administrator al S.C. URCAN GRUP S.R.L. In fermenul prevdzut de
lege si ca nu s-a aflat in stare de incompatibilitate Tn niciun
moment. ‘

In ceea ce priveste perioada 18.06.2008-18-02-2011 s-a
retinut Tn raport faptul cd ar fi detinut, simultan, atdt functia de
primar al Orasului Ludus, cdt si functia de administrator al SC
Crawford SRL. Reclamantul a ardtat cd aceeasi situatie se
regaseste si Tn legdturd cu pretinsa stare de incompatibilitate, cu
privire la calitatea de administrator al societati CRAWFORD SRL.

Reclamantul aratd c& la data de 01.07.2008 o redactat i
semnat un numdr de 4 demisii, toate privind califatea de
administrator Th diverse societdti comerciale, inclusiv in S.C.
CRAWFORD S.R.L., pe care le-a transmis societdtilor in tema.
Singura obligatie pe care textul legal, ce stabileste starea de
incompatibilitate n legdturd cu calitatea de administrator intr-o
societate comerciald o instituie, este renuntarea la aceastd
calitate. Demisia reclomantului a fost valabild, Thaintata in
termenul de 15 zile prevazut de lege, iar din acel moment nu a
avut nici posibilitatea si nici interesul de a urmari modalitatea de
publicitate a acestei demisii. Infimata a opinat ca fard numar de
inregistrare primit de la societatea comerciald nu se poate face
dovada demisiei cu atat mai mult cu cat aceastd demisie nu a
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fost Inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului. Dupa
comunicarea raportului de evaluare contestat, reclamantul o
solicitat explicatii societdtilor comerciale unde a avut calitatea de
administrator, iar acestea i-au comunicat faptul cé& au luat act de
demisia sa, la data de 01.07.2008, ulterior oper&nd si modificarile in
Registrul Comertului.

Referitor la perioada 18.06.2008 - 17.06.2010 s-a retinut in
raport faptul c& ar fi detinut, simultan, atat functia de primar o
orasului Ludus, cat si functia de administrator in cadrul S.C. LUTEX
S.A. reclamantul precizeazd cd la data de 01.07.2008 a inaintat
demisia sa din functia de administrator al S.C. LUTEX S.A., demisie
inregistratd in aceeasi zi in registrul general, sub nr. 114. Potrivit
actelor constitutive si a certificatului constatator, emis de ONRC
sub nr. 123455/122/26.08.2008, mandatul reclamantului  de
administrator in cadrul LUTEX S.A. avea un termen limitat, adicd
01.07.2008, astfel incat nu poate fi verba despre o eventuald stare
de incompatibilitate.

Referitor la perioada 18.06.2008 - 18.02.2011 s-a retinut in
raport faptul c@ ar fi detfinut, simultan, atat functia de primar al
Orasului Ludus, cat si functia de administrator in cadrul S.C. EURO
INTERNATIONAL CONSULTING S.R.L. La data de 01.07.2008
reclamantul a comunicat asociatului si administratorului societatii
demisia sa, ca urmare a validarii mandatului de primar. Asociatul si
administratorul societdtii, dl.Barfulov Adrian, a luat act de decizia
sa si, din acel moment, nu a avut niciun contact cu acedstd
societatea care, ulterior, a si fost radiata. Imprejurarea de care
face vorbire raportul de evaluare, potrivit careia ar fi depus
declaratii fiscale ulterioare cererii de demise nu este reald.
Declarafile Tnregistrate la Administratia Finantelor Ludus nu sunt
Infocmite de reclamant, nu poartd semnaturd sa, ele fiind
infocmite de cdatre contabilul societatii, aflat intr-o eroare, si care
nu aved mandatul reclamantului.

Referitor la perioada 30.10.2008 - 18.10.2011 s-a retinut in
raport faptul ¢a reclamantul ar fi detinut, simultan, atat functia de
primar al Orasului Ludus, cat si calitatea de membru in Consiliul de
Administratie  din cadrul Grupului Scolar Ludus. Reclamantul
invedereazd cd, incepdnd cu data de 25.08.2008, a delegat
foate atributile h acest sens prin incheierea unui contract de
management, catre Turdean-Halbis Ciprian, n  calitate de
administrator  public al Orasului Ludus. Tn aceastd calitate,
mandatarul sGu a reprezentat Orasul Ludus Tn cadrul Consilivlui de
Administratie din cadrul Grupului Scolar Ludusg, iar Tncepand cu
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data de 13.10.2010, a dispus numirea ca reprezentant al primarului
pe doamna Morar Elena Anca - Director la Directia ,,APL si ADL".
Reclamantul nu a avut calitatea de membru al Consiliului de
Administrafie al Grupului Scolar Ludus, nu a participat la nicio
sedintd Tn aceastd calitate sau Tn alta si a delegat o altd
persoand, incepdnd cu data de 25.08.2008.

Par&ta ANl a formulat intGmpinare prin care a solicitat
respingerea contestatiei formulate de catre reclamant, sustinénd
concluzile formulate prin Raportul de evaluare atacat.

Tn cauzd a fost administratd proba cu Inscrisufi, find depuse
ladosar: Raportul de evaluare intocmit la data de 4.11.2013 si
toate actele care au stat la baza intocmirii acestuia.

— Analiz&dnd actele si lucrarile dosarului, instanta refine
urmatoarele: v

Prin Raportul de evaluare contestat, intocmit la data de
4.11.2013 de catre ANI, s-a refinut la cap.lV - Concluzi, faptul ca
din activitatea de evaluare efectuatd In  lucrarea
nr.57626/A/11/11.12.2013 rezultad ca reclamantul s-a aflat in stare de
incompatibilitate in perioada 18.06.2008-18.10.2011, ncdlcand
disporzitile art.87 alin.1 litd din Legea nr.161/2003, dupa cum
urmeaza: |

1) In perioada 18.06.2008-7.07.2008 infrucatf a detinut,
simultan, atat functia de primar al Orasului Ludus, cat si functia de
administrator in cadrul SC Urcan Grup SRL;

2) In perioada 18.06.2008-18.02.2010, ntrucat a definut,
simultan, atat functia de primar al Orasului Ludus, cat si functia de
administrator in cadrul SC Crawford SRL;

3) In perioada 18.06.2008-17.06.2010, intrucdt a definut,
simultan, atat functia de primar al Orasului Ludus, cdt si functia de
administrator in cadrul SC Lutex SA;

4) In perioada 18.06.2008-18.02.2011, infruc&t a detinut,
simultan, atat.functia de primar al Orasului Ludus, cdt si functia de
administrator Tn cadrul SC Euro International Consulting SRL;

5) In perioada 30.10.2008-18.10.2011, intrucat a definut,
simultan, atdt functia de primar al Orasului Ludus, cdt si calitatea
de membru in Consiliul de Administratie din cadrul Grupului Scolar
Ludus.
Analizdnd, separat, fiecare dintre cele 5 functii anterior
expuse, cu privire la pcf.l Curtea retine ca sunt intemeiate

apdrdrile reclamantului fatd de raportul de evaluare, aparari care.

w sustin faptul cd lo data de 1.07.2008 a Tnaintat societatii Urcan
- Grup SRL demisia din functia de administrator al acestei societati,
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iar, anterior acestui moment, la data de 23.06.2008, in calitate de
asociat unic al SC Urcan Grup SRL a decis numirea unui nou
administrator I persoana domnului Urcan Cristian  Mihail (f.42
dosar). |

Cererea noului reprezentant al SC Urcan Grup SRL a fost
depusa la data de 7.07.2008 si inscrisd la Oficiul Registrului
Comerfului de pe I&dnga Tribunalul Mures la data de 9.07.2008,
potrivit Incheieriinr.5582/9.07.2008 (fila 43 dosar). |

Potrivit dispozitilor art.91 pct.3 din Legea nr.161/2003, alesul
local poate renunta la functia detinutd nainte de ‘a fi numit sau
ales in functia care atrage starea de incompatibilitate sau in cel
mult 15 zile de la numirea sau alegerea sa in functie.

In cazul de fatd, termenul de cel mult 15 zZle incepe sd
curgd de la data validdri mandatului de primar, respectiv
18.06.2008 si se implineste la data dg/@w Or, prin adoptarea
la data de 23.06.2008 a Hotardrii Asociatului unic de revocare a sa
din functia de administrator al societdtii si numirea in functia de
administrator.a unei alte persoane, reclamantul si-a indeplinit
obligatia de a renunta la functia detfinuta in cadrul SC Urcan Grup
SRL si care T atrage starea de incompatibilitate. De altfel, dupa
indeplinirea acestei obligatii, ce-i revenea in virtutea textului legal
enuntat, noul reprezentant .al societati a Tnscris Hotdrarea din
23.06.2008 la ORC de pe langa Tribunalul Mures, actul dobandind
opozabilitate fatd de terti. Nu se poate retfine faptul cd revocarea
sa din functia de administrator ce s-a readlizat la data de
23.06.2008, n-a produs efecte juridice, din moment ce actul de

revocare a fost inscris. la_ORC. Faptul cd inscrierea s-a redlizat
dupo tmplmareo ’rermenulm de 15 zle, defipt de lege, nu-i este
imputabil reclamantului, ci noului administrator care n-a efectuat
aceste demersuri mai repede. Reclamantul, in plus, si-a indeplinit
obligatia stabilitd de lege n sarcina sa, renunténd Ia funcho
detinutd sin cadrul SC Urcan Grup SRL.

Aceeaqsi situatie juridicd se regdseste si In privinta pct.3 din
concluzile raportului de evaluare. Astfel, conform adresei emise
de catfre SC Lutex SA, aceastd societate a Inregistrat la data de
1.07.2008 demisia reclamantului din functia de administrator, n
registrul de ¢ coresponden’m al societdtii, la pozitia 114/1.07.2008.
acest fapt rezultd din inscrisul aflat la fila 19 dosar.

nsa, conform listingului ORC cu privire la aceastd societate,
mandatul de administrator al reclamantului a expirat la data de
1.07.2008, deci demisia este lipsitd de efecte juridice. Ths@ nici
starea de incompatibilitate nu mai subzistd, atata timp cat,
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incepdnd cu data de 1.07.2008, in virtutea prevederilor actului
constitutiv, mandatul de administrator a Thcetat prin Implinirea
fermenului pentru care a fost acordat.

In legaturd c /pc‘rQ din Raportul de evaluare, legat de
calitatea de administrator al SC Crawford SRL, Curtea retine faptul
cQ, spre deosebire de sVruahaxprezenTo’rc la pct.l, demisia
reclamantului din data dé O7 2008 nu a fost urmofa de INscrierea
acesteia la ORC.

Atat inscrisul aflat la fila 82 dosar, continGdnd actul unilateral
al demisiei, cat si Hotararea AGA nr.l din 11.08.2008 privind
constatarea demisiel, nu_au_primit_datd certd prin inscrierea
acestora_intr-un_registru ﬂLUDﬁlJDJUiWHTOTI ,_p_p_p_hce
Neavand datd certd, acestea nu pot fi luate In considerare ca
probe in favoarea reclamantului intrucat ar fi putut fi intocmite la
o) dofc ulterioara celeiinscrise In cuprinsul acestora.

T—pe—de altd parte, poftrivit dlspozn‘ulor art.1 din _Legea
. nr.264990- |, comerciantii, Tnainte de mcepereo comerTUIUI
precum si alte persoane fizice sau juridice, prevdzute n mod
expres de lege, nainfe de inceperea activitatii acestora, au
obligatia sa ceard inmatricularea in registrul comertului, iar n
cursul exercitarii si la Incetarea comertului sau, dupd caz, a
activitatii respective, s& ceard inscrierea in acelas registru a
mentiunilor privind actele si faptele a caror mreg:sfrcre este
orevazUTE de Tege—

Potrivit art.5 alin.1 din Legea nr.26/1990 ,,mmamculoreo si
mentiunile sunt opozabile tertilor de la data efectudrii lor in registrul
comertului ori de la publicarea lor in Monitorul Oficial...”, iar
potrivit alin.2, ,persoana care are obligatia de a cere o
inregistrare nu  poate opune ferfilor actele ori faptele
neinregistrate, in afard de cazulin .care face dovada ca ele erau
Cunoscu’re de acestia”. L

“Lipsa datei certe a demisiei reclomomulux Si nemregxs’rrureo
la ORC a acesteia, reprezintd considerente pentru respingerea
cererii acestuia de anulare a raportului de evaluare cu privire la
acest punct si implicit pentru considerarea ca temeinica a refineri
starii de mcompoﬂbll tate areclamantului.

In privinta. /;ac’r 4) din Raoportul de evaluare, Curtea retine
aceeqsi sﬁuo‘ne/jondlco cu cea de la pct.2, In sensul in care
demisia reclamantului nu poartd data certd si nu a fost inscrisd 1a
- ORC pentru a fi opozabila tertilor.

Mai mult, la filele 277-282 din dosar se gdsesc declaratii
inregistrate la organele fiscale in care, In calitate de declarant,
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apare numele reclamantului, rezultdnd ca acesta a infocmit acte

in calitate de administrator al SC Euro International Consulting SRL
si ulterior” datei de 1.07.2008. Maimult, Todata de 28.10.2009,

reclamantul, in calitate de administrator, a iAregisirar la ORC o
cerere de suspendare a activitdtii la societate (f.46).

Cu privire la pct.5 din Raportul de evaluare, Curtea refine
cd, potrivit art.145 alin.é6 din Legea Tnvatdmantului nr.84/1995,
,Consiliul de administratie al unitatii de invatadmant, cu rol de
decizie Tn domeniul administrativ, este format din director, director
adjunct, reprezentantul consiliviui local, 'reprezenfg‘nful primarului,
- reprezentanti ai parintilor, 1 - 5 reprezentanti ai cadrelor didactice,
reprezentantul agentilor economici si un reprezentant al elevilor,
pentru ciclul secundar superior”.

Primarul are dreptul de a numi o persoand care s 1l
reprezinte In cadrul Consilivlui de Administratie al Grupului Scolar
Industrial Ludus.

Pand la data de 4.11.2008 reclomon‘rul nu si-a indeplinit
aceasta obligatie de a delega unui reprezentant al sdu functia
definuta In cadrul Consilivlui de administratie al Grupului Scolar
Industrial Ludus.

~ Abia la data de 4.11.2008 si-a mandatat un reprezentant in
persoana d-lui Turdean™ Hdlbl§ Ciprian (fila 57), iar la data de
13.09.2010 mandatul a fost incredintat d-nei Morar Elena Anca {fila
58), deci.pdnad la data de 4.11.2008 reclamantul s-g aflat in stare
de rﬁémémpofublilfdfe cu privire la acest puncf din concluzn!e
raportulUl de evaliare, aceasta stare lnce‘rand mcepdnd cu dofd"""
de 4.11.2008 ..

Raportat la aceste considerente, avand In vedere
dispozitile art.87 alin.1 lit.d din Legea nr.161/2003 privind unele
masuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor
publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri, prevenirea si
sanctionarea coruptiei, cu modificarile si completdrile ulterioare,
Curtea va admite in parte contestafia, ~va anula raportul de
evaluare, In privinta pct.1, 3 §| porhcl 5 §| va “mentifie celeldifé
dispozifii ale geestuia: =

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite Tn parte contestatia formulatd de URCAN IONAS
FLORIN, cu domicilivl in .. 1n



confradictoriu cu AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE, cu sediul in
Bucuresti, Bd. Lascar Catargiu, nr..15, sector 1.

Dispune anularea raportului de evaluare
nr.50082/G/11/04.11.2003 intocmit de A.N.I. In privinta pct.1 si 3 din
concluzi. = ‘

Menfine celelalte dispozitii ale raportului de evaluare.

Curecursin 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica, azi, 11.02.2014.

Presedinte,
Corina loana
Muresan

Grefier,
Crina Rus
fiind in concediu de
odihna, semneaza
Grefier-sef
Liliana Konyves

Red. C.M.

Tehnored. O.G./2 ex

Data concept : 28.07.2014
Data fehnored : 29.07.2014




COMISIA JURIDICA
DE DISCIPLINA SI IMUNITATI

INTRARE /}aﬁzs /0’“/@02‘3'
\MZiua ..... v/ Luna 09 ..... Anulg.@..‘.g

Rarpul SLLJ

TRIF S. RARES —~ CABINET DE AVOCAT
Cluj Napoca, str. Dorobantilor nr.85, ap.3
Smail: rareshtrif@yahoo.com

CATRE

PARLAMENTUL ROMANIE!
CAMERA DEPUTATILOR )
COMtﬁAJURuMcAJﬂEDﬁcHnJNAsznwuwrfﬁrz

Referitor la sedinta Comisiei din 14.09.2016, oral{,00

Subsemnatul FLORIN IONAS URCAN, deputat i cadru! Grupub
barlamentar al Partidului National Liberal, domiciliat in .+~ :
’ reprezentat prin gvocat Bares Trif, Baroul Cluj, depunem

nrazentele
NOTE SCRISE
Prin care va solicitdm:

in. pringipal sd constatati prescriptia raspunderil administrative a
subsemnatului, pentru faptele mentionate in Raportul de evaluare nr.
50082/G/11/04,11.2013, intocmit de AN, punctele 2, 4 si 5, in raport de
nrevederile art 8, Decretul-lege nr 167/1958
iar in subsidiar

o

<
g
3

, s& prorogati discuiia asupra scrisorii Agentiel Nationale
de Integritate, referitoare la subsemnatul, pAnd la solutionarea definitiva a

dosarului nr.131/43/2016, aflat pe rolul Curti de Apel Targu Mures, cu termen
de judecatd ladata de 22.09.2016.

avind in vedere urmatoarele considerente:

Prin Raportul de evaluare nr. 50082/G/11/04.11.2013 emis de Agentia
Nationald de Integritate, s-aul stabilit un numair de 5 sicuatii de incompatibilitate,
apreciate ca atare de inspectorul de integritaie. In urma navcurgeri
contestatiilor Tmpotriva acestui raport, in cadrul dosarului  civil nr.
129/43/2013, Curtea de Apel Tirgu Mures si mai apoi Tnalta Curte de Casatie sl
‘ustitie, ad admis In parte contestaria formulatd de catre subsemnatul si au
snulat in parte raportul, pentry punctele 1, 3 sipariial 5.

Ca urmare a_deciziel Inaltei Curtl de Casatic sl Justitie - Sectia de

apreciat ¢a_lp_cauzd se impunea punerea
in.discutie a pAgiilor a Deociziei nnd49/2015 a Curtii Constitutionale, cu
privire {a preseriptia 1::115;3uncieil:i_i_;idm_imL@_’cr;—xtix-’e(mscipiinaf_ﬂ

Niecl CONSTATATSL TSV

aviand e Pl s
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013, int :
57 71958, aplicabil in spetd, Tn baz prey. :
7672016 coroborat {

Anterior inregistraril acestei actiuni am fnaintat erere similard

fationale de ritate, prin care am solicitat s3 constate intervenia
civile (administrative), iar Agentia Nationald de
ategntate a comunicat un rdspuns prin care a ardtat 3 tn cazul subsemnatului,
ta urmare d rdmdnerii definitive g raportului de evaluare ANL _este gplicabild
E incetdrii de drept a mandatului primarului!l’

Asadar, atdt raspunsul AN.L, cit si Decizia Curtii Constitutionale nr
449/2015 si cea a ICC| nr.924/24.03.2016 stabilesc obligatia instantei de a
verifica prescrierea raspunderii administrative(disciplinare) cu privire la faptele
sesizate In cuprinsul Raportului de Evaluare, iar raspunsul ANI anexat prezentei,
indicd In mod categoric faptul ci sanctiunea poate viza in mod exclusiv, fosta
calitatate de primar a subsemnatului, calitato ce a Incetatin anul 2012
j

Ori avind in vedere decizia 1245 din 20 noiembrie 2014 a Consiliului
Superior al Magistraturii, coroborati cu cele descrise mai sus, fati de
subsemnatul, Comisia juridics, de disciplind si imunititi trebuie sa verifice daci
sesizarea ANI cu privire la starea de incompatibilitate ramas3 definitivi n
cuprinsul Raportului de Evaluare este sau nu prescriséa.

[n respectarea considerentelor Deciziei nr. 44972015 a Curtii
Constitutionale, referitoare |a exceplia de neconstitutionalitate a disp. art. 11, 25
i 26, alin. 3 din Legea nr. 176/2010, apreciem c sanctiunile eventual aplicabile
rectamantului, ca urmare a constatirii stirii de incompatibilitate, trebuie
analizate din perspectiva incidentei prescriptiei raspunderii persoansi asupra
cidreia a purtat evaluarea:

(27) normele, regulile si termenzle in care rdspunderea civild (delicluald,

pentru fapta proprie), penald sau administrative (disciplinard) se prescrie,

nemaiputind fi angajatd, sunt reglementate de normele Specific acestor
materii. Astfel, in materie civild, care acoperd si sfera administrative, se
aplicd termenul general de prescriptie de 3 ani, prevézut de art. 2517 din

Codul civil sau, dupd caz, ir functie de momentul savirsirii faptei si implicit

=1y

legti aplicabile, dz crt. 3 din Decretu! nr. 16771958 privitor la prescriptia
axtinctiva;

728} termenul de prescrip penald, incepe i

£
t £

tie a rdspunderii. civild sau

curgd. evident, de la data sdvirsirii fopte susceptibile de g i considarate

Tt deinteress sau cauzd de incompa tibilitate;

3 ,’._ﬁ.,.[;(:,'pay.:,,‘, ’I‘r’)"""?‘(-'_’!vf?-"' ’m,’;...
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MINISTERUL JUST] TIEL

Nr.106959/_(& O/ il

........... ®eeseer ey

Cétre: Doamna Steluta Gustica CATANICIU
Deputat
Parlamentul Romaniei

Ref. intrebarea referitoare |3 masurile disciplinare dispuse de Consilijul Superior al
Magistraturii cu referire la doamna judecitor Camelia Acrasmaritei

Stimata doamng Deputat,

Avénd in vedere intrebareq adresatd de dumneavoastri ministrului justitiei, vi

aducem la cunostintd cd am solicitat informatii din partea Consiliului Superior al
Magistraturii,

Prin adresa nr, 13/04.01.2016, Consiljului Superior al Magistraturii ne-a comunicat
raspunsul institutiei, pe care 1l atasam prezentei adrese.

Cu deosebiti consideratie,

Raluca Alexandra PRUNA,
RN s

e et -

e %Mimgrul Justln;le,;

Str. Apolodor nr. 17, sector 5, 050741 Bucuresti, Romania Pagina 1 din 1
Tel. +4 037 204 1999

WWW. just. ro COD: FS-01-03-ver.2
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\stfel, cauza de incompatibilitare pentry
z‘ﬂport’zi ANL si me*winh fin parte prin Su 1tinga

ipel Mu r:‘; ramasd definitivd la 21.03.2016,
ohichu, la 11.12.2012, 4 A.:\.i., caz in care termenuy

ementat de teza a ll-3 a texcului le ezal nvocat.

In mad corxﬂéati'-’ sancpiunea discipiinard poate 1
dispoart. 26, alin. 3, Legea 175/2010. in termen de
cauzel de iilCDn‘lpailonl tate. Fatd de cea mai apropiatd
11’2'L?I’T7})F1UbllltaLe mdﬂelata H 18()” 2011, texmenui pm

cogle

Pentru toate dcesie considerente, vi solicit respectuos fie si constatati

intervenirea prescriptiel raspunderii administrative a snbaem'm'u(ux pentru
faptele mentionate in Raportul de evaluare nr. 50082 ’(/ [/04.11.2013, intocmit
de AN, punctele 2, 4 i 5. in raport de prevederie art. 8, Decretul-lege nr.
167/1958, "Pspecf'vv a iraplicabilitatii sanctiunii disci plmme Ca urmare a
constatdrii situatiilor de mlompal blll*ate din Raportu de evaluare nr.
50082/G/11/04.11.2013, puncteie 2,4 5i 5, In rapor tdn dispozitiile art. 26, alin. 3,
teza I Legea nr. 176/2010: fie s3 dmamu discutia as Lpra scrésorii Agentiel
Nationale de Integritate, pind la  raminerea defi

[

nitivd  a dosarului
nr131/43/2016 a Curtii de Apc Ta&rgu Mures, pentru a respecta dreptul la un
proces echitabil si a nu interveni in mod reconstitutional, asupra deciziei
instantelor de judecats.

Anexez prezentei:
- Coplaactiunicivile ar 131/45/2010 4
- ""\m;i certificatuui de 5*'@(“3 o} wmu‘ ansar U' l 3 I
Opia adresel comunicat
- raapmwrl '1\.. nr. HS"!;'




Decizia nr. 449/2015 referitoare Ia respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate g prevederilor art. | alin. (1) pet. 30, art. 8, art,
10, art. 11, art. 25 si art. 26 alin. (3) din Legea nr. 176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor i demnitatilor publice, pentru
modificarea gi completarea Legii nr. 144/2007 pri'ifind infiintarea,
organizarea gj functionarea Agentiei Nationale de Integritate,
precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative

in vigoare de Ia 18.08.2015

Cu participarea reprezentantului Ministeruluj Public, procuror Carmen-Ctilina Gliga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin.
1 pet. 30, art, 8, are, 10, art, 11, are. 25 si art. 26 alin, {3)din Legea nr. 176/2010 privind
integritatea n exercitarea functiilor gi demnitatilor publice, pentru modificarea si

completarea Legii pr. 144/2007 privind infiintarea, Organizarea i functionarea Agentiei

Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea $i completarea altor acte
normative, exceptie ridicats de Matei Gheorghe in Dosaryl nr. 677/46/2014 a} Curtii de
Apel Pitesti - Sectia a I]-a civild, contencios administrativ si fiscal si care constituie

obiectul Dosarului nr. 1.1 76D/2014 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal raspunde, personal, autorul exceptiei, asistat de doamna avocat
Daniela Nicoleta Andreescu, in calitate de aparator ales, cy delegatie la dosaru] cauze;.
De asemenea, pentru partea Agentia Nafionald de Integritate raspunde doamna Ioana
Lazir, director general al Directiei generale juridice a acesteia, cu Imputernicire la dosar,
Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de Judecatd, presedintele Curtii acordi cuvantul reprezentantuluj

autorului exceptiei. care soljcits admiterea acesteia, reiterand 0 parte din argumentatia

¢xpusa pe larg in motivarea scrisd a exceptiei de neconstitutionalitate.



e e §o gtz

aducd atingere insusi Statului de drept, caracteristics esentiala a statyly; roman, statuais i

art. 1 alin. (3) din Legea fundamentals.

25. Curtea dbservé, totodats, ci autory] excepliei, prin criticile sale, incearcd s3 confere
prevederilor art. 1 gjip. (1) pet. 30 din Legea nr. 176/2010 interpretarea ca acesta s-ar
referi numai Ja candidatij Ia functia de primar, urmand ca doar acegtia s3 fie evaluati de
Agentia Nationals de Integritate, iar ng $i primarij aflati in exerci;iZzE mandatului. fn mod
deliberat autory] ®xcepliei ignord prevederije explicite ale Legii nr. 176/2010 care vizeazi
atat candidatij I functia de primar, in perspectiva participarii acestora |g aleger, cat gj
primarii, pentry pericada exercitari; mandatului. fn mod evident sustinerile autoruluj
exceptiei sunt fortate, excedand sferej controluluj de constitutionalitate §i intrdnd in
competenta instantej chemats sd aplice Ia Speté dispozitijle legale,

o

26.In ce Priveste prevederile ait. 11 din Legea pr. 176/2010, autory] exceptiei criticy
faptul ca perioada pentry care s¢ efectueazs evaluarea conflictelor de interese say a
mcompatibilité;ﬂor €ste Cea pe care se exercits functia de catre persoana evalyats, Sustine

cd nu poate fj sanctionat un primar pentry o fapta pe care savarsit-o in timpul unuj ajt

cdtre Agentia Nationala de Integritate "atat pe durata exercitsyii functiilor orj demnitatilor
publice, it gj in decursul a 3 apj dup4 incetarea acestora”. Cy alte cuvinte, textu] fixeazs
un termen inlauntry] caruia Agentia are dreptul de efectua evaluares, Astfel, aceasta are
la dispozitie up interval de timp egal cy durata mandatuluj alesuly local, la care se
adaugs incd 3 apj de la momenty] incheierii mandatului, in care aceasta poate efectya

activitatile amintite. Asadar, texmy] mentzonat stabileste numa; termenul maxim in

by

interiorul ciruig Agentia Nationala de Integritate Isi poate exercita Competenta amintita,

fard a contine vreg reglementare referitoare la Prescriptia raspunderii persoanei asupra



cdreia a purtat evaluarea. Normele, regulile si termenele in care raspunderea civila
(delictuala, pentry fapta proprie), penald sau administrativ (disciplinar) se prescrie,
nemaiputind fj angajata, sunt reglementate de normele specifice acestor materij. Astfel,
in materie civild, care acoperd si sfera administrativd, se aplica termenul general de
prescriptie de 3 ani, prevazut de art, 2.5 17 din Codul civil, sau, dupi caz, in functie de
momentul savargirii faptei §i implicit a legii aplicabile, de art. 3 din Decretul nr. 167/1958
privitor la prescriptia extinctivi, republicat in Buletinul Oficial al Republicii Socialiste
Roménia, Partea 1, nr. 1] din 15 julie 1960, abrogat prin Legea nr. 70/20] 1 peniru
punerea in aplicare a Legii nr. 2872009 privind Codul_eivil, publicatd in Monitoru]
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 409 din 10 iunie 2011. In materie penald, rispunderea
pentru savarsirea infractiunii de conflict de interese, Incriminat ca atare Ia art, 301 din

Codul penal, se prescrie in termen de 5 ani, conform art. 154 alin, (1) Iit. d) din acelasi

cod.

activitdtii de evaluare si, dacd este cazul, organelor de urmirire penald si celor
disciplinare. Totodats, in temeiul art. 22 alin. (1) din aceeasi lege, persoana care face
obiectul evaluarii poate contesta raportul de evaluare a conflictuluj de interese sau a
incompatibilititii in termen de 15 zile de Ia primirea acestuia, la instanta de contencios
administrativ. Cy prilejul analizari legalitdfii raportuluj de evaluare, fatdi de daia
savérsirii faptei cu privire la care se apreciazi c¢i ar fi de naturd si atraga
incompatibilitatea say g3 reprezinte un conflict de interese, instanta de contencios
administrativ va verifica dacj nu s-a implinit termenu) general de prescripgie 2
réspunderii civile, care guverneaza inclusiv raporturile de naturs administrativa, in lipsa
unui termen stabilit expres in legea speciala sau, dupd caz, penale, Termenul de
prescriptie a raspunderii, civild say penald, incepe si curgd, evident, de la data savarsirii

faptei susceptibile de a fi considerati conflict de interese ori cauzi de incompatibilitate.

29. Sub acest aspect devin relevante cele statuate in Jurisprudenta sa, maj sus ardtate
(paragraful 23), in sensul ca Agentia Nationali de Integritate desfasoars exclusiv o

activitate administrativi de evaluare a intereselor si a incompatibilitatilor pentru



persoanele prevazute de lege, constind in intocmirea de rapoarte care evidentiaza fapte
ori situatii cu semnificatie juridicd, a céror finalitate confera dreptul de sesizare a
instantelor de Judecatd sau, dupa caz, a altor autoritai §i institutii competente in vederea
dispunerii masuriior prevazute de lege. Ca atare, A gentia Nationald de Integritate nu face
altceva decht s semnaleze existenta unor potentiale nesocotiri ale prevederilor legale
referitoare la conflictele de interese si compatibilitati. Ulterior .revine instantei de
contencios administrativ chemati si se pronunte asupra legalitatii raportului de evaluare,
atunci cind fapta nu are valente penale, sau celei care judeci procesului penal declansat
ca urmare a finalizdrii urmdririi penale cu intocmirea unui rechizitoriu ca act de investire
a instantei si trimitere in Judecata a persoanei evaluate obligatia de a se pronunga. cu
precadere, cu privire la intervenirea prescriptiei raspunderii. Verificarea normelor
referitoare la prescriptia raspunderii pentru fapta in discutic va fi ficuta de instanta de
Jjudecatd indiferent daca, In virtutea prevederilor art. 11 alin. (1) din Legea nr. 176/2010,
actiondnd in interiorul termenului pe care legea i-] acords, Agentia Nationald de
Integritate a intocmit un raport de evaluare cu privire la o faptd pentru care, potrivit

reglementarilor aplicabile, raspunderea nu mai putea fi an gajatd, fiind deja prescrisi.

30. In ceea ce priveste critica referitoare |a faptul ci interdictia éomplementaré prevézuta
la art. 25 alin. (2) din Legea nr. 176/2010 de a nu maj exercita o functie publica timp de 3
ani ar incélca principiul proportionalititii prin comparatie cu pedeapsa complementard a
interzicerii exercitdrii dreptului de a fi ales sau de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat prevazuti de art. 66 alin. (1)si(2)din Codul penal, Curtea
constata cd s-a mai pronuntat asupra unor sustineri similare, retinind, prin Decizia nr,
321 din 2 julie 2014, publicats in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea L nr. 597 din 11
august 2014, paragrafele 15 si 16, c4, in contextul normativ de stabilire a unor interdictii
in ceea ce priveste functiile si demnititile publice, prevederile art. 25 alin. (2) teza a doua
din Legea nr. 176/2010 instituic reguli specifice referitoare la ocuparea functiilor
eligibile. Astfel, Curtea a constatat ca interdictia de a mai ocupa aceeasl functie eligibila
pe o perioadd de 3 ani de la incetarea mandatului, instituits prin textul de lege criticat,
reprezintd o sancfiune cu naturd juridica distincts de pedeapsa complementara prevazuta
in materie penali constind in interdictia temporara a exercitirii unor drepturi, in speta

drepturi electorale. Curtea a statuat cj Legea nr. 176/2010 vizeaza asigurarea integrititii
P LR R ALY E Y, & £ ¢
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/’ "Consiliul Superior al Magistraturii

g este garaniyl independenter Justitiel”

(art. 133 glin. 1 din Constitutie,
republicats)

Biroul Grefa ec;ulor

Nr.13/4.01.2016

Citre,
MINISTERUL JUSTT TIET

Doamnei minisiry Raluca Alexandrg Prundg

Urmarea adresei dumneavoastrs nr.106959/29.12.2015, Inregistrats la
Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.13/04.01.2016, privind Intrebarea
adresatd de citre doamna deputat Steluta - Gustica Céténiciu, v comunicim
cd doamna judecitor Cafnelia Acrgmiritel nu a ficut obiectu] niciunei
actiuni disciplinare.

La data de 12.08.2013 pe rolul Sectiei pentru judecitori din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii s-a Inregistrat -Rezolutia Inspectiei
Judiciare nr.3223/1J/221 1/DIJ/2013, avand ca obiect »verificarea efectuats
in urma sesizérii formulate de Agentia Nafionald de Integritate privind
Incdlcarea de cdtre doamna Acm‘;ma"rz‘,z‘ez' Camelia Alexandring, Judecdtor
la Judecdtoria lagi a normelor de conduitd  reglementate de Codyl
deontologic al judecétorilor st procurorilor”,

Prin Hotérérea nr.1036/20.11.2013 Sectia pentru judecitori, in raport
de dispézitiﬂe art.36% alin.4 din Hotirdrea nr.326/2005 privind aprobarea

Regulamentului de organizare a Consiliului Superior al Magistraturii, a

prren
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&0

constatat prescrisi fapta doamne; Acrésmarite

Cameli exandrin,
judecdtor in cadry] Judecitoriei Tasi, fatd de care s-d apreciat, de citre
Inspectia J udiciarg, ci exists indici; privind ncilearea normelor de conduiti
prevazute de art.9, art.10 si art.23 din Codul deontologic al judecitorilor g
procurorilor, avand n vedere ¢4, de la data de 6.11.2007 $1 pénd la data
sesizarii sectiei prin rezolutia nr.3223/1J/221 1/D1J/2013, a trecut maj mult de
I an.

Hotararea Sectie; pentru judecatori nu a fost contestats,

Hotérirea nr.1036/20.11.2013 4 Sectiel pentru Judecatori, se afls
publicati, in forms anonimizati, pe site-y] Consiliului  Superior al
Magistraturii, la rubrica ,Hotirari ale CSM; Tip - Sectie judecétori;
Selecteazi - 20137,

>

. ci.- ,;'% .’t) ‘4,,., :__‘ . «w
Presedintele Cozzszim{%né'u%f? \%}J{fagzsz‘mz‘urzz,

N

2
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CONSILIUL SUPERIOR AL
MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA nr. 1245
din 20 noiembrie 2014

Prin nota Directiei Legislatie, documentare $i contencios nr. 27579/1154/2013 au fost supuse
analizei Plenului Consilinluj Superior al Magistraturii unele aspecte privind procedura de consiatare $i
sanctionare a incompatibilitatilor magistratilor, prevazuts de Legea nr. 176/2010 privind integritatea in
exercitarea functiilor i demnitifilor publice, pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007
privind infiinfarea si organizarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si
completarea altor acte normative $i, respectiv, de Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicats, cu modificarile st completirile ulterioare si Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificarile ulterioare, sub aspectul compatibilititii
dintre acestea si a delimitarii atributiilor specifice institutiifor previzute de lege.

1. In conformitate cu art. 25 alin. (1) din Legea nr. 176/2010, Japta persoanei ¢y Privire la care
S=d consialat od a emis un act administrativ, a incheiar wn act juridic, a luat o decizie say a participat
la luarea unei decizii cy incdlcarea obligatiilor legale privind conflictul de interese ori starea de
incompatibilitate constitute abatere disciplinare i se Sanclioneazd potrivit reglementarii aplicabile
demnitdlii, functiei say activitdyii respective, in measurq in care prevederile prezentei legi nu derogd de
la aceasta si dacd fapta nu intruneste elementele constituiive ale unei infractiuni”. La alin. (3) al
aceluiagi articol, se stabileste ci . fupra persounei cu privire la care s-g constalat stareq del

£
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ncompafibilitate sau de conflict de imerese constinge temei pentry eliberarea din functie ori dupd
caz. constituie abatere disciplinard si se sanciioneazd potrivit reglementorii aplicabile demnitcti
Junctiei say activitgyii respective .

Din interpretarea acestor dispozitii, Plenul retine cé, din perspectiva consecintelor stirii de
incompatibilitate sau a conflictului de interese, pot exista dous categorii de functii sau demnitagi
publice: una in cazul cireia constatarea acestei stiri conduce in mod direct la eliberarea din functie si
una in cazul céreia o asemenea stare constituie abatere disciplinari si se sanctioneazi potrivit
reglementdrii care i se aplica.

Mai multe acte normative care reglementeaza statutu) persoanelor care exercitd funetii i
demnitidti publice prevad sanctiuni specifice pentru cei care incalcd prevederile referitoare la
incompatibilitati §i la coxfficth] de interese. Astfel, in caz de incompatibilitate, intzrvins ‘ncetarea
mandatului pentru urmatoaree categorii de functii gi demnitati publice; deputai si senatori (Legea nr.
96/2006 privind Statutu] deputatilor si al senatorilor, republicats, cu modificarile ultcrioare), alesi
locali (Legea nr. 393/2004 privind Statutul alegilor locali, cu modificarije ulterioare), judecitorii Curtii
Constitutionale (Legea nr. 47/2004, republicatd, cu modificirile ulterioare), membrii Consiliului
Concurentei ( Legea concurenfei nr. 21/1996, republicati, cu modificarile ulterioare) sau membrii
Curtii de Conturi (Legea nr. 94/1997, republicati, cu modificirile ulterioare),

fn schimb, In cazul Jjudecitorilor gi procurorilor, art. 99 it b) din Legea nr. 30372004,
republicatd, prevede €xpres cd .incdlcarea prevederilor legale referitoare Ia incompatibilitati si
interdictii privind Judeciitorii si procurorij” constituie abatere disciplinara. Pentru aceasts abatere
disciplinars nu este prevazutd o sanctiune speciald, ci se aplica, proportional cu gravitatea abaterii. yna
dintre sancfiunile prevazute la art. 100 din aceeasi lege.

Rezultd ci, in cazul judecitorilor gi procurorilor, este incidentd cea de-a doua ipotezi previzuti
la art. 25 alin. (3) din Legea nr. 176/2010, fapta cu privire la care s-a constatat starea de
incompatibilitate sau de conflict de interese constituind abatere disciplinari si sanctionandu-se potrivit
Legii privind statutu] Judecdtorilor si procurorilor.

Avénd in vedere, ins, dispozitiile cu caracter special ale art. 25 alin. (4) din Legea nr, 176/2010,
potrivit cirora |, prin derogare de lg dispozitiile legilor speciale care reglementeusi raspunderea
diseiplinard, sanctiunile disciplinare care pol fi aplicate ca urmare g savdrsirii unor abateri dintre
cele cuprinse in prezentn lege nu pot consta in mustrare sau avertisment”, rezults ci Judecitorilor i
procurorilor cu privire la care -2 constatat incdlcarea prevederilor legale referitoare la

- diminuarea indemnizaiei de incadrare lunare brute cu pana la 20% pe o perioada de pani Ja 6
luni;
- mutarea disciplinard pentry o perioadd de pand la un anfa o altd instanta sau la un ajt parchet,

A }

situate in circumscriptia altei curti de apel ori in circumscriptia altui parchet de pe langa o curte de

- suspendarea din funcie Pe o perioadi de pand la 6 Tuni;
- excluderea din magistratyra,

Wt g R
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2. O alta problema analizati de Plen vizeazd dispozitiile alin. (2) al art. 25 din Legea nr.
176/2010, care reglemenieazd o sanctiune speciala, astfel: spersoanq eliberatd sau destinitd din
Junctie potrivit prevederilor alin, (1) sau fatd de care s-a consiaiat existenta conflictului de interese
ori starea de incompatibilitate este decdzutd din dreptul de a mai exercita ofunctié sau o demnitate
publicd ce face obiectul prevederilor prezentei legi. cu exceptia celor electorale. pe 0 perivadd de 3
ani de la data eliberdrii, destituirii din Junctia ori demmitarea publicd respeciivd saw a incetdrii de
drept a mandatului (..} ",

Aceste dispozitii instituie o interdictie speciald pentru persoana eliberata din funcie potrivit
prevederilor alin. (1) ale aceluiasi articol (ca urmare a aplicdrii sanctiunii disciplinare constand in
eliberarea sau destituires /in *unctie ori ca urmare a angajérii rispunderii penel: e-rry o “s'ractiune
decurgind din conflictul de inferese sau starea de incompatibilitate) sau ca urmare a constatirii
conflictului de interese ori a stirii de incompatibilitate,

Nici Legea nr. 176/2010 $i nici Legea nr. 303/2004 nu contin nicio dispozitie in sensul
exceptérii magistratilor de [a aplicarea acestei dispozitii legale.

Avénd in vedere insi ci, in cazul judecitorilor si procurorilor cu privire la care s-a constatat
starea de incompatibilitate sau conflictul de interese, nu intervine direct $i automat elibcrarea din
functie, rezulti cg interdictia speciald in discutie se aplica acestora doar in situatia in care au fost
sanctionati disciplinar cu excluderea din magistraturd sau au fost eliberati din functie in conditiile art.
65 alin. (1) lit. f) si f) din Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile $i completiirile ulterioare,

Prin urmare, doar in aceste cazuri, judecitorul sau procurorul respectiv va fi decizut din
dreptul de a2 mai exercits arise functie sau demnitate publicd ce face obiectul Legit . 176/2019 (si nu
doar functia de judecator sau procuror), cu exceptia celor electorale, pe o perioads de 3 ani de la data
eliberarii din functie prin decret prezidential,

fn cazul in care sanctiunea disciplinard care | se aplicd unui judecitor sau procuror fatd de care
$-a constatat existenta conflictului de interese ori starea de incompatibilitate este ajty decit excluderea
din magistraturs, interdictia mentionata mai sus nuy mai opereazi.

3. Luand in analizi si problema incidentei prevederilor art. 25 alin. (4) din Legea nr. 176/2010
analizate anterior, cu privire la imposibilitatea aplicarii sanctiunii avertismentului, Plenul refine ci
acestea se aplicd in toate cazurile, indiferent dacd Agentia Nationala de Integritate a fost sau nu cea
care a sesizat Consiliul Superior a Magistraturii cu privire Ia existenta unui conflict de interese sau a
unei stari de incompatibilitate referitoare la un judecator sau procuror.,

Potrivit art. 1 alin. (1) din Legea nr. 176/2010. ~Dispozitille prezensei legi se aplicd
urmatoarelor categorii de persoane. care au obligatia declardrii averii §7 a intereselor:

{...)

6. membrii Consiliufui Superior al Magisiraturii-

7. Judecdtorii, procurorii, magistratii-asisten, asimilaii acestora, precum  §i- asistentii

Judiciars:

Din interpretarea acestui text de lege, rezults ca toate dispozifiile sale sunt aplicabile
Judecatorilor si procurorilor, neficandu-se nicio precizare ci anumite parti sau sectiuni din cuprinsul
sdu opereaza doar pentru anumite persoane sau doar fn anumite cazur],
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. 1za Legii nr. 176/2010. rejese ci dispozitiile sale se aplicd cu prioritate
atunci cdnd acesica derogi de ja reglementérile aplicabile demnitatii, functiei sau activititii respective
fart. 25 alin. (1) 5i (4), art. 26 alin, (3) din lege].

Pe de altd parte, nu existd nicio dispozitie legali care s limiteze aplicarea prevederilor art. 25
alin. (4) in cazul Judecatorilor si procurorilor doar pentru situatia in cate Consiliul Superior 4l
Magistraturii este sesizat de Agentia Nationali de Integritate.

fn aceste conditii, prevederilor legale in discutie trebuje s |} se acorde eficients indiferent de
modalitatea de sesizare a Consi Hului.

Mai mult decit atat, o solutie contrar este de naturg si incalee principiul egalitilii in drepturi,
consacrat in art, 16 din Constitutia Romanie;, republicati. Astfel, s-ar ajunge In situatia in care, de
exemplu, un magistrat o PR i edicti] g

De asemenea, din anal

o Tcdleat prevederile legale referitoare la Incompa it ¢
in legaturd cu care nu exist o sesizare din partes Agentiei Nationale de Integritate s2 tie sanctonat cy
avertisment, iar unuj alt magistrat, care a inciicar aceleasi prevederi, tnsi cu privire la care existi o
sesizare din partea Agentiei Nationale de Integritate 53 i se aplice o alti sanctiune din cele previzute la
art. 100 din Legea nr. 303/2004, republicatd, mai grea decat avertismentul.

Intr-un astfel de caz, existenfa sau nu a upei sesiziri din partea Agentiei Nationale de
Integritate nu ar constitui o motivare obiectivi si rezonabili pentru aplicarea unyi iratament diferentiat.

Interpretarea pe care Curtea Constitutionald a dat-o principiujui egalitdtii in drepturi 3
cetdtenilor in jurisprudenta sa este indeaproape legats de sensul pe care Curtea Europeani a
Drepturilor Omului I-a dat principiului nediscrimingrii, Astfel, prin Decizja nr. 8272012, instanta de
contencios constitutional a retinut ¢i ,, violareq principiului egalitgii si nediscrimingrii existd atunci
cand se aplicd tratament diferentiat wnor cozuri egale, [ird sd existe o naivare obiectivd i
rezonabild sau duce ¢sis. ¢ wisproportie intre Scopul urmdrit prin tratameniu inegal i miilpacele
Jolosite”.

De asemenea, prir. Decizia nr. 1 odin 8 februarie 1994 5 Curtii Constitutionale s-a Slatuat c&
"principiul egalitdfii in faya legii presupume instituirea unui tratament egal perntry situatii care, in
Sunctie de scopul urmdrit, nu sunt diferite, [n COMSeCintd, un lratament diferit nu poate Ji doar expresia
aprecierii - exclusive o legivitorului, ¢i trepuio sd se justifice rational, in respeciul privcipiului
egalitdfii cetitenilor in Jata legii si q autoritdiilor  publice", (a se vedea si Decizia Curtii
Constitutionale nr. 135 din 5 noiembrie 1996),

Fatd de cele anterior eXpuse. rezultd ci prevederile Legi nr. 176/2010 analizate maj sus, cu
privire la imposibilitatea aplicdrii sanctiunii avertismentului, sunt aplicabile judecarorilor §i
procurorilor in toate cazurile, indiferent daca Cangiliy] Superior al Magistraturii 3 fost sesizat sau nu
de Agentia Nationala d= | Tale,

4. In fine, un alt aspct supus analizel Plenuivi ridies problema compatibilititii intre unele
dispozitii din Legea nr. 1762010 sidin Legea nr. 3172004 privind Consiliut Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificarile ulterioare, '

Dispozitiile Legii nr. 3172004, republicatd, descriy procedura disciplinari ce se desfasoard cu
privire Ja faptele prevazule in legea nr, 3032004, savarsite de judecdtori si procurori. fiind
reglementate o serie de termene in care pot fi efectuate actele de procedura,

Coroborand prevederile art, 26 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 176/2010 cu cele ale art, 45 alin,

¥,
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(2) din Legea nr. 317/2004. republicatd. rezultd ci Agentia Nationald de Integritate comunici raportul
de evaluare. prin care s-a constatat exisienta unui conflict de interese sau a unei stiri de
incomnpatibilitate in privinta unui judecator sau procuror, Consiliului Superior al Magistraturii, care, la
rindul sy, va putea sesiza Inspectia Judiciari in vederea efectulirii cercetdrii disciplinare prealabile si,
respectiv, a exercitirii actiunii disciplinare. y

Potrivit art. 26 alin. (3) din Legea nr. 176:2010. .. Prin derogare de la dispoziiile legilor
spectale care reglementeazd raspunderea disciplinard, sanctiunea poate fi aplicatd in termen de cel
mult 6 luni de la dota ramdnerii definitive o raportului de evaluare, potrivit prevederilur legale. In
cazul in care cauza de incompatibilitate « incetal inuinte de sesizarea Agenfiei, sanctiunea
disciplinard poate fi aplicatd in termen de 3 ani de la incetarea cauzei de incompatibilitate, daci
legea nu dispune 157"

Legea nr. 317204, republicatd, nu prevede un termen In care poate i aplicata sanctiunea
disciplinard, ci doar aratd, in cuprinsul art. 46 alin. (7). ¢ actiunea disciplinard poate fi excrcitata in
termen de 30 de zile de la finalizarea cercetirii disciplinare, dar nu mai térziu de 2 ani de Ja data la
care fapta a fost sivarsita.

Dispozitiile acestui din urma act normativ au aplicabilitate generald in materia raspunderii
disciplinare a judecitorilor gi procurorilor, pentru toate fapiele previzute de Legsa nr. 303/2004,
republicatd, si nu doar pentru cele referitoare la incalcarea dispozitiilor referitoare la interdictii si
incomnpatibilitifi. In materia conflictului de interese si a incompatibilitigilor, dispozitiile Legii nr.
176/2010 se aplica cu prioritate atunci cand acestea deroga de la reglementirile aplicabile demnitatii,
functiei sau activitafii respective, deci inclusiv de la cele aplicabile judecatorilor si procurorilor.

Prin urmare, fn cazul Tn care Consiliul Superior al Magistraturii a fost sesizat de Agentia
Nationald de Integritaic in Jegiturd cu o faptd a unui judecator sau procuror cu privire la care s-a
constatat starea de incompatibilitate say de conflict de interese, sancfiunea disciplinara peate fi
aplicatd in termen de cal mult 6 luni de Ia data ramanerii definitive a raportului de evaluare prevazut la
art. 21 din Legea nr. 176/2010 sau. in cazul in czre cauza de incompatibilitate a incetat inainte de
sesizarea Agentiei, sanctiunea disciplinard poate fi aplicatd In termen de 3 ani de la incetarea cauzei de
incompatibilitate, daci legea nu dispune sitfel.

Fatd de considerentele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicats, cu modificirile ulterioare, prin vot direct gi
secret,

PLEMUL CONSILIULLY SUPERIOR AL MAGISTRATLR
HOTARASTE:

Art. 1- In cazal judecitoriler i procuresilor cu peivire la care s-a constatal starea de
incompatibilitate sau de conflict de interese. nu intarvine direct si automat eliherzren din functie, ci
fapta constituie abatere discipliniars cu privire la care se poate aplica una din urmatoarele sanctiuni:
I.diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu pand la 20% pe o perioada de pani la 6 luni;
2. mutarea disciplinard pentru o perioadd de pdna la un an la o alé instantd sau la un alt parchet,

Lh
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situate in ircscrtpzza altei curti de apel ori In circumscriptia altui parchet de pe langi o curte de
apel; 3. suspendarea din functie pe o perioada de pand la 6 luni; 4. excluderea din magistratura.

Art. 2 - Tn cazul in care sanctiunea disciplinars care i se aplics unui Judecator sau procuror fat
de care s-a constatat existenta conflictului de interese o starea de incompa_ttibi?itate este alta decat
excluderea din magistratura. interdictia de a maj exercita orice functie sau demnitate publici ce face
obiectul Legii nr. 176/2010. cu exceptia celor eleciorale, previzuti la art. 25 aliv, {2} teza | din aceeagi
lege, nu mai opereazi.

Art. 3 - Prevederile Legii nr. 176/2010. cu privire la imposibilitatea aplicarii sanctiunii
avertismentului, sunt aplicabile judecatorilor si procurorilor in toate cazurile, indiferent dacs Consiliul
Superior al Magist 'z u* . sesizaf sau nu de Agentia Nationali de Integritae

Art. 4 - In cazul in care Consifiul Superior al Magistraturii a fost sesizat de Agentia Nationals de
Integritate in legiturd cu o fapta a unui judecitor sau procuror cu privire la care s-a constatat starea de
incompatibilitate sau de conflict de interese, sanctiunea disciplinard poate fi aplicata in termen de cel
mult 6 luni de la data ramancrii definitive a raportului de evaluare previzut la art. 21 din Legea nr.
176/2010 sau, in cazul in care caura de incempatibilitate a fncetat inainte oo sesizarea Agentied,
sanctiunea disciplinard poate fi aplicad in termen de 3 ani de la incetarea cauzei de incompatibilitate,
daci legea nu dispune altfel.

Art. § - Prezenta hotarare se publica pe pagina de internet a Consiliutui Supcrior al Magistraturii.

<iild i Bucuregti, la data de 20 nolerabrie 2014

Judeeiito
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ROMANIA
CURTEA DE APEL TARGU MURES
SECTIA A lI-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Nr. dosar, 131/43/2016
Emis la 4 aprilie 2016
CERTIFICAT

Prin prezenta, se certifici de noi ca pe rolul acestei instante, s-a inregistrat
la data de 1 aprilie 2016, dosarul acestet sectii nr. 131/43/2016, aflat in procedura
de verificare si regularizare, privind pe roclamantul BRCAN IONAS FLORIN cu
domiciliul . o - .: in contradictoriu cu
paratele AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE cu sediul in Bucuresti, B-dul Lascir
Catargiu, nr. 15, sector 1 si CAMERA DEPUTATILOR cu sediul la Palatul
Parlamentului, str. Izvor, nr. 2-4, sector 5, Bucuresti, avand ca obiect conflict de
interese/incompatibilitate - constatate de ANI, prin care solicitd si se dispuna
urmatoarele:

e constatarea prescriptiei  raspunderii = administrative a
reclamantului pentru faptele mentionate n Raportul de
evaluare nr. 50082/G/11/04.11.2013, fntocmit de A.N.IL.
punctele 2,4 si 5 in raport de prevederile art. 8. Decretul - lege
nr. 167/1958.

o constatarea cazului de inaplicabilitate a sanctiunii disciplinare
ca urmare a constatdrii situatiilor de incompatibilitate din
Raportul de evaluare nr.50082/G/11/04.11.2013, intocmit de
A.N.I. punctele 2,4 5i 5 in raport de dispozitiile art. 26 alin.3.
teza ll, Legea nr. 176/2010.

o Obligarea pérdtelor la plata cheltuielilor de judecats
ocazionate de prezentul litigiu, in mésura in care se opun
admiterii acesteia.

Prezenta s-a eliberat la solicitarea reclamantului URCAN IONAS FLORIN,
prin reprezentant avocat RARES TRIF.

S5-a anulat taxa judiciara de timbru in cuantum de 1 leu, achitati cu
chitanta nr. 114319 din data de 1.4.2016.
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CATRE
CURTEA DE APEL TIRGU MURES,
SECTIA I1 CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATH
SI FISCAL,

Subsemnat 1[ FLORIN IONAS URCAN, cetdfean roman, domiciliat . _
reprezentat prin avocat Rares Trif, Baroul Ciujf, potrivit

<1nlegauu aw:au e anexace, formulez in termen legal prezenta

'

ACTIUNE CIVILA

[in contradictoriu cu piritele:
1. Agentia Nationald de Integritate, cu sediul Tn Bucuresti, bdul Lascar Catargiu,

nr. 15, sector 1 g
2. Camem Deputatilor, cu sediul la Palatul Parfamentulut, st
sector 5, Bucuresti,

Fzvor, nr 2-4

soliciingd respectuos instantel ca, oarin hotarirea ce o va prohunia, so dispuna

urmatoarele:

A, conslatarea prescripliel raspunderii administrative a reclamantului, pentru

faptele mentionate in Raportut ce evaluare nr. 50082/G/11/04.11.2013, Tntocmit

de AN punctele 2. 4 si 5, Tn vaport de prevederile art. 8, Decretul-lege nr.

167 /1958;
b, constatared cazului de inaphuabilitate a sanctinnii disciplinare oo
situatilor de incompatibilitate din Raportul de eveluare o

constatari
S0082/G/H/04 L2015, puncivie 2o 1si 5, inraport de dispozitiile art. 26, alin,

3 ey L Legea ny ,,h/ZJLL
sirflelor o plata cheltnelilor de judecata ocazionaly ¢o prezentul

Hrmatre 4

¢ obhgorea
Pligiu, in masura 1 care se opun admiteriiacestend,

avind in vede o urmatoarcle consgideront e



Prin Raportul de evaluare nr. 50082/G/11/04.11.2013 emis de Agentia Nationald
de Integritate, s-au stabilit un numar de 5 situatli de incompatibilitate, apreciate ca
atare de inspectorul de integritate. In urma parcurgerii contestatitlor impotriva acestui
raport, in cadrul dosarului civil nr. 429/43/2013, Curtea de Apel Tirgu Mures si mai
apui [nalta Curte de Casatie si Justitie, au admis in parte contestatia lormuiatd de catre
subsemnatul si au anulatin parte raportul, pentru punctele 1, 3 si partial 5.

Dupd solutionarea definitivd a contestatiel Tmpotriva raportului AN.L, faptefe
mentinute ca si cazuri de incompatibilitate Tn ceea ce Il priveste pe reclamant sunt
urmatoarele:

»  Pc 2, Raport: in pericada 18.06.2008 - 18.02.2010, reclamantul a detinut
simultan, functia de primar al orasului Ludus si functia de aaministrator
al 5.C. Crawfod S.R.L;

e Pcod Raport: Tn perioada 18.06.2008 - 18.02.2011, reclamantul a detinut
simultan, atit functia de primar al Orasului Ludus, ¢it si calitatea de
administrator in cadruf Buro International Consulting S.R.L.;

¢ Pc. b, partial: Tn perioada 30.10.2008 - 04.11.2008, reclamantul a detinut
simultan, functia de primar al Orasului Ludus si calitatea de membru in
Consiliul de Administratie din cadrul Grupului Scolar Ludus.

fn respectarea considerentelor Deciziei nr. 44972015 a Curtii Constitutionale,
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a disp. art. 11, 25 si 26, alin. 3 din Legea
. 17672010, apreciem ¢d sanctiunile eventual aplicabile reclamantului, ca urmare a
constatarii starit de incompatibilitate, trebuie analizate din perspectiva incidentei
prescriptiei raspunderii persoanej asupra careia a purtat evaluarea;

(27) nurmele, regulile si termenele in care raspunderea civild (delictuald, pentru

fapta proprie), penald saw adminisirativd (discipiinerd) se prescric, nemaputingd fi

angajota, sunt reglementate de narmele specific acestor materii. Astfel, in materie
civild, care acoperd si sfera administrative, sc¢ aplicd termenul general de
prescriptie de 3 ani, previzut de uit. 2517 din Codul civil sau, dupd caz, in functie
de momentul sdvirsirii faptei si implicit legii aplicabile, de urt. 3 din Decretul nr.,

16771958 privitor la prescriptia extinctivd;

(28) termenul de prescriptie u rds, underti, civild sau penald, incepe sd curgd,

evident, de la dato savirsiril faptei susceptibile de a fi considerate conflict de

interese sau cauzd de incompatibilitate,

(29) verificarea normelor referitoare la prescriptia rdspunderii peniru fapta in

discutic va (I fdeutd de instantu de judecatd indiferent dacd, in virtuteo prev. art,

Il alin. Idin Legea ni. 176/2010, actionind in interiorul termenuivi pe care legea

-tacordd, ANPa intoemit un raport de evaluare cu privire la o faptd pentru care,

poteivit reglementaritor aplicabde. rdspunderca uu mai putea [i angojatd, fiind

deja prescrisd”

fn analiza datelor la care a inceput sa curgd prescriptia, pentru ticcare dintre
cele trel situalii de incompatibilitate, lermenul general de prescriptie s-a implinit mult
anterior tormularii prezentel cereri si rospectiv rdminerii definitive o Serntel civile
e 31/13.02.2014 prin Decizaa civild ne. 924/24.03.2016, astfel:
*apla retinutd fa pe. 2 din Report termenul de prescriptio o raspunderii
administrative s-a Implinicla 18.02.2013;



* fapta retinutd la pe. 4 din Raport: termenul de prescriptic a raspunderii

administrative s-a implinitla 18.02.2014,;

* fapta retinutd partial la pc. 5 din raport: termenul de prescriptie a

raspunderii administrative s-a implinitla 04.11.2011.

fn ceea ce priveste petitul 1 al actiunii, solicitdm respectuos instantei s dispuna
constatarea intervenirit prescripiel raspunderii civile {administrative) pentru fiecare
i respectiv pentru toate faptele apreciate ca fiind cazuri de incompatibilitate, Tn
temeiul disp. art. 3 st 8, Decretul nr. 167/1958, aplicabil in spetd, in baza prev. art. 201,
Legea ni. 71/2001, coroborat cu argumentele cuprinse Tn considerentele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 449/2015.
[n mod subsidiar, in masura in care s-ar aprecia ca nu a intervenit prescriptia
raspunderii administrative a reclamantului pentru  fiecare dintre  cazurile de
meampaltibilitate retinute, solicitdm respectuos instaniei s3 constate inapiicabilitatea
sanctivii administrative dispuse de Legea e 176/2010, Tn lemeiul prov. art. 26, alin.
3. din feger "3 Prin derogare de fa dispozitile legilor speciale care reglemeonteaza
raspunderea disciplinara, sanctiunea poale fi aplicata in termen de cel mult 6 luni de la
data ramanerii definitive a raportului de evaluare, potrivit prevederilor legale. In cazul
n care cauza de incompatibilitate a incetat inainte de sesizarea Agentiei, sanctiunea
disciplinard poate fi aplicatd In termen de 3 ani de la incetarca cauzei de
mcompaiibilitate, daca legea nu dispune altfel”.

Ol In spetd,  potrivit  mentiunilor  din  Raportul de evaluare nr.
50082/G/H/04.11.2013, sesizarea Agentici Nationale de Integritate s-u produs din
oficiu, ka 11.12.2012. Situatiile de incompetibilitate mentinute prin decizia definitiva a
instantel, au incetat dupad cum urmeaza:

*  pentrucazulde lape 2 din Raport: [a 18.02.2010;
* pentru cazul de la peod din Raport: Ta 18.02.2011;
* peatru cazul de la pe. 5 din Raport: la 04.11.2008.

Astlel, cauza de incompatibilitate pentiu Wate cazurile retinute de raportul ANI,

shmentinut in parte prin Sentinta civild tr. 31/2014 o Curtii de Apcl Murcs, ramasa
detinitiva la 24.03.2016, a ncetat anterior sesizarii din oficiu, la 11.12.2012, a AN,
caz tn care termenul de aplicare a sanctiunii este cel reglemental de teva a ll-a a
textutui fegal fnvocat.
In mod corelativ, sanctiunea disciplinara poate (i aplicatd, in respectarea disp.
arl. 26, alin, 3, Legea 176/2010, in termen de 3 ani de la data Tnceldri; cauzei de
incompatibilitate. Fatd de cea mal apropiatd In timp situatie de incompatibilitate,
inchetata la 18.02.2011, termenul pina la care putea (i aplicatd sanctiunea disciplinara
reglementatd de lege, s-a implinitla 18.02.2014.

In drept, ne intemeiem prezenta actiune pe disp. art. 35, Cod proc, Civila,
caorohoratd cu disp. legale citate n cadrul actiunii.

In dovedivea sustinerilor noastie, depunem Tn copie, Raportul de evaluare nr.
S0082/G/H/04.11.2013, copia S.Coor. 31/11.02.2014 4 Curtii de Apel Thrau Mures,
copta Deceie: 0 nr 449,20 15,

Targu Mures Reclamant,
¢i.04.2016 Florin lonas Urcaiy,

rin avocat I\f:qi:"e;z: Trifs
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Baroul CLUJ

TRIF S. RARES —~ CABINET DE AVOCAT
Cluj Napoca, str. Dorobantitor nr.30-32
Tel/fax 0264.43.40.49

Email; @reshtﬂ@yahoo.com

CATRE

AGENTIA NAT[ONALA DE INTEGRITATE
Bucuresti, Bdul Lascar Catargiu, nr.15, sector 1

Subsemnatul FIORIN IONA‘Z URCAN, cetitean romdén, domiciliat in
;. reprezentat prin avocat Rares Trif,

Barou! Cluj, prin prezenta

CERERE
<l

vi solicitim sd constatati intervenirea prescriptiei raspunderii civile
(administrative) pentru fiecare si respectiv pentru toate faptele apreciate
ca fiind cazuri de incompatibilitate, men{ionate in Raportul de evaluare nr.
50082/G/I1/04.11.2013, intocmit de AN, punctele 2, 4 §i 5, in temeiul
disp. art. 3 si 8, Decretul nr. 167 /1958, aplicabil in spets, in baza prev. art.
art. 26, alin. 3 din Legea nr. 176/2010, coroborat cu argumentele cuprinse -
in considerentele Deciziei Curtii Constitutionale nr. 449/2015.

avind in vedere urmitoarele considerente:

Prin Raportul de evaluare nr. 50082/G/11/04.11.2013 emis de Agentia
Nationald de Integritate, s-au stabilit un numdr de 5 situatli de incompatibilitate,
apreciate ca atare de inspectorul de integritate. fn urma parcurgerii
contestatiilor impotriva acestul  raport, In cadrul dosarulul civil nr,
429/43/2013, Curtea de Apel Tirgu Mures si mai apoi Tnalta Curte de Casatie si
Justitie, au admis In parte contestatla formulatd de cdtre subsemnatul si au
anulat in parte raportul, pentru punctele 1, 3 si partial 5.

Dupi solutionarea definitivd a contestatiel impotriva raportului AN,
p tele mentinute ca si cazuri de incompatibilitate n ceea ce il priveste pe
eclamant sunt urmétoarele:

+  Dc 2, Raport: In perioada 18.06.2008 - 18.02.2010, reclamantul a
detinut simultan, functia de primar al oragului Ludus si functia de
administrator al S.C. Crawfod S.R.L;

o Pec. 4, Raport: tn pericada 18.06.2008 - 18.02.2011, reclamantul a
detinut mmuitm atft functia de primar al Orasuiui Ludus, cit si



calitatea de administrator Tn cadrul Euro International Consulting
SR.L.;

« Pc. 5, partial: n pericada 30.10.2008 - 04.11.2008, reclamantul a
detinut simultan, functia de primar al Orasulul Ludus si calitatea
de membru in Consiliul de Administratie din cadrul Grupului
Scolar Ludus. .

In respectarea considerentelor Deciziei nr. 449/2015 a Curtii

Constitutionale, referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a disp. art. 11, 25

si 26, alin, 3 din Legea nr. 176/2010, apreciem c& sanctiunile eventual aplicabile

reclamantului, ca urmare a constatdrii stdrii de incompatibilitate, trebuie

analizate din perspectiva incidentei prescriptiei rdspunderii persoanel asupra

cdreia a purtat evaluarea:
"(27) normele, regulile si termenele in care rdspunderea civild (delictuald,
pentru fapta proprie), penald sau administrativd (disciplinard) se prescrie,
nemaiputind fl angajatd, sunt reglementate de normele specific acestor
materil. Astfel, In materie civild, care acoperd si sfera administrative, se
aplicd termenul general de prescriptie de 3 ani, prevdzut de art. 2517 din
Codul civil sau, dupd caz, n functie de momentul sdvfrsirii faptei si implicit
legit aplicabile, de art. 3 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia
extinctivd;
(28) termenulide prescriptie a rdspunderil, civild sau penald, incepe sd
curgd, evident, de la data savirsirii faptei susceptibile de a fi considerate
caonflict de interese sau cauzd de incompatibilitate;
(29) verificarea normelor referitoare la prescriptia rdspunderii pentru
fapta in discutie va fi fidcutd de instanta de judecatd indiferent dacd, In
virtutea prev. art. 11, alin. 1 din Legea nr. 176/2010, actionind in interiarul
termenului pe care legea i-l acordd, ANI a Intocmit un raport de evaluare cu
privire la o faptd pentru care, potrivit reglementdrilor aplicabile

L

rdspunderea nu mai putea fl angajatd, flind deja prescrisé”,

In analiza datelor la care a Tnceput si curgd prescriptia, pentru fiecare
dintre cele trej situatii de incompatibilitate, termenul general de prescriptie s-a
Tmplinit  mult anterior formuldrii prezentei cereri si respectiv rdmfnerii
definitive a Sentintei civile nr. 31/11.02,.2014, prin Decizia civilda nr.
924/24.03.2016, astfel:

+ fapta retinutd la pc. 2 din Raport: termenul de prescriptie a
rdspunderil administrative s-a implinitla 18.02.2013;

* fapta retinutd la pc. 4 din Raport: termenul de prescriptie a
raspunderit administrative s-a Implinit la 18.02.2014;

s fapta retinutd partial la pc. 5 din raport: termenul de prescriptie a
rdspunderii administrative s-a implinitla 04.11.2011L

Ca urmare a acestor aspecte vd solicitdm sa constatati intervenirea
prescriptiel raspunderii civile (administrative) pentru fiecare si respectiv pentru
toate faptele apreciate ca fiind cazuri de incompatibilitate, Tn temeiul disp. art. 3
si 8, Decretul nr. 16771958, aplicabil In spetd, coroborat cu argumentele
cuprinse In considerentele Deciziel Curtii Constitutionale nr. 449/2015 si, cu,
prev. art. 26, alin. 3 din Legea nr. 176/2010d: “(3) Prin derogare de la dispozitiile
legtlor speciale care reglementeaza raspunderea disciplinara, sanctiunea poate fi



aplicata in termen de cel mult 6 luni de la data ramanerii definitive a raportulul
de evaluare, potrivit prevederilor legale. In cazul in care cauza de
incompatibilitate a incetat inainte de sesizarea Agentiei, sanctiunea disciplinara
poate fi aplicata in termen de 3 ani de la incetarea cauzei de incompatibilitate,
daca legea nu dispune altfel”.

Ori, in spetd, potrivit mentiunilor din Raportul de evaluare nr
50082 /G/11/04.11.2013, sesizarea Agentiei Nationale de Integritate s-a produs
din oficiu, la 11.12.2012. Situatiile de incompatibilitate mentinute prin decizia
definitivi a instantel, au incetat dupd cum urmeaza:

+ pentru cazul de la pc. Z din Raport: la 18.02.2010;
» pentru cazul de la pc. 4 din Raport: la 18.02.2011;
+ pentru cazul de la pc. 5 din Raport: la 04.11.2008.

Astfel, cauza de incompatibilitate pentru toate cazurile retinute de
raportul AN, si mentinut in parte prin Sentinta civild nr. 31/2014 a Curtii de
Apel Mures, ramasa definitiva la 24.03.2016, a incetat anterior sesiziril din
oficiu, la 11.12.2012,a ANI, caz in care termenul de aplicare a sanctiunii este cel
reglementatde tezaall-aa textului legal invocat.

Tn mod corelativ, sanctiunea disciplinarad poate fi aplicatd, in respectarea
disp. art. 26, alin. 3, Legea 176/2010, in termen de 3 ani de la data Incetarii
cauzei de incompatibilitate. Fatd de cea mai apropiatd Tn timp situatie de
incompatibilitate, Incheiatd la 18.02.2011, termenul pind la care putea fi aplicata
sanctiunea disciplinarieglementata de lege, s-a fmplinitia 18.02.2014.

Cluj Napoca
07.04.2016 Florin Ionas Urcan,
Prin avocat Rares Trif
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I AGENTIA NATIONALA
DE INTEGRITATE (AND) -

Mr. 7T164/21.04.2016

Domaului Av. Rarés TRIF
Cahinet de avocaturd Rares Trif
Stimate domu,

Urmare a adresel dumneavoastrd inregistrata la Agentia Nafionald de Integritate ¢y nr. 6528/08.04 2018,

va comunicam urmatoarete: . . o0 .

itaat da Tapt anaiézata se solicita constatarea de citre Agentia Nationald de Integritate a
spundarﬂ mvz!e adm;mstratwe pentru cazurile de incompatibliitate retinute prm raporiyl da

evaiuare nt. 50082/G04. 11.2013

Ptin raportul de evaltuare . 50082/GAV04.11.2013 s-a retinut faptul ca Urean lonas Florin s-a aflat in

stare de incompatibilitate In pericada 18.06.2008 - 18.10.2011, incalcand dispozitiife art. 87 alin. (1) #it. d)

din Legea nr. 161/2003 privind unele masuri pentru asiqurarea transparentel In exarcitares dﬁnx:ﬂ-%-téﬁii@r‘pubiiee( a

functilor publice si in mediul de afaceri. preveniea st sanclionarea coruptiel. cu modificardle si complatariie
ulterioare, dupd cum urmeazi:

1) in perioada 18.06.2008 ~ 07.07.2008 intrucit a detinut simultan atdt functiz de primar al orasului

Ludus cat si functia de administrator In cadrul S.C. Urcan Grup S.R.L.;
2) I perioada 18.06.2008 - 18.02.2010 intrucat a detinut simultan atdt functia de primar al orastiyi

Ludus cét sifunctia de administrator 1 incadrut 8.C. Crawford SR L

3} in pericada 18.06.2008 ~ '{ 7. 136 201 o mtrucat a detmut smau!iaﬂ .

Ludus cétsi funcha de admmxszrater fnrcadrul S, C Lutfex A

4) in perioada 18. 06.2008 ~ 18, 02. 2011 mtrucati"a‘ detmut simu¥1an atﬁt k
Ludus cét si ftmctsa de adriinistrator in cadrul 8.C. Euro mtemationai Consultmg S R L

5} in pericada 30.10.2008 ~ 18.10.2011 intrucdt a detinut simuitan atit functia de primar al oragubui

de primar at orasubt

Ludus cét §i calitatea de membru in Consiliul de Administratie din cadrul Grupulul Scolar Ludus.

o ninkearitate i JURESESEAN i i + !
totees oo Pl Lasear Catargi 15, sector 1, Bueuresti! 40-372069850 1 +40-372069898 | antdntegritate.eul i W integritate.eu]
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Prin Sentinta ne. 31 din H fehiruarie 204 4 Curth da A?"‘”’NWWQM-
adminlsteativ o fisesl pronuniat in dosarul ne, 42903301 »
elimantuive Urcan fonsy Florin L Bt punctate 15 aciofti

itoCmit de Agentir Malionali e Interit e

iy Dockzla e 524504 0 3086 (. .
Prin Declzia v, 524/24.03.2016 ot Curte e Casatio ¢l Juel ifhe 5 ranping recurmprile declorate do
et 2004 8 Curti

Urean lonag Florln ¢l de Agentis Nafionald du Integritate impetisg Serfiedal o §1 rﬁfn 1 f

(1o R TTITI T S T e .
e Anes ]\W_H Murg sl B oo rnvey ey uf)?mul“,’"i ~llhm53[:‘]f(,1u_3\_; i hagd, i vedoritialn

i capformitate cu dispozitiile set. 26 din |
funetlitor st demnitititor publios, pintey modificaren s
organizarsa §(functibhared Aginiiel Nationsle de i

aftor &?&?&? norinative, | , v
LTHEAPLT persQane: cu pirada care 5 4 constatal o8, femi i act s’idmifaris-z:m}i‘?g, wincheiat on st furidic,

f fuat 0 decie sau a paticpat ld Jugrad unas docizi éu :‘m':{‘ilf;‘;gifrg’fm Gbhgaii
starea ge incompatibilitate constituia ahalere disciphnard ¢
demnifath, functien sau activitdl z"cz?s;mc:ﬁve, BV INASURE 1Y Care P vm‘iwm@ firei; ‘antm tagi fiu dm@ Ve L aosasta i

daca fapla nu mtruneste elementale consiitutive alo unet infrac{iun
() Persoana eliberata sau destitulta din functie potrivit prevederitor afin. (1) sau fafa de care s-a
constatat existenta conflictutui de Interese onl stareg de incompatibilitate este decdzuta din dreptul de a

mai exercita o functie sau o demnitate pe:zbfs‘c;} ce face ohlechd prevcrd@rifm prezenhﬁi legl, cu exceptia celor

ekl

.(}x rv

ocupd 0 func‘(x@ ﬁdu 0 cfc;lmmmm :

inferdictia de 3 ani opereaza p@mw !eq:/ de la dala
hoférérii judecitoregli {i de confiimare a exis tentel unu

s‘a‘rrwﬁf‘@m definitive & tapoitului de evaluare, respeciiv &
ramanesi defintive si irgvocabile a ui conllict de inferese sau a
unel stdn de incompalibilitate. ‘
{3} Fapta persoanei cu privire la care §-a constatat starea de Incompatibilitate sau de conflict de

interese constituie temei pentry eliberarea din functie or, dupd caz, constituie abatere disciplinara si se

sanctioneaza polrivit reglememarii aplicabile demnitafii, functiei sau activitatii respective
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disciphnare care por ki aploate e SIS0y spsickaesa (qu i, sl g
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PRI siten dintre cole mumingis it ﬁm g e (o pos

. Consta in muskare sau avertisment

A

Corobordnd aceste dispozitii cu dispozitlle Legi . 3932004 e

. , ege In czaré' # it pentry aplicare
textul din Legea nr, 176/2010, se observg fap

tul ca_reqlementares 8, aplicablla functiel de primar este Leqea
nr 393/2004 privind Statutul atesitor focall leara care ia

Lart. 15, prevede:

(t Cah-tatea de primar i, respectiv. de pregedinte al consiliviut mdegimn inceteazd to data

depunerit | juramantulut de catre nout primar si, respectiy, de pr

g ﬁhmaiﬁ congiisui tw;lﬁ’t“"m
{2) Caf;‘f“i’tﬁ*d de primar gax, respoctiv, de presedinte al sonsilivi ;urfﬂgi:a*\ g
de expirarea duraie: normale a nmndatuim in u;'ﬂ‘xatmmia cazuti

el d:n it Evainte

a) dem;sxe‘ *

In_ceasa ce priveste primarii. conform statutulul acestora, sanctiunsa intervine ope legis, Uird

parcurgerea  une: proceduri de  cetcetare  disciphnard. Incetarea  mandalubui  opereard  de  drept
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) ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL

Nr. dosar 429/43/2013
Data: 24.05.2016

CERTIFICAT

Se certifici de mnoi prin prezentul c¢&, prin decizia
nr.924/24.03.2016, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de

contencios administrativ — a pronuntat urméatoarea decizie:

IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursurile declarate de Urcan lonag Florin si de Agentia
Nationald de Integritate Impotriva Sentintei nr.31 din 11 februarie 2014 a
Curtii de Apel Térgu-Mures — Sectia a II-a civili, de contencios
administrativ si fiscal, ca nefondate. Cu opinia separatd a d-nului
judecator Emanuel Albu in sensul incidentei in cauzd a considerentelor
din Decizia nr. 449/2015 a Curtii Constitutionale cu privire la prescriptia
rispunderil administrative (disciplinare), ceea ce impunea punerea in
discutia pértilor si repunerea pe rol a cauzei. Definitivd. Pronuntata in
sedin{d publicd astézi, 24 martie 2016.

Se elibereazd prezentul certificat, la cererea petentei AGENTIA
NATIONALA DE INTEGRITATE, anuldndu-se taxa judiciard de timbru
in cuantum de 1 leu.

PRIM GREFIER,

Popésg Valentina
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