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asupra Raportului comun cu privire la audierea candidatilor ce urmeaza a fi numiti
in Comitetul de Reglementare al ANRE

Subsemnatul Florin Radoi, candidat pentru un post in Comitetul de Reglementare al
ANRE, prin prezenta contest Raportul inregistrat sub nr. XX/171/16.03.2016 la Comisia
Economica, Industrii si Servicii, respectiv sub nr. 4c¢-3/100/16.03.2016 la Comisia peniru

industrii si servicii, intrucat cei 3 candidati propusi pentru ANRE, nu au fost audiati.

Lipsa audierii celor 3 candidati, inainte de a fi desemnati, constituie cauza de nulitate

absoluta a Raportului intocmit de cele doua comisii ale Parlamentului, putand fi invocata, de

oricine, oricand.

Astfel, in Birourile Permanente Reunite ale Camerei Deputatilor si Senatului din datele
de 17.10.2015 si 14.12.2015, conform stenogramelor acestora, s-a hotarat reluarea procedurii
privind desemnarea membrilor Comitetului de Reglementare al ANRE. In consecinta s-a

declansat o noua procedura, cu termene noi de depunere a candidaturilor, de audiere si de

intoemire a raportului.

1. In sedinta BPR din data de 17 noiembrie 2015 s-a decis dupa cum urmeaza:

“Procedura este nefinalizald, a esuat, ca sd fim deschisi, deci trebuie sd o ludm de la capit.
sd refudm toatd procedura.

De aceea, Comitetul liderilor, va rog sd facefi o propunere citre Birourile permanente
reunite §i la wrmdtoarea sedintd a Birourilor permanente reunite, adied saptimdna viitoare, sd
ne spunefi cdnd va fncepe procedura, cit dureazd procedura §i care este termenul.”




2. In sedinta BPR din data de 14 decembrie 2015 s-a hotarat, deasemenea, reluarea

procedurii:

“In situafia aceasta eu va propun, in numele Grupului parlamentar al PSD, a Grupurilor
parlamentare PSD, ca procedura sd fie reluatd.

Va propun si un calendar, in mdsura in care vefi fi de acord, ca pind la data de 1
februarie 2016, sd fie depuse candidaturile §i dosarele pentru cd ele trebuie publicate pe site-
urile Camerei Deputatilor, respectiv al Senatului, urmand comisia sd facd audierile, probabil,
in intervalul 1 - 20 februarie 2016, iar pe 20 februarie 2016 sd depund raportul.”

Cerl este ca, avand in vedere decizia BPR, s-a inceput o procedura noua, cu tot ce presupune
ea: depunerea candidaturilor, audierea candidatilor si intocmirea raportului.

In baza noii proceduri, conform celor precizate pe site-ul Camerei Deputatilor, si-au depus
candidatura 16 persoane dintre care au fost audiate, pe data de 2 martie, numai 6. Cele trei
persoane propuse prin raport pentru cele 3 posturi, nu se regasesc printre candidatii audiati in
noua procedura. Ceea ce inseamna ca cei 3 candidati au fost desemnati fara sa fi fost audiati,
luandu-se in considerare, in mod cu totul eronat, audierea acestora din prima procedura declarata

esuata. In concluzie, raportat la noua procedura, acestia nu au fost audiati.

Prin audierea de catre cele 2 comisii doar a celor 6 candidati, nu numai ca acestea nu au
respectat hotararea BPR de reluare a procedurii, dar au compromis din nou intreaga procedura.
Numirea unor membri la ANRE, in urma unei proceduri viciate, nu poate face bine nimanui, cu

atat mai mult acestei istitutii. In sens juridic reluarea procedurii, inseamna si reluarea audierilor.

In plus, membrii comisiilor care au luat parte la vot, nu au fost in totalitate aceeasi cu cei care

au participat la audieri, deci putem conchide ca nu au votat in cunostinta de cauza.

Totodata, Raportul comisiilor privind candidatii, a retinut ca acestia “si-au prezentat
activitatea profesionala desfasurata, precum si competentele lor in domeniu, raspunzand
intrebarilor adresate de membrii celor doua comisii (...)”. In fapt unii si-au prezentat CV-ul iar

altii au raspuns la intrebari, intr-un exercitiu profund de discriminare a celor dintai, bineinteles.

Avand in vedere cele expuse va solicit respectuos retragerea raportului de pe ordinea de zi a
plenului reunit al celor doua camere ale Parlamentului si reluarea procedurii de desemnare a
membrilor Comitetului de Reglementare al ANRE, conform unei proceduri transparente si clar

stabilita de dumneavoastra.
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