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NOTA t
privind Propunerea legislativi (inifiativa cetdteneascd) de revizuire

a Constitutiei Romdniei (Pl-x 127/2017)

Propunerea  legislativi  (initiativa  cetdteneascd)  privind  revizuirea
Constitutiei Romdniei  (Pl-x 127/2017) a fost primitdi de la Senat, cu adresa
nr.1.596/08.02.2017, fiind insotitd de avizul Consiliului Legislativ nr.1.200/06.11.2015,
publicat in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr.883 din 25 noiembrie 2015.

In sedinta din data de 8.02.2017, plenul Senatului a hotirat ca aceasti inifiativi
legislativd cetdteneascd sd fie transmisd Camerei Deputatilor.

Initiativa legislativd a fost prezentatid in sedinta Biroului permanent al Camerei
Deputatilor din data de 13.02.2017, fiind repartizati pentru Intocmirea raportului, Comisiei
juridice, termenul de depunere a raportului fiind stabilit 1a data de 21.02.2017.

Raportul Comisiei a fost depus la 13.03.2017, proiectul de lege fiind inscris, in
vederea dezbaterii, pe ordinea de zi a Camerei Deputatilor.

In sedinta de marti, 28 martie 2017, Camera Deputatilor a decis transmiterea
initiativei Birourilor permanente reunite ale celor doud Camere ale Parlamentului, in

vederea solutiondrii conflictului de competente dintre cele doud Camere si stabilirea

procedurii legislative de urmat cu privire la aceastd initiativa legislativa.

Anexam:
- Extras din stenograma sedintei Camerei Deputatilor din data de 28 martie

2017.
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Extras din stenograma sedintei Camerei Deputatilor din
data de 28 martie 2017

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Domnul Petru Gabriel Vlase:

Vi rog, liderii, sa veniti pana la prezidiu.
Domnule Nicoldescu, va rog...
(Consultdri.)

Domnul lider al PSD, Ciolacu.

Domnul Ion-Marcel Ciolacu:

Domnule presedinte de sedinta,

Va propun ca initiativa legislativd privind revizuirea
Constitutiei Romaniei, Pl-x 127/2017, sa nu mai figureze pe lista de
vot final de astdzi. S& fie retrimisd Birourilor permanente reunite,
pentru a discuta un posibil conflict de competente intre cele doud
Camere ale Parlamentului, sa se decidd traseul legislativ al acesteia,
avand in vedere urméatoarele motive.

Initiativa legislativd a fost depusd la Senat, iar plenul
acestuia, in mod inexplicabil, a decis ca propunerea legislativa s fie
transmisd Camerei Deputatilor, in calitate de primd Camera.

Asa cum ati auzit si la dezbaterile generale de ieri, din ludrile
de cuvant ale reprezentantilor grupurilor parlamentare, nu existd
niciun argument legal sau constitutional care si consfin{eascd calitatea

Camerei Deputatilor, de prima Camera.
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Asa stand lucrurile, pentru a nu face nicio greseald in privinta
acestei initiative legislative atit de importante si sustinute de 3
milioane de oameni, cea mai la indeménd propunere este aceea de a
discuta aceastd chestiune in fata celor doud Birouri permanente
reunite, care ar trebui si transeze acest veritabil conflict de competente
intre cele doud Camere. ‘r

Multumesc.

Domnul Petru Gabriel Vlase:

Multumesc.

Vot.

139 pentru, un vot impotriva, doud abtineri. Propunerea a fost
aprobata.

Multumesc.

Incheiem sedinta de dezbateri.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



Extras din stenograma sedintei Camerei Deputatilor
din data de 27 martie

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Domnul Petru Gabriel Vlase:
La 13 aveti raportul suplimentar?

Domnul Eugen Nicolicea (din sald):
Da.

Domnul Petru Gabriel Viase:

Da?

13. Propunerea legislativi de revizuire a Constitutiei
Roméniei.

Domnul Nicolicea, presedintele Comisiei juridice.

Domnul Eugen Nicolicea:

Vi citesc raportul inlocuitor din data de astdzi asupra
Propunerii legislative de revizuire a Constitutiei Romaniei.

Potrivit prevederilor art. 150 din Constitutia Romaéniei,
republicatd, Camera Deputatilor a fost sesizatd, in calitate de prima
Camera.

Comisia pentru drepturile omului, culte si problemele
minoritatilor nationale a avizat favorabil initiativa legislativd, in 21
februarie 2017.

Comisia pentru sdnatate si familie a avizat favorabil initiativa
legislativa, prin avizul nr. 4C-8/77 din 22 februarie 2017.

Consiliul Legislativ a avizat favorabil initiativa legislativa, cu
observatii si propuneri.

Initiativa legislativa a cetétenilor, intitulatd ,Lege de
revizuire a Constitutici Romaniei”, are ca obiect de reglementare
revizuirea Constitutie Roméniei, republicatd, avandu-se in vedere
modificarea art. 48 alin. (1), in sensul stabilirii, la nivel constitutional,
cd familia se intemeiazi pe ,,cisitoria liber consimtitd intre un barbat
si o femeie” si nu pe ,,cdsdtoria liber consimtitd intre soti”, asa cum se
prevede in prezent.
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Curtea Constitutionald a constatat ca initiativa legislativa de
revizuire a Constitutiei este constitutionala, in raport de prevederile
art. 152 alin. (2) din Constitutie, intrucit nu suprimd dreptul la
casdtorie ori garantii ale acestuia.

in conformitate cu prevederile art. 61 din Regulamentul
Camerei Deputatilor, republicat, membrii comisiei au examinat
initiativa legislativd, expunerea de motive si avizul Consiliului
Legislativ, in sedinta din 7 februarie 2017.

Au fost prezenti 23 de deputati, din 24.

Cu majoritate de voturi au hotardt sd supund plenului
Camerei Deputatilor adoptarea Propunerii legislative de revizuire a
Constitutiei Romaniei.

In sedinta de astizi s-a inlocuit raportul de data trecutd cu un
raport suplimentar, astfel cd Propunerea legislativi de revizuire a
Constitutiei Roméniei a fost admisd, cu amendamentele admise
prezentate in Anexa nr. 1, iar amendamentul respins este redat in
Anexanr. 2.

In raport cu obiectul si continutul reglementirii, propunerea
legislativa face parte din categoria legilor constitutionale.

In consecinti, Comisia juridic si toate celelalte organisme de
lucru ale Parlamentului au dat un aviz pozitiv pentru aceastd revizuire
a Constitutiei.

Domnul Petru Gabriel Vlase:
Multumesc.

Dezbateri generale?

Domnul Mérton Arpad.

Domnul Miarton Arpad-Francise:

Domnule presedinte,

Doamnelor si domnilor deputati,

Din start va rog sd nu ma opriti!

Aparent nu voi vorbi despre initiativa legislativd, dar voi
vorbi in legdturd cu aceastd initiativd, despre o problemd destul de
importanta.

Iatd-ne, dupd 2003, in prima situatie cind Intr-adevir
incercim si dezbatem o initiativd de revizuire a Constitutiei.

Procedural lucrurile au decurs in felul urmator:
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Initiativa, dupd strAngerea de semndturi a fost depusd la
Senat, a fost dezbatutd in comisiile de specialitate — ei mai au §i 0
comisie constitutionald, pe langd Comisia juridicd —, au depus un
raport, l-au pus pe ordinea de zi din ultima sedintd a legislaturii
trecute, dupi care a urmat procedura alegerii si validdrii noului Senat;
dupa care, cineva s-a trezit cd, de fapt, Camera Deputatilor este prima
Camera.

Ca atare, in plen, au anuntat faptul cd aceastd initiativd va fi
trimisa la Camera Deputatilor, care este prima Camera.

Este o interpretare eronatd a Constitutiei din 2003.

Pentru revizuirea Constitutiei nu avem prima sau a doua
Camers, avem doar Camere, chiar dacd, in articolul care vorbeste
despre modalitatea de revizuire a Constitutiei, art. 151 alin. (1), intr-
adevar scrie: ,,Proiectul sau propunerea de revizuire trebuie adoptatd
de Camera Deputatilor si de Senat, cu o majoritate de cel putin doud
treimi”.

Evident este ordinea in care cele doud Camere sunt enumerate
in toate articolele in care apar, ordinea in care deputatii si senatorii
sunt enumerati in toate articolele in care apar si mai avem si un articol,
75, care in alin. (1) ne spune ci ,,se supun spre dezbatere si adoptare
Camerei Deputatilor, ca primd Camera sesizatd, proiectele de lege...”
si sunt enumerate legile.

Art. 151 n-o sd-1 gdsiti aici enumerat, mai ales cd, mai la vale,
se spune ci ,,...toate celelalte legi se supun dezbaterii si adoptérii, ca
prima Camerd, Senatului”.

Ca atare, ar fi trebuit si deducem cid Senatul este prima
Camerd. Numai cd aceastd Constitutic a mentinut doar pentru
revizuirea Constitutiei acea procedura dinainte de 2003, in care fiecare
proiect de lege s-a dezb#tut in prima Camerd, unde a fost depus
proiectul, si urma si fie dezbatut in cea de-a doua Camera. A urmat o
procedurd de mediere pe care o s-o gasiti mai la vale, in art. 151, si in
final, o procedurd in care cele doud Camere impreund decid asupra
textului initial.

De ce am intervenit la aceastd dezbatere? Pentru ci e prima
datd cand avem o revizuire a Constitutiei.

Ceea ce facem noi —si eu n-am fost de acord si adoptdm
aceastd interpretare in Comisia noastra juridicd — s-ar putea considera
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un precedent care nu rezultd din Constitutie. Ca, daca a venit la noi,
am dezbdtut...

In final, nici nu este interzis, numai trebuie si avertizez: nu
suntem prima Camerd sesizatd! Ca in procedura normald prima
Camerd sesizatd nu este cea decizionald; cea de-a doua este
decizionala.

Ca atare, indiferent in care Camerda se dezbate prima data
aceastd initiativd sau eventual si Senatul putea sd dezbatd chiar astazi
aceastd initiativd, indiferent, trebuie sd avem in vedere doud elemente
importante:

1. Nu avem Camerd decizionald, deci avem procedurd de
mediere, in ipostaza in care avem doua texte diferite;

2. In fiecare Cameri se voteaza cu o majoritate de doud treimi
din numarul deputatilor si senatorilor si, dacd au texte divergente,
chiar de o virgulda, se voteazd cu trei patrimi in Camere reunite.
Evident ci si la votul final trebuie sa avem aceastd vedere.

Nu este o lege organicd, este o lege constitutionald care se
voteaza cu doud treimi.

Vi multumesc pentru atentie.

Domnul Petru Gabriel Viase:
Domnul Gheorghe Andrei.

Domnul Andrei Daniel Gheorghe:

Multumesc, domnule presedinte.

In primul rand vreau si-i felicit pe toti cei aproape trei
milioane si jumatate de roméni care au semnat aceastd initiativd
cetdteneascd de revizuire a Constitutiei; este prima datd dupa
decembrie 1989 cand se realizeaza acest lucru.

Avem de-a face cu o formda de expresie a principiului
suveranitdtii poporului, iar noi, ca Parlament, ca reprezentanti ai
natiunii si societatii, avem obligatia morald de a duce la indeplinire
acest referendum, iar fiecare cetdfean roman sd voteze in functie de
ceea ce crede si ceea ce considerd, conform propriei sale congtiinte.

Valorile familiei sunt fundamentale pentru societatea
romaneasca.
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In tot acest demers am vizut sustinerea pe care au avut-o
toate cultele religioase din aceastd tard, iar eu, ca unul care sustin
familia crestind, mi se pare un moment de referintd pentru Roménia.

In ultima perioada valorile fundamentale, valorile morale,
valori identitare ale societitii in care trdim — si nu ma refer doar la
Romaénia — sunt tot mai atacate peste tot pe glob. Familia a devenit o
tintd. Relativizarea moralei are drept principal obiectiv relativizarea
familiei, iar acest demers presupune apirarea familiei si a intregii
legislatii si a tuturor drepturilor si libertétilor cetdtenesti care se cuvin
tuturor persoanelor care convietuiesc in familii. Bineinteles, nu se
restrange absolut niciun drept.

Am vizut intreaga propagandd care s-a tot desfasurat pe
canalele media, puteti si analizati si Constitutia Romaéniei, puteti sa
analizati si declaratiile Comisiei de la Venetia, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, nu avem de-a face cu nicio restringere de
legislatie. Avem de-a face cu o clarificare a legislatiei si cu o intérire a
ceea ce reprezintd familia in Romania.

De aceea, eu, personal, voi vota pentru aceastd formd, forma
propusd de Coalitia pentru familie, si sper ci si colegii mei, atat din
PNL, dar si dumneavoastr, ceilalti, din PSD, PMP, UDMR, ALDE si
Grupul minoritdtilor veti vota aga. Pentru cd acestea sunt valori care
ne depisesc, sunt valori care t{in de morala, de traditie, de culturd si de
bisericd, si de fundamentele civilizatiei europene in care traim astézi.

Disolutia familiei inseamni si disolutia noastrd ca oameni,
disolutia comunitatii, disolutia natiunii.

De aceea, in aceste momente in care familia este tot mai
atacatd pe toate cdile - si avem nevoie de apdrarea ei prin toate
parghiile legislative si juridice pe care le avem — eu, personal, ca
deputat al Partidului National Liberal, v invit pe tofi s& votafi acest
amendament de modificare a Constitutiei, asa cum a fost el propus de
Coalitia pentru familie si asa cum a iesit el din Comisia juridica, unde
vedem cd a primit o rezolutie de adoptare.

Sper ci fiecare dintre noi va judeca si sper cd indiferent cd
suntem liberali, ¢ suntem socialisti, conservatori, crestin-democrati,
vom alege in consecintd de cauzd si vom t{ine cont de ceea ce ne-au
cerut roméanii. Pentru cd acest referendum este o dovadd de
democratie, o dovadd de civilizatic si o dovadd cd valorile crestine
incd mai Inseamnd ceva in Romaénia de astizi.



Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Petru Gabriel Vlase:
Domnul Ardelean.

Domnul Ben-Oni Ardelean:

Va multumesc foarte mult.

Fac si eu apel, pe aceastd cale, la a mentine ceea ce avem
stipulat in Codul civil.

Deseori s-a vorbit, vizavi de aceastd chestiune, ca fiind o
interzicere a ceva sau luptd impotriva a ceva. Cert este ca, in
momentul de fatd, nu avem o luptd impotriva cuiva, ci avem un vot
pentru. Un vot pentru o initiativd cetdteneasca care, iatd, s-a dovedit a
fi una foarte puternic sustinuta.

in momentul in care ai peste trei milioane de semnituri - o
lucrare impecabila pe care trebuie s-o felicit - si in acelasi timp cred ca
este un moment crucial in care trebuie sd spunem lucrurilor pe nume,
adicd suntem sau nu suntem? Ne pastrim identitatea sau ceddm in fata
presiunilor externe? Unele dintre ele care sunt mai vocale, vizavi de
altele, care sunt mai putin vocale.

In acest moment cred ci ceea ce trebuie si definim foarte clar
este cine suntem noi, iar acest vot pentru acest amendament la
Constitutie nu este nimic altceva decét o certificare a faptului ca intr-
adevar avem coloand vertebrald si cd putem sid sustinem identitatea
noastrd, dincolo de orice fel de ingerinte care sunt venite din diverse
sfere, repet, mai mult vocale.

Pentru cd ceea ce cred cd trebuie sd sustinem in Roménia
astizi este ca 98% din populatia tarii se declard a fi crestind. $i cred cd
acest cuvant, al identitatii crestine, trebuie sd ne defineasca si pe noi,
parlamentari de toate culorile politice.

Vi multumesc foarte mult. (Aplauze.)

Domnul Petru Gabriel Vlase:
Domnul Iordache.

Domnul Florin Iordache:

Multumesc, domnule presedinte.

Domnule presedinte,

Eu am venit si exprim un punct de vedere al Grupului PSD.
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Deci Grupul PSD va sustine aceastd initiativd pentru cd, din
punctul nostru de vedere, aceastd clarificare in Constitutie este bine-
venitd. Din 2003, atunci cind a fost elaboratd actuala Constitutie, s-a
schimbat si Legea referendumului, dumneavoastra stiti, cu acel prag
de 30%, din care 25%...

Sa revin la initiativi. Intr-adevir, domnul Mirton, pe
procedurd, are dreptate. S-a depus la Senat, 1n vechea legislatura, s-a
discutat acolo la Comisia de constitutionalitate, ‘Biroul permanent
actual ne-a repartizat-o, la Comisia juridica, au fost dezbateri.

Si, pentru a incheia, vreau si reafirm faptul cd Grupul PSD,
maAine, la votul final, va sustine, in integralitate, aceastd initiativa.

Nu discutim de primid Camerd sau a doua Camerd, trebuie
adoptatd aceastd initiativd cu doud treimi. Asta inseamnd 219 voturi
pentru. In conditiile in care intre forma adoptatd de noi si forma
adoptatd de Senat sunt diferente, atunci trebuie, intr-un plen reunit, in
urma unei comisii de mediere, adoptaté cu trei patrimi.

Vi multumesc.

Domnul Petru Gabriel Vlase:
Domnul Simionca.

Domnul Ionut Simionca:

Domnule presedinte,

Stimati colegi,

Partidul Miscarea Populard va sustine aceastd initiativd. Eu,
personal, cu toate ci am triit in Statele Unite peste 10 ani si oamenii
vad democratia altfel, cred ca trebuie si ne péstrim valorile crestin-
ortodoxe si cred cd familia este formatd dintr-un bérbat si o femeie;
clar si rdspicat.

Multumesc.

Domnul Petru Gabriel Vlase:
Multumesc.

Mai sunt interventii la dezbateri generale?
Domnul... apasati, domnule deputat, pii...
Vi rog, poftiti la microfon. Poftiti, va rog.

Domnul Varujan Vosganian:
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Vi rog sd mi iertati, dar e greu, dupd atita vreme de Senat, sa
ma obisnuiesc. Dar vi promit ¢d am sa fiu un deputat destoinic.

Stimati colegi,

in primul rind, as vrea si exprim, din partea Grupului
parlamentar al ALDE, sustinerea pentru aceastd propunere de
revizuire a Constitutiei.

Am luat insd cuvantul pentru a adduga unele nuante la cele
spuse de colegii mei.

As vrea si convingem opinia publicd de faptul cd aceastd
optiune a noastrd nu este indreptatd impotriva nimanui. Faptul cd eu
cred cd intr-o familie un copil trebuie sd-i spund unuia dintre parinti
,mama” si celuilalt ,tatd” face parte din educatia mea. Faptul cd eu
cred cd sansa de reimprospdtare, de revigorare a poporului roméan st
in familia care procreeazd si care isi educd odraslele in spiritul
valorilor traditionale si al ndzuintelor, face parte din destinul meu de
roman si cred eu ca face parte din trdinicia noastrd, ca natiune.

in acelasi timp, faptul ci noi omagiem spiritul duios al
maternititii si cel protector al paternitatii nu este indreptat impotriva
niminui. Noi nu incercim si ingridim drepturile nim#nui si fiecare
poate si-si ducd viata asa cum doreste. Credem insd cd familia este o
institutie fundamentald a poporului romén si, in fundamentele
poporului romén, familia trebuie definitd in acest fel.

Acesta este mesajul nostru care este in acelasi timp un mesaj
traditionalist, dar un mesaj care priveste citre viitorul acestei natiuni,
dar in acelasi timp si un mesaj de toleranta.

Va multumesc.

Domnul Petru Gabriel Vlase:
Mai sunt interventii de ordin general? Nu.
Domnul Nicolicea, procedura.

Domnul Eugen Nicolicea:

Domnul Marton Arpad a explicat corect. Enumerarea ordinii
Camerelor se referd doar la legile obisnuite, nu la legile care vizeaza
revizuirea Constitutiei.

De asemenea, in momentul in care, asa cum s-a spus, existd
diferente, micar de o virguld, intre cele doud Camere, se face o
comisie de mediere. Si dacd nici acolo nu se ajunge la o solutie
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unanim acceptatd, se va dezbate in plenul reunit, se va vota cu trei
patrimi. Abia dupa aceea, poporul isi va exprima suveranitatea, pentru
ci este un referendum decizional, diferentd majord fa{d de
referendumul consultativ, unde rezultatul este optional, este
consultativ.

Deci este pentru prima datd, dupa revizuirea Constitutiei,
cand poporul isi va exprima suveranitatea, altfel decat prin incercare
de demitere a unui presedinte.

In rest, felicit pe toatd lumea, am viazut atmosferd pro
revizuire, in acest sens, de aceasta depinde faptul ca putem sa stim ce
suntem sau ce vom fi: nimic farda Dumnezeu! (Aplauze.)

Domnul Petru Gabriel Vlase:

Multumesc.

La amendamente admise... respinse, dacd sunt interventii?
Domnul Andronache.

Domnul Gabriel Andronache:

Vi multumesc, domnule presedinte de sedinta.

in primul rand, o chestiune de procedurd. Vi rog si observati
cd este ora 17,14. Programul de lucru aprobat era pand la ora 17,00,
asa cd va rog si precizati daca continudm dezbaterea sau ne oprim
aici.

Domnul Petru Gabriel Vlase:

Domnule deputat,

La ora 17 fara 5 sau mai corect 16,55, am inceput dezbaterea
acestei legi. Voiati s-o opresc la... in pline dezbateri generale?

Domnul Gabriel Andronache:
Procedura asa spune, Regulamentul.

Domnul Petru Gabriel Viase:

Am inteles.

Vi rog, continuati cu amendamentul, Imi asum eu aceasta
eroare.

pomnul Gabriel Andronache:
In regula.
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Domnul Petru Gabriel Vlase:
OK.

Domnul Gabriel Andronache:

Da.

Multumesc, domnule presedinte de sedinta.

Voi prezenta amendamentul cuprins in Anexa nr. 2 -
amendamente respinse, cu precizarea cd acest: amendament are
sprijinul politic al Partidului National Liberal.

Amendamentul este urmatorul: ,Familia are dreptul Ila
ocrotire din partea societitii si a statului prin masuri economice $i
sociale, inclusiv prin incheierea casatoriei. Casatoria este uniunea liber
consimtitd intre un barbat si o femeie, avand la bazi egalitatea intre
soti, dreptul si indatorirea parintilor de a asigura cresterea, educatia si
instruirea copiilor”.

Am depus acest amendament, stimati colegi, pentru cd eu am
dreptul sd vorbesc despre aceasta chestiune. Si am dreptul sd vorbesc
despre aceastd chestiune pentru cd am fost unul din cei 3 membri ai
Comisiei de elaborare a Codului civil, care a semnat amendamentul de
introducere in Codul civil a acestei reglementdri, anume: cdsatoria este
uniunea liber consimtitd intre un bérbat si o femeie.

Dar in dezbaterile lungi din Comisia de elaborare a Codului
civil s-a spus foarte clar cd norma aceasta riméne la nivel de lege
organici. Niciodatd — si acesta a fost cuvantul — in cadrul dezbaterilor
din Comisia de elaborare a Codului civil, aceastd norma nu va fi
constitutionalizatd, tocmai pentru a nu afecta drepturile si libertatile
altora.

Iatd insi ci ceea ce am discutat acum céitiva ani in Comisia de
elaborare a Codului civil astdzi vine si se incalcd. Am deschis atunci
cumva Cutia Pandorei - stau si ma intreb - atdta vreme cat intelegerea
politicd a fost aceea de a adopta la acel moment acel amendament, si
de a ramine doar in legislatie de nivel organic, si de a nu aduce in
Constitutie aceasti chestiune? Este o intrebare la care trebuie si
raspundem.

In mod evident c#, prin constitutionalizare, vom incilca
drepturi fundamentale ale unor cetiteni. Este evident cd excludeti
filiatia din Constitutie. Este evident cd mama care isi creste copilul nu
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va mai fi protejatd de o normd constitutionald prin modul in care
incercati acum s reglementati.

De aceea, cred ca textul, asa cum este propus, este o greseala.
Si totodatdi mai sunt multe alte aspecte de discutat pe acest
amendament.

Uitati-va, va rog frumos, in Carta Fundamentala a Drepturilor
Omului, cartd fundamentald care este parte a Tratatului de la
Lisabona. In aceasti carti, la art. 9, dreptul la casatorie este distinct de
dreptul la familie. A include notiunea de familie in notiunea de
casdtorie, va repet, este o greseald.

Si, din perspectiva aceasta, am considerat cd un astfel de
amendament, asa cum l-am elaborat noi, si anume, de a aduce textul si
de a-1 raporta la denumirea acestui art. 48 — va reamintesc, denumirea
art. 48 este ,,Familia”, nu ,,Césatoria”, forma pe care v-0 propunem
este cea corectd, aceea de a spune ci statul ocroteste familia, inclusiv
prin casitorie. Cisitorie definitd, in amendamentul pe care vi-l
propunem, ca fiind ,uniunea liber consimtitd intre un bérbat si o
femeie.” Despre asta este vorba in amendament.

Si nu uitati un lucru, va spun de pe acum. S-a vorbit despre
faptul cd ar fi falsd afirmatia cd se urmdreste restringerea unor
drepturi. Eu cred cd aceasta este doar prima incercare. Scopul final,
dupd parerea mea - bineinteles, este doar parerea mea — este de a se
ajunge la restrangerea drepturilor fundamentale ale femeii in Romaénia.

Vi multumesc mult.

Si va rog sa supuneti la vot acest amendament.

Domnul Petru Gabriel Vlase:

Vot, va rog.

18 voturi pentru, 96 impotriva, 8 abtineri, 2 colegi care n-au
votat. Amendamentul a rdmas la fel, respins.

Alte... la amendamente dacd mai sunt interventii? Nu sunt.

Legea merge la votul final, in aceastd forma.

Sedinta consacratd dezbaterilor a luat sfargit. Urmeazi sedinta
consacrata interpeldrilor.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



