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CAPITOLULI
Date statistice privind activitatea instantelor judecatoresti

1.1. Volumul de activitate
Volumul total de activitate

in perioada de referint3, la nivel national s-a inregistrat un volum total de activitate de
3.039.673 dosare (2.995.276 dosare in anul 2016), ceea ce corespunde unei cresteri cu 1,48 %
comparativ cu perioada anterioara.

Din totalitatea dosarelor inregistrate pe rolul instantelor nationale, au fost solutionate
2.184.678 cauze in anul 2017 (2.177.646 cauze in anul 2016), ceea ce reprezintd un procent de
solutionare de 71,87 % (72,7 % in perioada anterioara).

Din punct de vedere grafic, situatia stocurilor i a cauzelor nou intrate pe ultimii 5 ani se
prezinta dupa cum urmeaza:
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Dupa cum se poate observa, nivelul stocurilor in anul 2017 a crescut fatd de anul 2016 cu
23.384 dosare, ceea ce reprezinta o crestere cu 2,87 %, dar comparativ cu anul 2013 a scazut cu
232.593 dosare ceea ce reprezinta o scadere cu 21,71 %.

Nivelul cauzelor nou intrate in anul 2017 a crescut fata de anul 2016 cu 21.013 dosare ceea ce
corespunde unei cresteri cu 0,96 %, in timp ce fatd de anul 2013 a scazut cu 65.160 dosare ceea ce
corespunde unei scaderi cu 2,88 %.

Distributia cauzelor nou intrate pe tipuri de instanta se prezintd astfel:
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De asemenea, sub aspectul stadiilor procesuale, situatia la nivel national se prezinta

astfel:
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n ceea ce priveste numarul dosarelor solutionate, evolutia ultimilor ani se prezintd conform

graficului:
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Din punctul de vedere al circumscriptiilor jurisdictionale, insumand curtile de apel, tribunalele
si judecatoriile arondate, cele mai multe dosare nou create in anul 2017 au fost inregistrate in
urmatoarele raze teritoriale:

Dosare intrate 2017 - Curtile de Apel + instantele arondate
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1.1.1. Volumul de activitatea la nivelul Inaltei Curti de Casatie si Justitie

La nivelul instantei supreme, conform evidentelor statistice, a fost inregistrat la nivelul anului
2017, un numdr de 29.657 dosare de solutionat (fatd de 34.443 dosare de solutionat in anul 2016).

Sub aspect grafic, evolutia volumului de activitate in cadrul ultimilor 5 ani la instanta suprem3,
se prezinta astfel:
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Din punctul de vedere al stocurilor, precum si al cauzelor nou intrate in toatd aceasta perioada,
situatia se prezinta conform graficului:
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n ceea ce priveste numarul de cauze nou inregistrate in anul 2017, Tnalta Curte de Casatie si

Justitie a fost investitd pe materii dupa cum urmeaza (pe toate stadiile procesuale):
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Dosare intrate 2017 ICCJ - Materia juridica
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De asemenea, distributia dosarelor nou create in anul de referintd pe stadii procesuale

indiferent de materie, se prezinta astfel:
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Sub aspectul repartizarii volumului de activitate pe sectii, la nivelul anului 2017 cel mai mare
volum I-a inregistrat Sectia de contencios administrativ si fiscal, 15.704 cauze (14.621 cauze in 2016),
urmata de Sectia penald, cu 5.834 cauze (11.607 cauze in 2016), Sectia a lI-a Civila cu 3.945 cauze
(3.781 cauze in 2016) si Sectia a I-a Civila cu 3.010 dosare (3.200 cauze in 2016).

Completul de 5 judecatori a avut de solutionat in anul 2016 un volum de 792 cauze (1009
cauze in 2016).

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a inregistrat spre solutionare conform
evidentelor un volum de 302 cauze.

Volum ICCJ 2017 - Sectii
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Din punctul de vedere al cauzelor nou intrate, comparativ cu anul 2016, Sectia de contencios
administrativ i fiscal a inregistrat in anul 2017 6.040 dosare (5.689 dosare in 2016), Sectia penald a
inregistrat 2.986 dosare (3.954 dosare in 2016), Sectia a I-a Civild a inregistrat 2.246 dosare (2.353
dosare in 2016) iar Sectia a ll-a Civila a inregistrat 2.393 dosare (2.155 dosare in 2016).

Completul de S Judecadtori a inregistrat 585 dosare intrate in anul 2017.
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Sub aspectul stocurilor initiale, comparativ cu anul 2016, Sectia de contencios administrativ si
fiscal a inregistrat 9.664 dosare (8.932 dosare in 2016), Sectia penald a inregistrat 2.848 dosare (7.653
dosare in 2016}, Sectia a Il-a Civila a inregistrat 1.552 dosare (1.626 dosare in 2016) iar Sectia a I-a

Civila a inregistrat 764 dosare (847 dosare in 2016).

Tn cadrul Sectiei | civild si Sectiei a ll-a civild, la nivelul anului 2017 s-a inregistrat o scidere a
stocurilor de dosare fata de anul 2016, in timp ce la Sectia de contencios administrativ si fiscal si Sectia

penald se constata o cregtere a stocului de dosare.

Asadar, in total, din cele 29.657 dosare de solutionat, au fost solutionate 12.567 dosare, ceea

ce reprezinta un procent de 42,37 %.

Sub aspectul numadrului cauzelor solutionate, in ultimii 5 ani, dinamica se prezintd astfel

(valorile ultimilor 4 ani fiind ajustate in functie de aplicatia Ecris):
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n ceea ce priveste situatia celor mai frecvente tipuri de cauze pe rolul I.C.C.J, evidentiem cateva

materii:
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- penal -fond

Dosare intrate 2017 ICCJ - Penal - fond
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- contencios administrativ i fiscal — recurs
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1.1.2. Volumul de activitate la nivelul curtilor de apel

n anul 2017, volumul de activitate al celor 16 curti de apel, a fost de 232.101 cauze (fata de
203.974 cauze in 2016), ceea ce reprezintd o crestere cu 28.127 de cauze, respectiv un procent de
13,79 % comparativ cu anul 2016.

Din punct de vedere grafic, evolutia volumului de activitate pe ultimii 5 ani, se prezinta astfel:
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Astfel, in ceea ce priveste numdrul cauzelor de solutionat in anul 2017, se constatd, dupd o
scddere constantd in perioada 2013-2016, o crestere a volumului cauzelor de solutionat, acesta
ramanind totusi cu 127.005 cauze mai mic decét in 2013 ceea ce reprezinti o scidere cu 35,37 %.

Sub aspectul dinamicii numdrului cauzelor nou intrate si a stocului la inceput de perioad3
pentru acelasi interval, situatia grafica se prezintd dupd cum urmeazi:

Curti de apel - stoc, cauze nou intrate 2013 - 2017
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Asadar, in raport cu anul 2016, in anul 2017 se constaté o crestere a numarului de cauze nou
intrate cu 30.630 cauze, ceea ce reprezinta o cregtere cu 20 %, in timp ce nivelul stocurilor a scizut cu
2.503 cauze, ceea ce reprezintd o scadere cu 5 %.

Distributia pe materii indiferent de stadiul procesual a dosarelor nou intrate pentru curtile de
apel in anul 2017 se prezinta conform graficului:
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Dosare intrate 2017 Curti de Apel - materie juridica
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De asemenea, distributia cauzelor nou create pe stadii procesuale indiferent de materie se
evidentiaza astfel:

Dosare intrate 2017 Curti de Apel - stadiu procesual
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Se remarca, la fel ca si in anii anteriori, cateva curti de apel cu un numar foarte mare de cauze
de solutionat comparativ cu celelalte, si anume Curtea de Apel Bucuresti cu 57.327 cauze (57.483
cauze in 2016), Curtea de Apel Craiova cu 23.305 cauze (19.098 cauze in 2016), Curtea de Apel
Timisoara cu 17.546 cauze (14.975 cauze in 2016) si Curtea de Apel Cluj cu 17.129 cauze (13.557
cauze in 2016).
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La polul opus se afld Curtea de Apel Targu Mures care a inregistrat la nivelul anului 2017 un
volum de activitate de 5.451 dosare (5.190 cauze in 2016), Curtea de Apel Brasov 8.303 dosare (7.461
cauze in 2016) si Curtea de Apel Constanta cu un volum de activitate de 9.568 dosare (9.009 dosare
in 2016).

Din cele 232.101 cauze inregistrate pe rolul curtilor de apel in anul 2017, au fost solutionate
171.544 cauze, reprezentand 73,91 % (75,65 % in anul 2016), raminand totodatd un stoc de 60.557
dosare de solutionat, ce se vor reporta spre solutionare in anul 2018.

Grafic, situatia dosarelor finalizate in ultimii 5 ani se prezint§ astfel:
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Tn ceea ce priveste cauzele cresterii volumului de activitate, exemplificim evolutia numarului
cauzelor nou intrate, pentru materiile relevante statistic:

Astfel, in materia contenciosului administrativ si fiscal, numarul cauzelor nou intrate in anul
2017 a fost de 80.983 dosare (43.334 dosare in 2016 si 50.422 dosare in 2015).

Grafic, variatia numarului de cauze nou intrate in materia contenciosului administrativ si fiscal
se prezinta astfel:
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Curti de apel - variatia numarului de cauze nou intrate in contencios
administrativ si fiscal
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Ponderea materiei contenciosului administrativ si fiscal in totalul cauzelor nou intrate la curtile
de apel este de 44,55 % (28,67 % in anul 2016).

Tn materie penald, numdarul cauzelor nou intrate la curtile de apel in anul 2017 a fost de 42.141
dosare (44.771 dosare in 2016 i 40.775 dosare in 2015).

Curti de apel - variatia numarului de cauze nou intrate in materia penal
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Ponderea cauzelor nou intrate in materie penala in totalul cauzelor intrate la curtile de apel in
2017 a fost de 23,18 %.

In materia litigii de munca, numarul cauzelor nou intrate la curtile de apel in anul 2017 a fost
de 16.347 dosare (18.979 dosare in 2016 si 26.786 dosare in 2015).
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Curti de apel - variatia numarului de cauze nou intrate in materia litigii
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Ponderea cauzelor nou intrate in materia litigii de munca in totalul cauzelor intrate la curtile
de apel in 2017 a fost de 8,99 %.

n materia faliment, numarul cauzelor nou intrate la curtile de apelin anul 2017 a fost de 11.114
dosare (12.981 dosare in 2016 si 14.794 dosare in 2015).

Curti de apel - variatia numarului de cauze nou intrate in materia i
faliment
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Ponderea cauzelor nou intrate in materia faliment in totalul cauzelor intrate la curtile de apel
in 2017 a fost de 6,11 %.

n materie civild, numarul cauzelor nou intrate la curtile de apel in anul 2017 a fost de 10.379
dosare (10.419 dosare in 2016 si 11.335 dosare in 2015).
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Ponderea cauzelor nou intrate in materie civild in totalul cauzelor intrate la curtile de apel in

2017 afost de 5,71 %.

Curti de apel - variatia numarului de cauze nou intrate in materia civil
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Sub aspectul celor mai frecvente obiecte cu care curtile de apel au fost investite in stadiul
procesual fond, acestea se prezinta, conform competentei materiale, dupd cum urmeazi:

- in materia contenciosutui administrativ;
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Dosare intrate Curtl de Apel 2017 - contencios administrativ si fiscal
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- Tn materie penala.

Dosare intrate Curti de Apel 2017 - penal
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1.1.3. Volumul de activitate la nivelul tribunalelor

La acest nivel de jurisdictie, in anul de referintd a fost inregistrat un numair de 772.861 cauze
de solutionat, in crestere comparativ cu anul anterior, respectiv 733.709 cauze de solutionat.

Situatia dinamicii volumului de activitate pe ultimii 5 ani se prezinta grafic astfel:
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n anul 2017 se inregistreaza, asadar, o usoari crestere (cu 39.152 cauze), comparativ cu anul

anterior, a numarului cauzelor de solutionat, adicd o crestere procentuald cu 5,34 %.

Fatd de anul 2013 se inregistreaza o scddere cu 241.629 cauze de solutionat, ceea ce reprezinti
o scddere cu 23,82 %.

Sub aspectul stocurilor si al cauzelor nou intrate, situatia graficd se prezintd dupd cum

urmeaza:
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Comparativ cu anul 2016, nivelul stocurilor de dosare a crescut cu 12.378 dosare, ceea ce
reprezintd un procent de 5 %, in timp ce numarul dosarelor nou intrate a crescut cu 26.774 dosare

Comparativ cu anul 2013, nivelul stocurilor de dosare este mai mic cu 188.965 dosare ceea ce

reprezinta o scadere cu 42,10 %, in timp ce numarul dosarelor nou intrate este mai mic cu 52.664
dosare, ceea ce reprezinta o scidere cu 9,31 %.

Din punctul de vedere al circumscriptiilor, insumand tribunalele si judecétoriile arondate, cele

mai multe dosare nou create in anul 2017 au fost inregistrate in urmatoarele raze teritoriale:
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Dosare intrate - Tribunale 2017 + instantele arondate
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n ceea ce priveste dinamica dosarelor nou intrate pe materiile relevante statistic la nivelul
tribunalelor, indiferent de stadiu, situatia se prezintd dupa cum urmeazé:

Dosare intrate 2017 Tribunale - materie juridica

Alte materii juridice @ Contencios administrativ
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12%

D Penal
Civil 17%
15%

De asemenea, dosarele nou intrate defalcat pe stadiile procesuale, indiferent de materie sunt
contabilizate astfel:
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Dosare intrate 2017 Tribunale - stadiu procesual
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Raportat la volumul de activitate al tribunalelor, acestea pot fi grupate astfel:

instante cu un volum situat sub 5.000 cauze - 8;

- instante cu un volum cuprins intre 5.000 - 10.000 cauze - 11;
- instante cu un volum cuprins intre 10.000 - 15.000 cauze - 13;
- instante cu un volum cuprins intre 15.000 - 20.000 cauze - 7;
- instante cu un volum cuprins intre 20.000 - 30.000 cauze - 9;
- instante cu un volum de peste 30.000 cauze - 2.

Volumul de activitate al tribunalelor — situatie comparativa

02013
02014
@2015
02016
@|2017

sub 5.000 5.000-10.00  10.000- 15.000- 20.000- peste
cauze 15.000 20.000 30.000 30.000
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Dupd cum se observa, in ultimul an de referintd exista o crestere a numdarului tribunalelor cu
un volum de activitate sub 5.000 de dosare de la 4 instante in 2016 la 8 instante in 2017, o scidere a
numarului de tribunale cu un volum de activitate intre 10.000 si 15.000 dosare de la 16 instante la 13
$i 0 crestere a numadrului de tribunale cu un volum de activitate intre 20.000 si 30.000 dosare de la 6
la 9 instante.

De asemenea se constatd cd numarul tribunalelor cu un volum de activitate cuprins intre 5.000
$i 10.000 dosare, 15.000 — 20.000 si peste 30.000 a ramas constant.

Se evidentiaza 4 tribunale cu un volum foarte mare de activitate comparativ cu toate celelalte,
si anume Tribunalul Bucuresti cu un numar de 142.652 cauze de solutionat (144.462 cauze in 2016),
Tribunalul Dolj cu 33.799 cauze (30.098 cauze in 2016), Tribunalul Constanta cu 29.359 cauze (28.157
cauze in 2016), Tribunalul lasi cu 29.145 (27.573 in 2016). Situatia graficd este prezentata in cele ce
urmeaza.

Instante cu volum mare de activitate
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Instantele cu volum redus de activitate (sub 5.000 de dosare) sunt: Tribunalul pentru minori si
familie BRASOV cu 1.500 dosare (1.447 dosare in 2016), Tribunalul Comercial ARGES cu 2.542 dosare
(3.072 dosare in 2016), Tribunalul Comercial Mures cu 4.494 dosare (4.547 in 2016) si Tribunalul
COVASNA cu 4.783 dosare (4.429 dosare in 2016).

22



Situatia graficd este prezentatd in cele ce urmeaza:

Instante cu volum redus de activitate

@ Tribunalul Covasna :

|

@ Tribunalul Comercial Mureg |

| O Tribunalul Comercial ARGES I
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Din cele 772.861 cauze rulate in anul 2017, a fost solutionat un numér de 508.983 dosare ceea
ce reprezinta un procent de 65,86 %, ramanand un stoc de 263.878 dosare ce se vor reporta in anul
2018.

Comparativ, situatia dosarelor solutionate se prezintd dupd cum urmeaza:
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Tn ceea ce priveste evolutia pe materii, se observa faptul ci in materie penal3, numarul cauzelor
nou intrate in anul 2017 a fost de 87.565 dosare, in scddere cu 2,07 % comparativ cu anul anterior, asa
cum se poate vedea si din graficul de mai jos.

Ponderea cauzelor penale nou intrate in totalul cauzelor nou intrate la tribunale a fost in anul
2017 de 17,07 % (18,39 % in anul 2016 5i 16,05 % in anul 2015).
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Tribunale - variatia numarului de cauze nou intrate in materie penala
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in materia contenciosului administrativ si fiscal, in anul 2017 numérul cauzelor nou intrate a
fost de 162.195 dosare, cu 22.788 dosare mai mult decat in 2016 ceea ce reprezinti o crestere cu
16,35 %.

Variatia numarului de cauze nou intrate in contencios administrativ si fiscal este prezentatd in
graficul de mai jos:

Tribunale - variatia numérului de cauze nou intrate in contencios
administrativ si fiscal
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Ponderea numarului de cauze nou intrate in contencios administrativ si fiscal in totalul cauzelor
nou intrate la tribunale a fost de 32 %.

In materiile Litigiilor de munc3 si Asigurarilor sociale, numérul cauzelor nou intrate in anul
2017 a fost de 68.683 dosare, cu 4.661 dosare mai mult decat in 2016, ceea ce reprezinta o crestere
cu 7,28 %.

Ponderea numarului de cauze nou intrate in materiile Litigii de munca si Asigurari sociale in
totalul cauzelor nou intrate la tribunale a fost de 13,39 %.

Variatia numarului de cauze nou intrate in materiile litigiilor de munca si a asigurdrilor sociale
este prezentatd in graficul de mai jos.
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Tn materia Faliment, volumul cauzelor nou intrate la tribunale in anul 2017 a fost de 28.222
dosare (29.430 dosare in 2016 si 36.907 dosare in 2015). Scaderea inregistratd in anul 2017 fata de
anul 2016 este cu 1.208 dosare ceea ce reprezinta o scadere cu 4,10 %.

in totalul cauzelor nou intrate la tribunale in anul 2017, litigiile privind falimentul ocupé un
procent de 5,5 %.

Variatia numarului de cauze nou intrate in materia Faliment este prezentata in graficul de mai
jos.
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Tribunale - variatia numarului de cauze nou intrate in materia faliment
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Obiectele reprezentative din punct de vedere numeric pe diferite materii se prezinta astfel:

penal — fond;
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- contencios administrativ - fond;

Dosare intrate Tribunale contencios administrativ si fiscal - fond
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Activitatea la nivelul tribunalelor specializate
Evidentiate distinct, tribunalele specializate au inregistrat un volum de activitate in anul 2017
de 15.351 cauze (15.322 cauze n 2016 si 17.172 cauze in 2015), dupi cum urmeaza:

Tribunalul pentru Minori si Familie Brasov — 1.500 cauze (1447 cauze in 2016 si 1.302 cauze
in 2015);

Tribunalul specializat Arges — 2.542 cauze (3072 cauze in 2016 si 3.336 cauze in 2015);
Tribunalul specializat Cluj — 6.815 cauze (6256 cauze in 2016 si 7.600 cauze in 2015);
Tribunalul specializat Mures — 4.494 cauze (4547 cauze in 2016 si 4.934 cauze in 2015).

Situatia grafica este prezentatd in cele ce urmeaza.
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Din cele 15.351 cauze de solutionat la nivelul tribunalelor specializate, au fost solutionate
8.530 dosare reprezentand 55,57 %, ramanand in stoc 6.821 cauze de solutionat.

Variatia numdrului de cauze solutionate la tribunalele specializate este prezentata in graficul

de mai jos.
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Cauze solutionate la tribunalele specializate in anul 2017
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1.1.4. Volumul de activitate la nivelul judecatoriilor

La nivelul judecdtoriilor, a fost inregistrat in cursul perioadei de referintd un volum total de
activitate de 2.005.054 cauze (2.023.150 cauze in 2016 si 1.994.361 cauze in 2015), cuprinzand
dosarele rulate, adica stocul existent la 31 decembrie 2016, la care se adaugd dosarele nou intrate pe
parcursul anului 2017.

Volumul de activitate inregistrat la nivelul judecatoriilor in ultimii 5 ani prezintd urmatoarea
dinamica:

Judecitorii - volum de activitate 2013 - 2017
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Fatd de anul 2016, volumul de activitate la nivelul judecdtoriilor a scdzut in 2017 cu 18.096
cauze ceea ce reprezinta o scadere procentuald cu 0,89 % (comparativ cu anul 2013 a crescut cu 90.161
cauze ceea ce reprezinta o cregtere cu 4,71 %).
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Sub aspectul stocurilor si al cauzelor nou intrate, in ultimii 5 ani, situatia se prezinta dupa cum

urmeaza:

Judecitorii - stoc, cauze nou intrate 2013 - 2017
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Comparativ cu anul 2016, nivelul stocurilor de dosare a crescut cu 17.848 dosare, ceea ce
reprezinta 3,6 % in timp ce numarul dosarelor nou intrate a scazut cu 35.944 dosare ceea ce reprezintd

2,35 %.

Volumul crescut de cauze nou intrate este justificat de judecatorii in materie penald prin
numarul mare de plangeri solutionate de judecatorul delegat in materia sanctiondrii disciplinare a

detinutilor, numarul mare de cereri formulate in procedura camerei preliminare si a judecétorului de

drepturi si libertati, dar si prin numarul mare de contestatii la executare.

De asemenea, in materie civild, a fost invocat numarul mare de dosare care privesc executarea

(in special contestatiile la executare) precum si folosirea cu predilectie de catre justitiabili a cererilor

de valoare redusa.

in functie de volumul de activitate, judecitoriile pot fi grupate astfel:

instante cu volum situat sub 3.000 cauze — 20;

- instante cu volum cuprins intre 3.000 - 5.000 cauze - 52;

- instante cu volum cuprins intre 5.000-10.000 cauze - 48;

- instante cu volum cuprins intre 10.000-15.000 cauze - 16;

- instante cu volum cuprins intre 15.000-20.000 cauze - 7;

- instante cu volum cuprins intre 20.000-30.000 cauze - 14;

- instante cu un volum cuprins intre 30.000 — 50.000 cauze - 13;

- instante cu un volum de peste 50.000 de cauze — 5.
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Volumul de activitate al judecatoriilor — situatie comparativa

0
e |

! 2013
85

02014
I el 2015

a

2
" Er 02016
[ Q2017
]

1011111313

78 .6
595
il B °2lee
’ : £ |

sub 5.000 cauze intre 5.000 - intre 30.000- intre 50.000- peste 100.000
30.000 50.000 100.000

in anul 2017 se constat3 o sciderea numarului de judecitorii care au inregistrat un volum sub
5.000 de cauze de la 79 la 72, cregterea numarului de judecatorii cu un volum intre 5.000 si 30.000 de
la 78 1a 85 si scadderea numarului de judecatorii cu un volum intre 50.000 gi 100.000 de la 6 la 5.

Au fost inregistrate 5 instante ce au depdsit bariera de 50.000 de dosare, acestea fiind
urmatoarele: Judecdtoria SECTORULUI 3 BUCURESTI (50463), Judecdtoria CONSTANTA (54063),
Judecdtoria CRAIOVA (54836), Judecatoria IASI (57826) si Judecdtoria SECTORULUI 1 BUCURESTI
(57884).

Judecatoriile care au inregistrat un volum de activitate sub 1500 dosare sunt: Judecatoria
TNTORSURA BUZAULUI (998), Judecitoria DRAGOMIRESTI (1153), Judecitoria BAIA DE ARAMA (1344)
si Judecatoria AGNITA (1480).

Dintre cele 2.005.054 cauze rulate in cursul anului 2017 a fost solutionat un numar de 1.491.584
dosare, ceea ce reprezintd 74,39 % (75,3 % in anul 2016 si 75,6 % in anul 2015).

n consecint4, in perioada de referintd, a ramas un stoc de 513.470 dosare (499.631 dosare in
2016 5i 486.617 dosare in 2015) ce va fi preluat in anul 2018.
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Din punct de vedere grafic, dinamica dosarelor solutionate pe ultimii 5 ani se prezinta astfel:

Judecitorii - dosare solutionate 2013 - 2017
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in ceea ce priveste ponderea pe materii a numéarului de cauze nou intrate pentru anul 2017 in

totalul cauzelor noi intrate la judecdtorii, aceasta este prezentata in graficul de mai jos:
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Cele mai importante obiecte din punct de vedere numeric pe materii, se prezinta astfel:

civil;

Dosare intrate la Judecatorii in materia civil
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minori i familie.

Alte obiecte in minori si
familie
17%

partaj bunuri
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regimului matrimonial
4%
| ordonanta presedintiala
4%

exercitarea autoritatii
parintesti
6%

ordin de protectie
6%

internarea medicala
nevoluntara
6%

punere sub interdictie
6%

curatel3
7%

Dosare intrate la Judecétorii in materia minori gi familie

divort
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O ordin de protectie

B exercitarea autoritatii parintesti
O ordonanta pregedintiala

@ partaj bunuri comune/lichidarea

regimului matrimonial
@ Alte obiecte in minori si famitie

pensie intretinere

11%

La nivelul instantelor militare in anul 2017 s-a inregistrat urmatoarea situatie:

Il L Gt Croet e ey | Totalstoc [ Nou | Total |
~ Instanta | NeRrarbe g s | (I A | R G ivolum
e TR e pTer S initial | intrate | volum |
et S 5 St | | | solutionate
Tribunalul Militar Bucuresti 35 314 349 301
Tribunalul Militar lasi 28 163 191 153
Tribunalul Militar Timisoara 20 69 89 81
Tribunalul Militar Cluj-Napoca 19 111 130 112
Curtea Militara de Apel Bucuresti 36 100 136 97

1.2. Incdrcdtura pe judecdtor si pe scheme

Precizari terminologice

Ca indicator statistic, incarcatura pe judecdtor poate fi examinata fie in forma incarcaturii pe
judecdtor (posturi efectiv ocupate), fie ca incarcaturd pe post de judecator prevdzut in schema de

personal.

Incdrcitura pe judecitor reflectd numarul de dosare pe care I-a avut de solutionat un judecitor

in perioada de referinta si se calculeaza prin raportarea numarului total de dosare la numéirul mediu

al posturilor efectiv ocupate in anul 2017.

Incdrcitura pe schem3 se determind prin raportarea volumului de activitate la numarul total
de posturi prevazut in statele de functii ale instantelor (conform evidentelor C.5.M.).
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1.2.1. incdrcdtura la nivelul inaltei Curti de Casatie si Justitie

n prealabil, trebuie precizat ci pentru calcularea acestui indicator statistic a fost avut in vedere
numarul de cauze ce a revenit spre solutionare instantei supreme in raport cu competenta sa
functionald, in sensul judecdrii in stadiul procesual fond dar si in recurs de cdtre completul de 3
judecatori sau de cdtre completul de 5 judecatori, cu consecinta multiplicarii numarului dosarelor in
raport de numarul membrilor completelor de judecata.

Schema posturilor pentru acest an la instanta suprema a fost de 122 posturi, in timp ce media
posturilor de judecdtor ocupate pe parcursut anului a fost de 92 posturi.

n consecintd, incircitura pe schema pentru anul 2017 a fost determinatd la 753 cauze (852
cauze in 2016, 604 cauze in 2015 si 892 cauze in 2014), iar cea pe judecator la 1.001 cauze (1.120 cauze
in 2016, 716 cauze in 2015 si 989 cauze in 2014).

Comparativ cu anul 2016, incarcatura pe schema a scazut cu 99 cauze,ceea ce corespunde unui
procent de 11,62 %, iar incdrcatura pe judecdtor a scazut cu 119 cauze, asadar un procent de 10,63
%.

Comparativ cu anul 2013, incarcatura pe schema a scazut cu 237 cauze, ceea ce corespunde
unui procent de 23,94 %, iar incarcatura pe judecator a scazut cu 78 cauze, ceea ce corespunde unui
procent de 7,23 %.

Pe ultimii 5 ani, situatia celor doi indicatori se prezinta dupa cum urmeaza:

fCCJ - incircitura pe schemi gi judecitor 2013 - 2017
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1.2.2. incdrcatura la nivelul curtilor de apel

Trebuie mentionat de asemenea faptul cd, pentru calcularea indicatorului statistic referitor la
incarcatura de cauze/judecator, si in cazul curtilor de apel s-a tinut cont de imprejurarea cd aceste
instante judecad atat in fond, cat si in apel si recurs.

Astfel, in anul 2017, s-a inregistrat o incarcatura medie pe judecator de 667 cauze (563 cauze
in 2016, 675 cauze in 2015 si 945 cauze in 2014) si o incdrcdturd medie pe schema de 558 dosare (465
dosare, 625 dosare in 2015 si 882 dosare in 2014).

Comparativ cu anul 2016, incarcatura pe judecator a crescut cu 104 cauze, ceea ce reprezintd
o crestere cu 18,47 %, iar cea pe schema a crescut cu 93 cauze, ceea ce reprezinta o crestere cu 20 %.

Pe ultimii 5 ani, situatia celor doi indicatori se prezinta dupa cum urmeaza:

| Curti de apel - incarcitura pe schema si judecétor 2013 - 2017 |
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Sub aspectul incarcaturii pe judecator, prima pozitie a fost ocupata de Curtea de Apel Alba tulia
cu 971 dosare pe judecdtor (536 dosare pe judecdtor in 2016) urmata de Curtea de Apel Pitesti cu 864
dosare pe judecdtor (789 dosare pe judecator in 2016), Curtea de Apel Oradea cu 830 dosare pe
judecator (684 dosare pe judecator in 2016), Curtea de Apel Cluj cu 769 dosare pe judecdtor (583
dosare pe judecator in 2016), Curtea de Apel Timisoara cu 766 dosare pe judecdtor (673 dosare pe
judecdtor in 2016) si Curtea de Apel Bacdu cu 751 dosare pe judecator (684 dosare pe judecdtor in
2016).

Curtea de Apel Alba lulia care ocupa prima pozitie inregistreaza o schema de 50 posturi cu 39
posturi in medie ocupate efectiv, Curtea de Apel Pitesti inregistreaza o schema de 42 posturi cu 29
posturi in medie ocupate efectiv, Curtea de Apel Oradea inregistreaza o schema de 39 posturi cu 30
posturi in medie ocupate efectiv, Curtea de Apel Cluj inregistreazd o schema de 63 posturi cu 53
posturi in medie ocupate efectiv, Curtea de Apel Timisoara inregistreaza o schema de 62 posturi cu 56
posturi in medie ocupate efectiv si Curtea de Apel Bacdu care inregistreazd o schema de 38 posturi cu
31 posturi in medie ocupate efectiv.
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Cel mai mic nivel de cauze pe judecédtor I-a inregistrat Curtea de Apel Targu Mures cu 439 cauze
pe judecitor urmaté de Curtea de Apel Brasov cu 486 cauze pe judecator si Curtea de Apel lasi cu 565
dosare pe judecator.

n ceea ce priveste incdrcatura pe schemd, in anul 2017, prima pozitie este ocupatd de aceleasi
curti de apel astfel: Curtea de Apel Alba lulia cu 759 dosare pe schema (460 dosare pe schema in 2016)
urmatd de Curtea de apel Timisoara cu 686 dosare pe schemad (551 dosare in 2016), Curtea de Apel
Cluj cu 652 dosare pe schema3 (474 dosare in 2016), Curtea de Apel Oradea cu 644 dosare pe schema
(538 dosare in 2016), Curtea de Apel Bacdu cu 615 dosare pe schema (534 dosare in 2016), Curtea de
Apel Suceava cu 614 dosare pe schema (369 dosare in 2016) si Curtea de Apel Pitesti cu 603 dosare pe
schemad (554 dosare in 2016).

Cea mai micd incircitura pe schema a inregistrat-o, Curtea de Apel Targu Mures cu 371 dosare
pe schema3 (331 dosare in 2016).

1.2.3. incéircétura la nivelul tribunalelor

Ca si in cazul curtilor de apel, trebuie precizat ca pentru calcularea acestui indicator statistic au
fost avute in vedere nu numai numarul de cauze ce a revenit spre solutionare instantelor de acest
grad, ci si specificul tribunalelor de a fi atat instante de fond, cat si de control judiciar (judecand
deopotriva in apel si recurs).

Astfel, pentru a analiza volumul de activitate al unui judecator s-a tinut cont de imprejurarea
cd n apel cauzele sunt judecate de un complet format din doi judecatori, iar in recurs de un complet
format din trei judecatori.

1n anul 2017, la nivelul tribunalelor s-a inregistrat o incircaturd medie/judecator de 750 cauze
(724 cauze in 2016, 791 cauze in 2015 si 918 cauze in 2014) si o incdrcatura a cauzelor/schemd de 616
(600 cauze in 2016 si 710 cauze in 2015 si 819 cauze in 2014).

Tncdrcitura medie pe judecdtor in anul 2017 a crescut cu 26 cauze pe judecdtor ceea ce
reprezintd o crestere cu 3,59 % fatd de anul 2016, iar incarcatura pe schema in anul 2017 a crescut cu
16 cauze, ceea ce reprezinta o crestere cu 2,67 % fata de anul 2016.

Aceastd evolutie este urmarea cresterii volumului de activitate comparativ cu perioada
anterioara.
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Evolutia pe ultimii 5 ani a acestor indicatori, se reprezinta grafic astfel:
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Instantele care au inregistrat cea mai mare incarcaturd pe judecdtor in anul 2017 sunt:
Tribunalul lifov cu 1846 dosare/judecator (1509 dosare/judecitor in 2016), Tribunalul Giurgiu cu 1016
dosare/judecator (1120 dosare/judecator in 2016), Tribunalul Arges cu 1014 dosare/judecitor (898
dosare/judecator in 2016), Tribunalul Prahova cu 1012 dosare/judecéitor (1078 dosare/judecédtor in
2016) si Tribunalul Bucuregti cu 958 dosare/judecéitor (978 dosare/judecator in 2016).

Tribunalul lifov a inregistrat un deficit mediu de 15 judecatori, iar dacd schema ar fi fost complet
ocupatd incdrcatura ar fi coborat la 1009 dosare, ramanand totusi incdrcat cu mult peste media
nationald.

Tribunalul Gurgiu a inregistrat un deficit mediu de 7 judecéatori iar dacd schema ar fi fost
complet ocupatd incdrcatura ar fi coborat la 711 dosare.

Tribunalul Arges a inregistrat un deficit mediu de 8 judecatoriiar dacd schema ar fi fost complet
ocupata incdrcdtura ar fi coborat la 801 dosare.

Tribunalul Prahova a inregistrat un deficit mediu de 17 judecatori iar dacd schema ar fi complet
ocupata incarcdtura ar fi coborat la 702 dosare.

Tribunalul Bucuresti a inregistrat un deficit mediu de 56 judecatori iar dacd schema ar fi
complet ocupata incarcatura ar fi coborat la 753 dosare.

Printre instantele cu incdrcatura redusa pe judecator se remarca Tribunalul Cildrasi cu 382
cauze/judecator, Tribunalul Mehedinti care a inregistrat un numar de 434 cauze/judecitor si
Tribunalul lalomita cu 488 cauze/judecator.

De asemenea, in ceea ce priveste incdrcatura pe schema, in anul 2017, prima pozitie este
ocupatd de Tribunalul lifov cu 1009 dosare pe schema (840 dosare in 2016), urmat Tribunalul Arges cu
801 dosare pe schema (716 dosare in 2016), Tribunalul Bucuresti cu 753 dosare pe schemé (774 dosare
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in 2016), Tribunaiul Giurgiu cu 711 dosare pe schema (723 dosare in 2016) si Tribunalul Bragov cu 711
dosare pe schema ( 672 dosare in 2016).

Cea mai mica incdrcatura pe schema a inregistrat-o Tribunalul Caldrasi cu 349 dosare pe
schema urmat de Tribunalul Mehedinti cu 375 dosare pe schema si Tribunalul lalomita cu 409 dosare
pe schema.

ncircatura la nivelul tribunalelor specializate

La nivelul celor patru tribunale specializate s-a retinut urmatoarea situatie:

Instanta Incdrcitura pe schemd | incircitura pe judecator
Tribunalul pentru minori si familie Bragsov 326 332
Tribunalul specializat Arges 381 556
Tribunalul specializat Cluj 771 1080
Tribunalul specializat Mures 648 780

1.2.4. Incdrcdtura la nivelul judecdtoriilor

n perioada de referinti s-a inregistrat o incircitura medie a cauzelor pe schem3 de 869 cauze
(874 cauze in 2016) si 0 incarcatura pe judecator de 1119 cauze (1083 cauze in 2016).

Din punct de vedere grafic, evolutia incdrcaturii pe judecdtor in ultimii 5 ani, se prezinta dupa
cum urmeaza:
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Comparativ cu anul 2016, incadrcatura pe judecator a crescut cu 36 dosare, ceea ce reprezintd
o crestere cu 3,32 % iar incarcdtura pe schema a scazut cu 5 dosare, ceea ce reprezintd o scadere cu
0,57 %.

Printre instantele ce au inregistrat in anul 2017 o incarcatura excesiva pe judecadtor sunt
urmétoarele: Judecdtoria Ramnicu Sdrat (2339 dosare/judecétor), Judecédtoria Barlad (2158
dosare/judecdtor), Judecdtoria Tulcea (1986 dosare/judecdtor), Judecdtoria Oltenita (1984
dosare/judecdtor), Judecdtoria Saveni (1900 dosare/judecdtor), Judecdtoria Sebes (1899
dosare/judecitor) si Judecétoria Patarlagele (1888 dosare/judecétor).

Din punct de vedere al personalului, Judecdtoria Ramnicu Sarat a inregistrat un deficit de 4
posturi, Judecdtoria Barlad a inregistrat un deficit de 5 posturi, Judecatoria Tulcea a inregistrat un
deficit de 7 posturi, Judecdtoria Oltenita a inregistrat un deficit de 3 posturi, Judecatoria Sdveni a
inregistrat un deficit de 3 posturi, Judecatoria Sebes a inregistrat un deficit de 2 posturi si Judecdtoria
patirlagele a inregistrat un deficit de 4 posturi.

Daca schemele acestor instante ar fi ocupate complet, incarcaturile ar scidea pana la valorile
calculate pentru incdrcatura pe schemd, acestea fiind prezentate in tabelul de mai jos.

instanta Incircitura (dosare pe judecitor)
Judecatoria RAMNICU SARAT 969
Judecatoria BARLAD 1101
Judecatoria TULCEA 1064
Judecatoria OLTENITA 1190
Judecatoria SAVENI 874
Judecatoria SEBES 997
Judecatoria PATARLAGELE 724

Dupa cum se observa, chiar si in aceste conditii, trei dintre instante ar mentine o incarcatura
pe judecator de peste 1.000 de dosare.

in ceea ce priveste incdrcitura pe schemd, in anul 2017, judecitoriile cu cea mai mare
incdrcatura pe schema sunt prezentate in tabelul de mai jos.

instanta incircitura pe schema
Judecatoria CORNETU 1363
Judecatoria SANNICOLAUL MARE 1285
Judecatoria BECLEAN 1269
Judecatoria TARGU SECUIESC 1267
Judecatoria BOLINTIN VALE 1257
Judecatoria MOTRU 1245

Cea mai mica incarcaturd pe schema s-a inregistrat la judecatoriile din tabelul de mai jos,
acestea fiind cu mult sub media nationala.

Instanta Incdrcitura pe schem3
Judecatoria AGNITA 370
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Judecatoria RADUCANENI 365
Judecatoria BAIA DE ARAMA 336
Judecatoria FAGET 305
Judecatoria DRAGOMIRESTI 288
Judecatoria INTORSURA BUZAULUI 250

Sub aspectul incarcaturii, 1a nivelul instantelor militare situatia se prezintd dupd cum urmeaza:

fncarcatura | Tncircitura
Instanta i f =

peschemd | pe judecator
Tribunalul Militar Bucuresti 44 67
Tribunalul Militar Cluj-Napoca 33 36
Tribunalul Militar lasi 48 96
Tribunalul Militar Timisoara 22 47
Curtea Militara de Apel 31 42

1.3. Indicatori de eficientd

Operativitatea in solutionarea cauzelor

Numarul cauzelor solutionate la nivel national in anul 2017 a fost de 2.184.678 cauze
(2.177.646 cauze in 2016), ceea ce reprezinta o cregtere cu 7.032 cauze, respectiv de 0,32 % fatd de

anul 2016.

Numarul dosarelor nesolutionate la sfarsitul anului 2017 a fost de 854.995 cauze (817.630

cauze in 2016 si 802.799 cauze in 2015).

Operativitatea la nivelul instantelor
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1.3.1. Operativitatea la nivelul ICCI

Numirul cauzelor de solutionat la nivelul Inaltei Curti de Casatie si Justitie in anul 2017 a fost
de 29.657 dosare, dintre acestea fiind solutionate 12.567 cauze, ramanand un stoc final ce se va
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reporta pentru anul 2018 de 17.090 dosare (15.179 dosare in 2016).

Operativitatea in raport de volumul de activitate la nivelul anului 2017 pentru aceastd instant
a fost de 42 % (56 % in anul 2016). Evolutia pe ultimii cinci ani este prezentata in graficul de mai jos.

! ICCJ - operativitate 2013 - 2017
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Operativitatea calculatd ca raportul dintre dosarele solutionate si dosarele nou intrate a

inregistrat in anul 2017 valoarea de 87 %.
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La nivelul sectiilor, distributia operativitatii in raport de cauzele nou intrate a fost urmatoarea
(eficienta in lichidarea stocurilor):

Sectia Operativitatea (%)
Sectia | civila 92
Sectia a Il - a civila 87
Sectia penald 127
Sectia de contencios administrativ si fiscal 67

1.3.2.0perativitatea la curtile de apel

Din cele 232.101 cauze inregistrate pe rolul curtilor de apel in anul 2017, au fost solutionate
171.544 dosare, raméanand un stoc de 60.557 cauze (49.659 cauze in 2016).

in procente, operativitatea medie la nivelul curtilor calculatid ca raportul dintre dosarele
solutionate si volum, a fost de 76 %, cu doua procente mai mica decat in perioada anterioara.

Evolutia pe ultimii cinci ani este prezentata in graficul de mai jos.
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n tabelul de mai jos sunt prezentate operativititile pentru toate curtile de apel calculate ca
raportul dintre dosarele solutionate si cele intrate (sub aspectul eficientei in atacarea stocurilor):

Total iee

Nr. Nou Operativitatea

Instanta ! volum
crt. intrate " (%)
. solutionate

1 | Curtea de Apel ALBA IULIA 12801 10449 82
2 | Curtea de Apel BACAU 7732 7471 97
3 | Curtea de Apel BRASQV 6556 6322 96
4 | Curtea de Apel BUCURESTI 37805 36530 97
5 | Curtea de Apel CLUJ 14903 13687 92
6 | Curtea de Apel CONSTANTA 6920 6581 95
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7 | Curtea de Apel CRAIOVA 20005 20346 102
8 | Curtea de Apel GALATI 8443 9068 107
9 | Curtea de Apel IASI 7664 6980 91
10 | Curtea de Apel ORADEA 8101 6850 85
11 | Curtea de Apel PITESTI 9245 8944 97
12 | Curtea de Apel PLOIESTI 11309 9911 88
13 | Curtea de Apel SUCEAVA 10200 8788 86
14 | Curtea de Apel TARGU MURES 4375 3827 87
15 [ Curtea de Apel TIMISOARA 15605 15693 101
16 Curtea Militara de Apel 100 97 97
BUCURESTI
Total | 181764 171544 94

1.3.3. Operativitatea la tribunale

Din cele 772.861 cauze de solutionat in cursul anului 2017, au fost solutionate un numar de
508.983 cauze, ramanand un stoc de 263.878 dosare (253.161 dosare in 2016).

in procente, operativitatea medie in raport de intregul volum de activitate s-a situat la 68 %, la
fel ca in anul 2016. Evolutia pe ultimii cinci ani este prezentata in graficul de mai jos.
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in tabelul de mai jos sunt prezentate operativititile pentru cele mai eficiente tribunale
calculate ca raportul dintre dosarele solutionate si cele intrate (sub aspectul eficientei in atacarea

stocurilor):
Nou Total volum | Operativitatea
instanta 3 7
intrate solutionate (%)
Tribunalul GORJ 12402 14077 114
Tribunalul PRAHOVA 17295 19305 112
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Tribunalul ALBA 10422 11574 111
Tribunalul SIBIU 9316 10316 111
Tribunalul HUNEDOARA 8444 9329 110
Tribunalul MEHEDINT! 8906 9803 110
Tribunalul VRANCEA 7736 8361 108
Tribunalul BRAILA 6686 7221 108
Tribunalul VALCEA 10121 10899 108

n schimb, cea mai scizuti eficientd au inregist-o urméatoarele tribunale:

Nou Total volum | Operativitatea
instanta : \

intrate | solutionate (%)
Tribunalul CALARASI 3950 3688 93
Tribunalul BUZAU 8271 7705 93
Tribunalul ILFOV 11879 10990 93
Tribunalul BUCURESTI 86188 79724 93
Tribunalul COVASNA 3467 3206 92
Tribunalul TULCEA 4936 4480 91
Tribunalul ARGES 15822 14345 91
Tribunalul MURES 8655 6839 79

Operativitatea la tribunalele specializate

Tn procente, la instantele specializate operativitatea in raport de volumul de dosare nou intrate
s-a distribuit astfel:

Nou Total volum | Operativitatea
Instanta _ £
intrate | solutionate (%)
Tribunalul Comercial Arges 1312 1272 97
Tribunalul pentru minori si familie Brasov | 1238 1291 104
Tribunalul Comercial Mures 2224 2463 111
Tribunalul Comercial Cluj 3842 3504 91

1.3.4. Operativitatea la nivelul judecétoriilor

Din cele 2.005.054 cauze de solutionat in cursul anului 2017, au fost solutionate 1.491.584
dosare, rdmanand un stoc de 513.470 cauze (499.631 cauze in 2016).

n procente, operativitatea medie in raport de intregul volum de activitate s-a situat la 76 % (77
% in anul 2016).

Evolutia pe ultimii cinci ani este prezentata in graficul de mai jos.
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in tabelul de mai jos sunt prezentate operativititile pentru cele mai eficiente judecitorii

calculate ca raportul dintre dosarele solutionate

si cele intrate (sub aspectul eficientei in atacarea

stocurilor).
Nou | Totalvolum | Operativitatea
instanta i y

intrate | solutionate (%)
Judecatoria MOLDOVA-NOUA 1056 1277 121
Judecatoria SEGARCEA 2486 2836 114
Judecatoria PLOIESTI 29442 33582 114
Judecatoria SAVENI 2754 3095 112
Judecatoria HARSOVA 2700 3003 111
Judecatoria ALEXANDRIA 8522 9427 111

La polul opus, cea mai mica operativitate a

fost inregistrata la judecatoriile:

Nou Total volum | Operativitatea
Instanta s K

intrate | solutionate (%)
Judecatoria HARLAU 3340 2861 86
Judecatoria Darabani 2342 1937 83
Judecatoria DRAGASANI 4254 3432 81
Judecatoria DRAGOMIRESTI 906 720 79
Judecatoria MARGHITA 4005 3151 79
Judecatoria HOREZU 3874 2676 69

n raport de cauzele nou intrate, existd 74 judecitorii care au trecut pragul unei operativititi
de 100 %, ceea ce inseamna cd toate au ,,atacat”stocurile de inceput de perioada, acestea urmand si

scada pentru anul 2018.

Existd, de asemenea, 101 judecatorii care nu au trecut pragul unei operativititi de 100 %.

La nivelul instantelor militare, situatia operativitatii se prezintd dupa cum urmeaza:
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e U et -.OberétiVitéfea'--'
- Instanta N T s

RN A e %)
Tribunalul Militar Bucuresti 96
Tribunalul Militar Cluj Napoca 101
Tribunalul Militar lasi 94
Tribunalul Militar Timisoara 117
Curtea Militara de Apel 97

Analiza activitdtii instantelor din perspectiva indicatorilor de eficienté

Prin Hotdrarea nr. 1305/2014 a Sectiei pentru judecatoria Consiliului Superior al Magistraturii,
s-au stabilit 5 indicatori de performanta pentru instante si anume:

® Rata de solutionare a dosarelor denumit €E01;

e Stocul de dosare mai vechi de 1 an/1 an si 6 luni denumit E02;
e Ponderea dosarelor inchise intr-un an denumit EQ3;

e Durata medie de solutionare denumit E04;

e Redacatdrile peste termenul legal denumit E05.

Fiecare din cei 5 indicatori sunt impartiti in patru grade de eficientd reprezentate grafic si
anume: foarte eficient (culoarea verde), eficient (culoarea galben), satisfacadtor (culoarea orange) si
ineficient (culoarea rosu). De asemenea, existd un raport centralizator al tuturor indicatorilor de
performanta care indicd starea generala a instantei.

Avand in vedere indicatorii de performantd enumerati mai sus, la nivelul curtilor de apel
situatia centralizatd a acestor indicatori se prezintd astfel:

GRAD DE EFICIENTA

. F E 3 |
Total Curti de Apel
EO02 EOS
Nr. | DENUMIRE CURTE GRAD DE EFICIENTA
Crt. | DE APEL E s | 1
1 Curtea de Apel
BACAU
2 Curtea de Apel
CLuJ
3 Curtea de Apel L il 3
CRAIOVA
4 Curtea de Apel
GALATI
5
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Curtea de Apel
PITESTI

6 Curtea de Apel
TIMISOARA

7 Curtea de Apel
ALBA IULIA

8 Curtea de Apel
BRASOV

9 Curtea de Apel
BUCURESTI

10 Curtea de Apel
CONSTANTA
Curtea de Apel

1 1ASI

12 Curtea de Apel
ORADEA

13 Curtea de Apel
PLOIESTI

14 Curtea de Apel
SUCEAVA

15 Curtea de Apel
TARGU MURES

16 Curtea Militara de
Apel BUCURESTI

Se obseserva ca la gradul de eficientd ,foarte eficient” se incadreaza urméatoarele instante:
Curtea de Apel Bacdu, Curtea de Apel Cluj, Curtea de Apel Craiova, Curtea de Apel Galati, Curtea de

Apel Pitesti si Timisoara.

Ca observatie, Curtea de Apel Galati este foarte eficienta in cadrul tuturor indicatorilor.

De asemenea se observa cd nu exista nici o instanta la gradul de eficientd ,satisficitor” sau

Lineficient”.

La nivelul tribunalelor situatia centralizatd a indicatorilor de eficienta se prezintd astfel:

Total Tribunale

GRAD DE EFICIENTA

E

GRAD DE EFICIENTA

Nr. | DENUMIRE
Crt. | TRIBUNAL
1 Tribunalul
ALBA
5 Tribunalul
ARGES
3 Tribunalul
BRAILA EQ2
4 Tribunalul
cLy) E01
5 Tribunalul

DAMBOVITA EO1 | EO2

EOS
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Tribunalul
Dou

Tribunalul
GORJ

Tribunalul
MEHEDINTI

Tribunalul
Militar CLUJ-
NAPOCA

10

Tribunalul
Militar |ASI

1

Tribunalul
Militar
Teritorial
BUCURESTI

12

Tribunalul
Militar
TIMISOARA

13

Tribunalul
OoLT

14

Tribunalul

pentru minori

si familie
BRASOV

15

Tribunalul
SALAJ

16

Tribunalul
SiBIU

17

Tribunalul
VALCEA

18

Tribunalul
VRANCEA

19

Tribunalul
ARAD

20

Tribunalul
BACAU

21

Tribunalul
BIHOR

22

Tribunalul
BISTRITA
NASSUD

23

Tribunalul
BOTOSANI

24

Tribunalul
BRASOV

25

Tribunalul
BUCURESTI

26

Tribunalul
BUZAU

27

Tribunalul
CALARASI

28

Tribunalul
CARAS
SEVERIN

E02

E02

E02

E02

29

Tribunalul
Comercial
ARGES

30

E03

EOS

EOS5
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Tribunalul
Comercial
CLUJ
_Tribunalul
31 | Comercial
MURES
32 Tribunalul
CONSTANTA
33 Tribunalul
COVASNA
Tribunalul
e GALATI
Tribunalul
£ GIURGIU
Tribunalul
36 HARGHITA
37 Tribunalul
HUNEDOARA
Tribunalul
ks IALOMITA
Tribunalul
e 1ASI
20 Tribunalul
MARAMURES
Tribunalul
2 MURES
Tribunalul
42 NEAMT
Tribunalul
L PRAHOVA
Tribunalul
44 SATU MARE
45 Tribunalul
SUCEAVA EO2 EOS
46 Tribunalul
TELEORMAN E02 EO5
a7 Tribunalul
TIMIS £02 EO5
Tribunalul
= TULCEA E02
Tribunalul
= VASLUI E02
Tribunalul
2 ILFOV €02

La gradul de eficientd ,foarte eficient” se in cadreaza 18 tribunale si la gradul de eficienta ,,
eficient” se incadreaza 31 tribunale.

De asemenea, la gradul de eficienta ,satisfacdtor” se incadreaza doar Tribunalul {lifov.
Niciun tribunal nu a inregistrat gradul de eficienta “ineficient”.

La nivelul judecatoriilor situatia centralizata a indicatorilor de eficienta se prezinta astfel:

Total Judecatorii

GRAD DE EFICIENTA

| E [s |1
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EO1 | EO2

GRAD DE EFICIENTA

EOS

EO1

Nr. | DENUMIRE
Crt. | JUDECATORIE
1 | Judecatoria ADJUD
2 | Judecatoria ARAD
3 | Judecatoria AVRIG
4 | Judecatoria BACAU
5 Judecatoria BAIA DE
ARAMA
6 | Judecatoria BAILESTI
7 | Judecatoria BALCESTI
8 | Judecatoria BALS
9 | Judecatoria BEIUS
10 | Judecatoria BLAJ
11 | Judecatoria BRAILA
12 | Judecatoria BRASOV
13 | Judecatoria BUZAU
14 | Judecatoria CALAFAT
15 | Judecatoria CALARASI
16 | Judecatoria CAMPINA
17 Judecatoria
CAMPULUNG
Judecatoria
18 | CAMPULUNG
MOLDOVENESC
19 Judecatoria
CARANSEBES
20 | Judecatoria CAREI
21 Judecatoria CHISINEU
CRIS
22 | Judecatoria CORABIA
23 Judecatoria CURTEA DE

ARGES




24 | Judecatoria DEJ

25 | Judecatoria DETA

26 | Judecatoria FAGARAS

27 | Judecatoria FAGET

28 | Judecatoria FALTICENI

29 | Judecatoria FAUREI

30 | Judecatoria FILIASI

31 | Judecatoria GAESTI

32 Judecatoria GURA
HONT

33 Judecatoria GURA
HUMORULUI

34 | Judecatoria HARSOVA

35 Judecatoria
HUNEDOARA

36 | Judecatoria HUSI

37 | Judecatoria INEU

38 Judecatoria INTORSURA
BUZAULUI

39 | Judecatoria LIESTI

40 | Judecatoria LIPOVA

41 | Judecatoria LUGOJ

42 | Judecatoria MEDIAS

43 Judecatoria
MIERCUREA CIUC

44 | Judecatoria MIZIL

45 | Judecatoria MOINESTI

46 Judecatoria MOLDOVA-
NOUA

47 | Judecatoria NOVACI

48 | Judecatoria ORADEA

EO1




49 | Judecatoria ORAVITA
50 | Judecatoria ORSOVA
51 | Judecatoria PANCIU
52 Judecatoria
POGOANELE
53 | Judecatoria PUCIOASA
54 Judecatoria RAMNICU
SARAT -
55 Judecatoria ROSIORI DE
veoE eo1 |
56 | Judecatoria RUPEA m
57 | Judecatoria SALISTE
58 Judecatoria SECTORUL
4 BUCURESTI -
59 Judecatoria SECTORUL
6 BUCURESTI -
60 | Judecatoria SINAIA
61 | Judecatoria SLATINA
62 | Judecatoria STREHAIA
63 Judecatoria TARGU
SECUIESC
64 | Judecatoria TIMISOARA
65 | Judecatoria TOPLITA
66 Judecatoria TURNU
MAGURELE
67 Judecatoria VANJU
MARE
68 | Judecatoria ZALAU
69 | Judecatoria AGNITA
70 | Judecatoria AIUD
71 | Judecatoria ALBA IULIA
72 | Judecatoria ALESD
73 Judecatoria

ALEXANDRIA
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EO5

EOS5

EOS

EO5

EO5

EOS

74 | Judecatoria BABADAG
75 | Judecatoria BAIA MARE
76 | Judecatoria BARLAD
77 | Judecatoria BECLEAN
78 | Judecatoria BICAZ
EO1
79 | Judecatoria BISTRITA
£01 | E02
80 Judecatoria BOLINTIN
VALE E01 | E02
81 | Judecatoria BOTOSANI
€01 | E02
82 | Judecatoria BRAD
E02
83 | Judecatoria BREZOI
EO1
84 | Judecatoria BUFTEA
85 | Judecatoria BUHUS!
86 | Judecatoria CAMPENI
87 | Judecatoria CARACAL

88

Judecatoria CLUJ-

EOS

EO5

NAPOCA
89 Judecatoria
CONSTANTA
90 | Judecatoria CORNETU
91 | Judecatoria COSTEST!
92 | Judecatoria CRAIOVA
93 | Judecatoria DARABANI
€02
94 | Judecatoria DEVA
95 | Judecatoria DOROHOI
EO1 | EO2
96 | Judecatoria DRAGASANI
E02
97 Judecatoria
DRAGOMIRESTI £02
98 Judecatoria DROBETA-
TURNU SEVERIN E02
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99

Judecatoria FETESTI

100

Judecatoria FOCSANI

101

Judecatoria GALATI

E01

E02

EO5

EOS

102

Judecatoria
GHEORGHENI

103

Judecatoria GHERLA

104

Judecatoria GIURGIU

105

Judecatoria HARLAU

106

Judecatoria HATEG

107

Judecatoria HOREZU

108

Judecatoria HUEDIN

109

Judecatoria 1ASI

E02

E02

E02

EOS

EOS

EOS

EOS5

£o1 |

E02

110

Judecatoria JIBOU

111

Judecatoria LEHLIU-
GARA

112

Judecatoria LUDUS

113

Judecatoria MACIN

114

Judecatoria MANGALIA

115

Judecatoria MARGHITA

116

Judecatoria MEDGIDIA

117

Judecatoria MORENI

118

Judecatoria MOTRU

119

Judecatoria NASAUD

€01

120

Judecatoria NEGRESTI-
0AS

E01

E02

E02

E02

E02

E02

EOS

EOS

EOS

EOS

121

Judecatoria ODORHEIUL
SECUIESC

122

Judecatoria OLTENITA

123

Judecatoria ONESTI

EO1

E02

E02

EOS
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124

Judecatoria ORASTIE

125

Judecatoria PASCANI

126

Judecatoria
PATARLAGELE

127

Judecatoria PETROSANI

128

Judecatoria PIATRA-
NEAMT

129

Judecatoria PITESTI

130

Judecatoria PLOIESTI

131

Judecatoria PODU
TURCULUI

132

Judecatoria RACARI

133

Judecatoria RADAUTI

134

Judecatoria
RADUCANENI

135

Judecatoria RAMNICU
VALCEA

£01 | E02

136

Judecatoria REGHIN

EO1

E02

137

Judecatoria RESITA

138

Judecatoria ROMAN

139

Judecatoria SALONTA

140

Judecatoria
SANNICOLAUL MARE

141

Judecatoria SATU MARE

142

Judecatoria SAVENI

143

Judecatoria SEBES

144

Judecatoria SECTORUL
1 BUCURESTI

EO01

145

Judecatoria SECTORUL
2 BUCUREST!

146

Judecatoria SECTORUL
3 BUCURESTI

147

Judecatoria SECTORUL
5 BUCURESTI

148

Judecatoria SEGARCEA
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E02

E02

EO2

E02

E02

E04

EOS

EOS

EOS

EOS




149

Judecatoria SFANTU
GHEORGHE

150

Judecatoria SIBIU

E02

EOS

151

Judecatoria SIGHETU
MARMATIEI

152

Judecatoria
SIGHISOARA

153

Judecatoria SIMLEUL
SILVANIEI

154

Judecatoria SLOBOZIA

E02

155

Judecatoria SUCEAVA

E02

156

Judecatoria
TARGOVISTE

E02

157

Judecatoria TARGU
BUJOR

158

Judecatoria TARGU JIU

E02

159

Judecatoria TARGU
LAPUS

160

Judecatoria TARGU
MURES

161

Judecatoria TARGU
NEAMT

E02

162

Judecatoria TARGU-
CARBUNESTI

163

Judecatoria TARNAVENI

E02

164

Judecatoria TECUCI

E02

165

Judecatoria
TOPOLOVENI

EO1 | E02

EOS

EOS

EO5

EOS

EOS

EOS

EO5

EOS

166

Judecatoria TULCEA

167

Judecatoria TURDA

168

Judecatoria URZICENI

169

Judecatoria VALENII DE
MUNTE

EOS5

170

Judecatoria VASLUI

171

Judecatoria VATRA
DORNEI

172

Judecatoria VIDELE

E02

173

Judecatoria VISEU DE
SUsS

E02
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174 | Judecatoria ZARNESTI

€01 | €02 | 03 | €04 | o5

175 | Judecatoria ZIMNICEA

| e01 [ €02 | €03 | €04 | €05

Tn ceea ce priveste judecatoriile, la gradul de eficientd ,foarte eficient” se incadreazi 68 instante
iar la gradul ,eficient” se incadreaza 107 instante.
Nici o judecatorie nu a inregistrat gradul de eficienta ,satisfacator” si “ineficient”.

1.4. Indicii de atacabilitate a hotdrdrilor judecdtoregti. Indicii de desfiintare a hotdrdrilor
judecatoresti

Definitii:

Ponderea atacabilitatii ~ numarul dosarelor ajunse in cdile de atac la instanta superioari
raportat la numdrul dosarelor solutionate la instanta de referinta.

Indicele de casare — numarul hotararilor admise in tot sau in parte in cdile de atac raportat la
numarul dosarelor solutionate in cdile de atac la aceeasi instanta.

Ponderea schimbarii — numarul hotararilor admise in tot sau in parte in caile de atac raportat
la numarul dosarelor solutionate la instanta inferioara.

La nivelul celor 175 judecatorii care functioneaza in prezent, s-a inregistrat in cursul anului 2017
un volum total de 2.005.054 cauze, din care au fost solutionate un numaér de 1.491.584 dosare.

Din totalul dosarelor solutionate de judecéatorii, au fost atacate cu apel, recurs si contestatii la
tribunal 191.504 cauze. Rezulta astfel ca ponderea atacabilitatii hotararilor pronuntate de judecétorii
in fond in anul 2017 a fost de 13 % (13 % in anul 2016). Se poate observa ca procentul justitiabililor
nemultumiti de hotararile pronuntate de judecatorii este relativ mic.

Din totalul de 187.744 hotarari pronuntate de tribunale in cdile de atac, au fost pronuntate
solutii de admitere in tot sau in parte in 40.593 cauze (45.355 cauze in 2016), indicele de casare fiind
in acest fel de 21,62 % (23,77 % in 2016).

Ponderea schimbadrii hotararilor judecatoriilor in anul 2017 a fost de 3 % (3 % si in 2016).
La nivelul tribunalelor, au fost solutionate in cursul anului 2017 un numar de 508.983 dosare.

Dintre aceste cauze, 154.953 dosare au fost atacate la curtile de apel, ponderea atacabilitatii
hotararilor fiind in acest fel de 30 % (26 % in anul 2016).

Numarul cauzelor solutionate in cdile de atac la curtile de apel in anul 2017 a fost de 145.377
iar al celor admise a fost de 26.961 dosare (23.290 in 2016).

Rezultd ca indicele de casare a hotaririlor a fost in anul 2017 de 18,55 % (18,24 in anul 2016).

Ponderea schimbarii hotararilor pronuntate a fostin acest cazde 5% (5 % in anul 2016).
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n ceea ce priveste curtile de apel in raport cu Tnalta Curte de Casatie si Justitie, din totalul de
171.544 cauze solutionate la curtile de apel, au fost atacate un numar de 9.503 dosare. Rezuiti un
indice de atacabilitate de 6 % (6 % in anul 2016).

Tn acelasi timp, din cele 8.109 dosare solutionate de inalta Curte in cdile de atac s-a pronuntat
o solutie de admitere in tot sau in parte in 1.135 cauze (869 cauze in 2016).

Rezultad un indice de casare in anul 2017 de 14 % (8,38 % in anul 2016).

De asemenea ponderea schimbarii CA — ICCJ (total admise la ICCJ/total solutionate la CA) a fost
de 1% (1% in anul 2016).
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CAPITOLUL Il

Date statistice privind activitatea parchetelor

11.1. Volumul de activitate

in anul 2017, la nivelul intregii tari si-au desfisurat activitatea un numéar de 176 de parchete pe
langa judecétorii, 42 parchete pe langa tribunale, 1 parchet specializat pentru cauze cu minori gi familie,
15 parchete pe langa curtile de ape! si parchetul de pe 1dngad instanta suprema, inregistrand cu tot cu
parchetele militare un volum total de activitate de 3303216 lucrdri, din care 1752067 de dosare penale,
cele 2 reprezentdri grafice de mai jos incluzand in cadrul volumului de activitate al Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie atat activitatea D.N.A si D.1.1.C.0.T. cat si a parchetelor militare.

Volumul de activitate la nivelul parchetelor in 2017 - lucrari de solutionat

4.5%
10.4%

5.5%

ae.J.
@r.T.
oP.CA.
oe..Cc.C)

_79.7%

Volum de activitate la nivelul parchetelor in 2017 - dosare penale de solutionat

0.9%

D Parchetele de pe ldnga judecdtorii

4.7% £

@ Parchetele de pe linga tribunale

O Parchetele de pe ldng3 curtile de apel

aPLCCy

92.1%

11.1.1. Activitatea la nivelul Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Justitie

La nivelul Parchetului de pe langd inalta Curte de Casatie si Justifie (cu exceptia Sectiei
parchetelor militare), numarul lucrarilor de solutionat in anul 2017 s-a ridicat la 24869 , in timp ce
numarul inregistrat al dosarelor de solutionat a fost de 1152. Fatd de anul 2016, numarul lucrarilor de
solutionat a scazut cu 2082 de lucrdri (cu 7,72%), in timp ce numarul cauzelor de solutionat a scazut cu
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28 de dosare (2,37%).

Numarul cauzelor solutionate in acest an s-a ridicat la 509, adica 44,18% din numarul dosarelor
de solutionat in anul 2017.

Tn acelasi timp, Directia National3 Anticoruptie a inregistrat in anul 2017 un numar de 43202
lucrédri, din care 11234 de cauze de solutionat. Comparativ cu anul 2016, numarul lucrarilor a scazut cu
8802 de unitati (16,92%), iar numarul dosarelor de solutionat a scdzut cu 1119 de cauze (9,05 %).

Numadrul cauzelor solutionate 1a DNA in acest an s-a ridicat la 3893 de cauze (27% din totalul
cauzelor de solutionat).

La nivelul Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
(DHCOT), numarul lucrarilor de solutionat s-a ridicat la 102696, iar cel al dosarelor la 24709 cauze.
Comparativ cu anul 2016, numarul de lucrari a crescut cu 9592 de lucrari (10,3%); in aceeasi perioada
de timp, numarul de cauze de solutionat a scazut cu 948 de dosare, adica cu 3,69 %.

Numarul cauzelor solutionate in acest an s-a ridicat la 7191 (29,1% din numarul dosarelor de
solutionat la nivelul DIICOT).

Dinamica numarului de cauze de solutionat in ultimii 5 ani la aceste trei mari structuri de parchet
se prezinta astfel :

Numar dosare de solutionat la PICCJ, DNA, DIICOT in
ultimii 5 ani
30000
25000 24709
2025
20000
015
15000
10000 . 10977 — 389 11234
_ _ o—9TT1
5000
0 1536 1265 1136 118 1152
2013 2014 2015 2016 2017
= DHCOT DNA PICC)

11.1.2. Activitatea la nivelul parchetelor de pe ldnga curtile de apel

Cele 15 parchete de pe langa curtile de apel, au inregistrat spre solutionare in perioada de
referinta un numar de 147000 de lucrari, dintre acestea 15770 constituind dosare penale, repartizate
unui numar de 235 de procurori care au ocupat efectiv schema.

Cei doi indicatori, in ultimii 5 ani au inregistrat urmatoarea evolutie:
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Numar de lucrari si dosare de solutionat la Parchetele de pe
langa Curtile de Apel in ultimii 5 ani

180000

160000 1864
Dt 5122
140000 “K'—uu;ub e IR 1472000

120000
100000
80000
60000
40000

20000 IR AGIER T HGPRE e O 15770

2013 2014 2015 2016 2017

—@— Nr. Lucrari =@ Nr. Dosare

n functie de volumul dosarelor penale, parchetele de pe langa curtile de apel se pot grupa
astfel:
- unitdti cu volum mai mic de 500 dosare: 1 (1 si in anul 2016);
- unitdti cu un volum cuprins intre 500 si 1.000 dosare: 5 (6 in anul 2016);
- unitati cu un volum situat peste 1.000 dosare: 9 (8 in anul 2016).

Grafic, volumul de activitate privind numarul de dosare penale de solutionat la parchetele de pe

langa curtile de apel este prezentat in situatia comparativa de mai jos pe ultimii 3 ani:

0 —
0 02017 |

@2016 |

|
02015

sub 500 intre 500-1.000  peste 1.000
dosare dosare dosare

Parchetele cu cel mai mare volum de dosare nregistrat in anul 2017 au fost Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Bucuresti cu 2072 de dosare, avand cu 426 de dosare mai putin decatin anul 2016
(ramanand Tnsa pe prima pozitie ca si n anii anteriori), urmat de Parchetul de pe |angé Curtea de Apel
Constanta cu 1468 de cauze, acesta inregistrand o scadere cu 279 de dosare fatd de volumul din anul
trecut si de Parchetul de pe langa Curtea de Apel Timisoara cu 1322 de dosare, cu 31 de cauze mai mult
fata de anul precedent.

La polul opus s-au aflat Parchetul de pe langa Curtea de Apel Cluj cu un numaér de numai 357 de
dosare, n scadere fata de cele 390 de dosare din 2016 si Parchetul de pe langa Curtea de Apel Targu
Mures cu 548, de asemenea in scadere fatd de cele 657 de cauze din anul 2016.

Din totalul celor 147000 de lucrari de solutionat inregistrate la aceste unitati de parchet in anul
2017, au fost solutionate 132448, reprezentdnd o operativitate de 90,1%. in acelasi timp, au fost

62



inregistrate 15770 de cauze penale de solutionat, fiind solutionate un numar de 10642 de

dosare

(67,48%).
Sub aspectul numarului de cauze solutionate, situatia din ultimii 5 ani se prezinta astfel:
Numadrul dosarelor solutionate la Parchetele de pe langa
Cuttile de Apel in ultimii 5 ani

12000

10000 e ———— wr#’ﬂ.ﬁ#z;-g;%‘th.mﬂsﬂ-mﬁ..#g

10642
10447 9991 10041
8000
6000
4000
2000
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11.1.3. Activitatea la nivelul parchetelor de pe ldngd tribunale

La nivelul celor 43 de parchete de pe langa tribunale a fost inregistrat un volum de activitate
de 342798 de de lucrari, din care 81888 de dosare penale, repartizate unui numar de 518 procurori

care au ocupat efectiv posturile existente in schema parchetelor de la acest nivel.

Comparativ, evolutia acestor indicatori in ultimii 5 ani se prezinta astfel:

Numarul de lucrari $i dosare la Parchetele de pe linga Tribunale in
ultimii 5 ani
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Tn functie de volumul de dosare penale, aceste unititi de parchet se pot grupa in anul 2017

astfel:
- unitdti cu un volum situat sub 1.000 de dosare: 6 parchete( 10 in anul precedent );

- unitdti cu un volum cuprins intre 1.000 — 3.000 de dosare: 33 de unitati de parchet, fata de 28 in 2016;

- unitdti cu un volum de peste 3.000 de dosare: 4 parchete ( 5 in 2016 )
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Volumul de activitate al parchetelor de pe langa tribunale - situatie comparativi privind
dosarele penale:

33 =
g 30

02017
@2016
02015

sub 1.000 intre 1.000- peste 3.000
dosare 3.000 dosare dosare

Cu un volum ridicat de activitate se remarcd, asa cum s-a intdmplat mereu in ultimii ani,
Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, care a inregistrat in perioada de referintd un volum de
lucrdri de 33974, dintre care 13028 de dosare penale, in scadere fatd de anul anterior la capitolul
lucréri, cu 4763 de unitéti si in crestere cu 101 unitdti in ceea ce priveste numarul de dosare. Tn ordine
descrescatoare a volumului de activitate, prin prisma numarului cauzelor penale, Parchetul de pe langa
Tribunalul Bucuregsti a fost urmat de Parchetul de pe langa Tribunalul Constanta cu 4369 de dosare (in
scadere la acest indicator cu 596 de cauze, dar pastrand neschimbata ierarhia de anul trecut) si de
Parchetul de pe langa Tribunalul Vrancea cu 3877 de dosare de solutionat, locul 3 in aceastd ierarhie si

in 2016.

Din totalul de 342978 de lucrari de solutionat {dintre care 81888 de dosare penale) inregistrate
la aceste unitati de parchet, au fost solutionate un numar de 283372 de lucréri (din care 35774 dosare
penale). Procentul de solutionare a lucrarilor a fost determinat la 82,62%, iar cel al dosarelor la 43,68
%.

Sub aspectul numarului de dosare solutionate, dinamica ultimilor 5 ani se prezinta astfel:
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Numirul de dosare solutionate la Parchetele de pe linga
Tribunale in ultimii 5 ani
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Activitatea la nivelul Parchetului de pe langd Tribunalul pentru cauze cu minori si de familie
Bragov

La nivelul unicului parchet specializat existent in prezent in aceastd materie la nivel national, In
2017 s-au inregistrat 2297 de lucriri de solutionat, din care 165 de dosare. Tn anul 2017 au fost
solutionate 2224 de lucrari, din care 116 dosare penale. Cat priveste numarul de procurori activi care
opereaza la nivelul Parchetului de pe 1angd Tribunalul Specializat pentru Minori si Familie Brasov,
acesta a ramas identic cu cel de anul trecut, schema de 2 procurori fiind ocupati integral.

11.1.4. Activitatea la nivelul parchetelor de pe Idngd judecdtorii

In perioada de referint3, la nivelul intregii tdri au functionat un numar de 176 parchete pe lang
judecdtorii, care au fnregistrat un volum de activitate de 2631907 lucridri de solutionat, din care
1613212 de dosare, repartizate unui numar de 1033 de procurori activi intr-o schema de 1345 de
posturi.

Volumul de activitate al acestor unitati a crescut in anul 2017 fata de anul precedent in ceea ce
priveste numdrul de lucrari (cu 51737 de lucrdri, crestere de 2%) dar a scazut cu 25120 de unitdti la
dosarele penale (scadere de 1,53%).

Din punct de vedere grafic, situatia din ultimii 5 ani se prezinta astfel:
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Tn functie de volumul de activitate, parchetele de pe langa judectorii se pot clasifica astfel:
- unitadti cu volum mai mic de 3.000 dosare: 64 ( 65 in anul 2016);

- unitati cu volum cuprins Tntre 3.000 — 5.000 dosare: 37 (36 in 2016);

- unitadti cu volum cuprins intre 5.000 — 10.000 dosare: 30 (29 in anul trecut);

- unitati cu volum cuprins intre 10.000 — 15.000 dosare: 18 (19 in 2016);

- unitdti cu volum cuprins intre 15.000 — 20.000 dosare: 8 (7 in 2016);

- unitati cu volum cuprins intre 20.000 — 30.000 dosare: 7 (la fel si anul trecut);

- unitati cu un volum de peste 30.000 dosare: 12 (13 in anul 2016).

Clasificarea parchetelor de pe langa judecitorii dupa volumul de activitate al acestora in
materia dosarelor penale se prezinta grafic astfel:
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Se constatd astfel ca, sub aspectul criteriului volumului de activitate, fluctuatiile Tn cadrul
aceleiasi categorii au fost nesemnificative in perioada 2015-2017.
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De asemenea, este de retinut si faptul ca din cele 12 parchete care au avut un volum de
activitate mai mare de 30.000 de dosare penale, 10 unitati de parchet au depdsit, la fel ca in ultimii 2
ani, numarul de 40.000 de cauze, iar 7 parchete dintre acestea (ca si anul trecut} au avut chiar un
volum de activitate mai mare de 50.000 de dosare ( intre acestea trebuie mentionate in mod special 3
parchete, Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti, Parchetul de pe langi Judecétoria
Constanta si Parchetul de pe langa Judecdtoria Sectorului 2 Bucuresti cu peste 60000 de cauze de
solutionat). Urmeaza in ordinea numarului de dosare de solutionat, mai mare oricum de 50000 de
cauze, Parchetul de pe langd Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti, Parchetul de pe langd Judecitoria
lagi, Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti si Parchetul de pe langé Judecitoria
Sectorului 4 Bucuresti. Din totalul de 2631907 de lucrdri de solutionat inregistrate la aceste unititi de
parchet, au fost solutionate un numar de 1460221 de lucrari, reprezentand aproximativ 55,48%, un
procentaj de solutionare similar celor din anii 2015 si 2016.

De asemenea, din cele 1613212 dosare penale de solutionat in anul 2017, au fost solutionate
472954 de cauze, reprezentdnd un procentaj de 29%, in scadere cu 2% fata de cel din anul anterior si
cu 5% fata de anul 2015.

Sub aspectul numarului de dosare solutionate, dinamica ultimilor 5 ani se prezinta astfel:

Evolutie numir dosare solutionate la Parchetele de pe ling4 Judecitoriiin
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Tn ceea ce priveste Parchetele Militare, numarul lucrarilor de solutionat in anul 2017 a fost de
10744, din care au fost solutionate 8185 (76%) prin participarea unui numar total de 59 procurori
militari. De asemenea, numarul cauzelor de solutionat a fost de 4102, fiind solutionate 2077 de dosare
(50,63%) prin participarea unui numar 59 de procurori militari care au lucrat efectiv la instrumentarea
acestor cauze penale.

11.2. incdrcatura pe procuror si pe scheme

Acest indicator statistic reflectd numarul de dosare pe care un procuror le-a avut spre
solutionare Tn intervalul de timp analizat si se determina concret prin raportarea numdrului total de
dosare de solutionat din perioada de referinta la numarul total de procurori. Trebuie precizat faptul c3
pentru calcularea acestui indicator statistic se au in vedere posturile efectiv ocupate, asa cum au fost
acestea comunicate de citre Parchetul de pe lang3 Tnalta Curte de Casatie si Justitie.
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11.2.1. Incdrcétura de dosare pe procuror la nivelul Parchetului de pe léngé inalta Curte de
Casatie si Justitie

La nivelul Parchetului de pe langa Tnalta Curtea de Casatie si Justitie, exceptand Sectia
Parchetelor Militare, numarul cauzelor de solutionat pe procuror a fost in perioada de referinta de 8,53
dosare raportat la 126 de posturi ocupate efectiv. in schimb, daca se ia in calcul doar numrul
procurorilor care au participat efectiv la solutionarea dosarelor penale si care a fost de 38, rezultd o
incarcatura medie de 30,2 dosare pe procuror.

La nivelul Directiei Nationale Anticoruptie, acest indicator s-a situat la 62,41 dosare pe
procuror, iar la nivelul Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
la 93,24 dosare pe procuror, cifre raportate la numarul posturilor de procuror ocupate efectiv in aceste
institutii. Tn mod similar, dacd se tine cont doar de numarul procurorilor care au lucrat efectiv la
solutionarea dosarelor penale, va rezulta o incarcatura mai mare, 89,16 dosare pe procuror la D.N.A
(raportata la cei 126 de procurori care au instrumentat dosarele penale) si de 108,37 cauze pe procuror
la D.I.L.C.O.T. (raportatd pe acelasi criteriu la 220 de procurori).

11.2.2. incdrcdtura la nivelul parchetelor de pe Idngd curtile de apel

La nivelul parchetelor de pe langa curtile de apel, a fost stabilitd o medie nationald de 67,11
dosare penale pe procuror, raportatd la numarul efectiv de procurori activi in anul 2017 si de 122,25
dosare pe procuror dacd volumul dosarelor de solutionat se raporteaza doar la numérul procurorilor
ce au instrumentat efectiv dosare penale (dintr-un total de 235 de procuri care activeazi la nivelul de
parchet de curte de apel, doar unui numar de 129 de procurori li s-au incredintat dosare penale spre
solutionare).

Grafic, evolutia indicatorului pe ultimii ani se prezinta dupa cum urmeaza:

Evolutie medie dosare de solutionat pe procuror la Parchetele de pe lingé Curtile
de Apel in ultimii S ani
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n anul 2017, cea mai mare incirciturd de cauze pe procuror a fost inregistratd de Parchetul
de pe langa Curtea de Apel Alba-lulia, cu un numar de 98,25 dosare penale pe procuror, Parchetul de
pe langa Curtea de Apel Bacdu cu un numadr de 92,38 dosare penale pe procuror si Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Constanta , cu un numar de 91,75 dosare penale pe procuror.

La incarcdtura de cauze calculata strict pe procurorii care au fost desemnati sd solutioneze
dosare, media cea mai ridicata a fost inregistrata la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bacdu, cu un
numar de 200,17 cauze pe procuror, urmat de Parchetul de pe ldngd Curtea de Apel Ploiesti cu o
medie de de dosare de 173 si Parchetul de pe langa Curtea de Apel Pitesti cu o medie de 173,25 cauze.

La celdlalt pol, s-au situat Parchetul de pe langa Curtea de Apel Cluj cu numai 25,5 dosare penale
pe procuror, Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti cu 41,44 dosare pe procuror si Parchetul
de pe langa Curtea de Apel Targu Mures cu 45,67 de dosare penale pe procuror. Pe criteriul strict al
numarului de procurori care au instrumentat dosarele penale din 2017 cele mai mici medii la dosare
de solutionat s-au inregistrat la Parchetul de pe langd Curtea de Apel Cluj cu numai 59,5 de dosare
penale pe procuror, la Parchetul de pe langd Curtea de Apel Bucuresti cu 66,84 cauze si Parchetul de
pe langa Curtea de Apel Targu-Mures cu 78,29 dosare pe procuror.

Tn ipoteza in care la parchetele de pe langs curtile de apel ar fi ocupate integral posturile
vacante de procuror s-ar obtine o incdrcaturd medie de 62,09 de dosare pe procuror (asa-numita
incarcatura pe schema).

11.2.3. Incdrcdtura la nivelul parchetelor de pe lGngé tribunale

La nivelul parchetelor de pe langa tribunale, pentru anul 2017 a fost stabilitd o medie nationald
de 158,08 dosare penale de solutionat pe procuror.

Tn ultimii 5 ani, evolutia acestui indicator a fost urméitoarea:
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Tn anul 2017 s-au remarcat ca avand cea mai mare incirciturd de dosare pe procuror, in raport
cu media nationald, urmatoarele unitdti: Parchetul de pe Idnga Tribunalul Tulcea (0 medie de 421,50
dosare), Parchetul de pe langa Tribunalul lifov (360 de dosare pe procuror) si Parchetul de pe langi
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Tribunalul Constanta (323,08 dosare pe procuror), primele doud parchete ocupand si anul trecut
acelasi pozitii.

Tncarcitura cea mai mic3 de dosare pe procuror a fost inregistratd de Parchetul de pe lang3
Tribunalul Salaj (o medie de 51 de dosare), Parchetul de pe langa Tribunalul Gorj (76,52 de dosare) si
Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov (81,82 dosare pe procuror), primele doua parchete ocupand si
anul trecut acelasi pozitii in aceasta clasificare.

Pe criteriul numarului de procurori repartizati efectiv la solutionarea dosarelor penale, la nivelul
parchetelor de pe langa tribunale, in anul 2017 s-a inregistrat o medie nationala de 222,52 dosare pe
procuror. Cea mai mare medie calculatd pe acest criteriu a inregistrat-o Parchetul de pe langd
Tribunalul Brdila (435,2 de dosare pe procuror), urmat fiind de Parchetul de pe lingi Tribunalul
Vrancea ( o medie de 430,78 dosare) si de Parchetul de pe langa Tribunalul Mureg (385,2 dosare). Cele
mai mici medii, pe acelasi mod de calcul, au fost la Parchetul de pe langa Caras Severin (0 medie de
76,11 dosare), Parchetul de pe langa Tribunalul Silaj (76,5 dosare) si Parchetul de pe langa Tribunalul
Maramures (104,38 de dosare).

Incércitura la nivelul Parchetului de pe linga Tribunalul specializat pentru cauze cu minori si
de familie Bragov

Activitatea Parchetului de pe langa Tribunalul pentru Minori si Familie Bragov a inregistrat o
medie de 82,50 dosare penale pe procuror, acest parchet functionand in continuare cu 2 procurori, cu
schema completa.

11.2.4. incdrcdtura la nivelul parchetelor de pe IGngd judecdtorii

La sfarsitul perioadei de referintd, la nivelul parchetelor de pe langa judecatorii, a fost stabilita
o medie nationalad de dosare penale de solutionat pe procuror de 1561,68 cauze.

Evolutia incdrcaturii pe procuror la parchetele de pe 1angd judecédtorii in ultimii ani a fost
urmatoarea:

Evolutie medie dosare de soluionat pe procuror la Parchetele de pe langi
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n perioada de referint3, cea mai mare incircitura pe procuror a inregistrat-o Parchetul de pe
langa Judecdtoria Fetesti cu 3719 dosare penale pe procuror (explicabil in conditiile in care acest

70



parchet a functionat anul trecut cu o schema ocupata in proportie de doar 40%) urmat de Parchetul
de pe ldanga Judecidtoria Targoviste cu 3501 cauze pe procuror la un grad de ocupare a schemei de 50%
(aici activeaza 6 procurori dintr-o schema de 12) si de Parchetele de pe langa Judecatoriile Sdveni,
Turnu Magurele si Constanta, cu 3434, 3168 si, respectiv, 3029 de dosare penale pe procuror, ca
rezultat imediat si logic al gradului mic de ocupare a schemei la care se adauga, in cazul Parchetului de
pe langa Judecatoria Constanta, si un volum ridicat de dosare de solutionat. Celelalte unitéti care au
depasit nivelul de 2700 de dosare pe procuror sunt, in ordinea descrescitoare a mediei de dosare,
Parchetele de pe langa Judecatoriile Vaslui, Miercurea Ciuc si Sector 2 Bucuresti. De asemenea, alte
20 parchete de la acest nivel jurisdictional au inregistrat in anul 2017 o incarciturd de dosare de
solutionat pe procuror ce a depasit 2000 de cauze penale.

La polul opus, in perioada de referintd, au existat mai multe parchete care au inregistrat o
incarcatura de dosare de solutionat pe procuror situatd cu mult sub media nationald de dosare:
Parchetul de pe langa Judecitoria intorsura Buziului — 207 dosare, Parchetul de pe lang3 Judecitoria
Gurahont - 330,33 de dosare, Parchetul de pe langa Judecatoria Saliste — 339 de dosare, Parchetul de
pe ldngd Judecatoria Filiasi — 393,75 dosare, existand inca alte 24 de parchete a cadror incdrciturd pe
procuror este mai mica decat jumatatea mediei nationale de 1562 de dosare pe procuror.

Tncircitura pe schem3 a Parchetelor militare in raport de numarul cauzelor s-a ridicat in anul
2017 la 44 de dosare, iar incarcdtura pe procuror la 70 de dosare.

Comparativ, gradul de Incarcare cu dosare de solutionat pe procuror la nivel national in 2017, raportat
exclusiv la procurorii cu activitate de instrumentare dosare penale se prezinta astfel:

INCARCATURA DE DOSARE RAPORTATA LA PROCURORII CU ACTIVITATE DE
INSTRUMENTARE DOSARE PENALE
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11.3. Operativitatea solutiondrii cauzelor

Numarul lucrarilor solutionate Tn anul 2017 la nivelul tuturor parchetelor, inclusiv la nivelul
parchetelor militare, a fost de 2011854 de lucrari, in crestere fatd de anul 2016 cu 38482 de lucrari
solutionate, in timp ce numaérul dosarelor penale solutionate, inclusiv la nivelul parchetelor militare, a
fost de 533040 de cauze (in scadere cu 36633 de dosare solutionate} din care 45931 solutionate prin
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trimitere in judecata (in scadere cu 3,6% fata de anul 2016) insemnand o pondere de 8,61 % din totalul
cauzelor solutionate.

Tn acelasi timp, numérul cauzelor rimase nesolutionate (fira cauzele cu autor neidentificat) a
fost de 544473 si a crescut fatd anul de 2016 cu 2,98%.

Numdrul cauzelor cu autor neidentificat rdmase nesolutionate a crescut in anul 2017 la 585945
de cauze, fiind cu 0,52% mai mic fata de cel din anul 2016 cand au ramas nesolutionate 588986 cauze
cu A.N.

in procente, operativitatea inregistrata la nivelul tuturor parchetelor in anul 2017 a fost de
60.90% pentru lucrari, respectiv de 30,42% pentru dosare.

n ceea ce priveste operativitatea in functie de durata solutiondrii unei cauze, numarul de cauze
solutionate panain 6 luni de la sesizare a scazut cu 15% ( 198423 de cauze in anul 2017, fata de 234596
in anul 2016), cele solutionate intre 6 luni i 1 an de la sesizare au scazut cu 11% fatad de anul precedent
(110024 de cauze in anul 2017, fatd de 124069 in anul 2016).

159292 de cauze au fost solutionate la peste 1 an de la sesizare, in crestere cu 5,38% fatd de
aceeasi perioada de referinta a anului trecut.

Din numarul de cauze ramase nesolutionate in 2017, in total pe Ministerul Public 544473 de
cauze, fard cauzele cu A.N., in 184866 de cauze s-a depdsit termenul de 6 luni de la inceperea urmaririi
penale, adica in 33,95% din totalul cauzelor nesolutionate, in crestere cu 5,45% fata de anul 2016.

11.3.1. Operativitatea la nivelul Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Justitie

fn anul 2017, numarul lucrédrilor de solutionat la aceastd unitate a fost de 24869, fiind
solutionate 17636 de lucrari, ceea ce reprezinta o operativitate de 70,91%. Numadrul dosarelor de
solutionat a fost de 1152, fiind solutionate 509 de dosare dintre acestea, ceea ce se transpune intr-o
operativitate de 44,18%.

Tn acelasi mod, operativitatea D.N.A. este determinati la 70,84% pentru lucréri, respectiv la
34,65% pentru dosare. Cele doua procente ale operativitatii pentru D.1.1.C.O.T sunt de 77,3%, respectiv
29,10%.

11.3.2. Operativitatea la nivelul parchetelor de pe ldngd curtile de apel

in anul 2017, din totalul de 154122 de lucréri de solutionat (din care 16360 de dosare penale),
parchetele de pe langa curtile de apel au solutionat un numar de 138229 de lucrdri (din care 10041 de
dosare penale).

Procentual, operativitatea generala a fost de 90% in ceea ce priveste numarul de lucrari si de
61% raportat la numarul de dosare.

Sub aspectul procentului de solutionare a dosarelor, cea mai mare operativitate a inregistrat-
o Parchetul de pe langa Curtea de apel Bacau cu 83,35%, urmat de Parchetul de pe lang3 Curtea de
apel Craiova cu 78,53%. Operativitatea cea mai mica a inregistrat-o Parchetul de pe ldnga Curtea de
apel Constanta, cu un procent de 48,64%.
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Media nationald a cauzelor penale solutionate la parchetele de acest rang in anul 2017 a fost
de 45,29 de dosare pe procuror si de 82,50 de dosare solutionate pe procuror dacé se iau in calcul
doar procurorii care au lucrat efectiv la solutionarea cauzelor penale.

11.3.3. Operativitatea la nivelul parchetelor de pe ldngd tribunale

Dintre cele 342798 de lucrari de solutionat in cursul anului 2017, au fost solutionate la nivelul
parchetelor de pe langa tribunale un numar de 283372 de lucrari. De asemenea, din totalul de 81888
de dosare penale inregistrate, au fost solutionate 35774 de cauze.

n procente, operativitatea generali a fost determinat3 la 82,66 % pentru lucriri, respectiv la
43,68 % pentru dosare penale.

n ceea ce priveste operativitatea calculatd in raport cu numirul de dosare de solutionat, cea
mai mare operativitate a inregistrat-o Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov pentru minori si familie
cu 70,30%, fiind insd un caz aparte dat fiind numarul mic de cauze ce trebuiau solutionate (165), urmat
de Parchetele de pe langa Tribunalele Bradila si Bacau, cu 66,81%, respectiv 65,62%, iar cea mai mici
operativitate a fost inregistratd de Parchetul de pe langa Tribunalul Ilifov cu 20,06% si Parchetul de pe
langa Tribunalul Bucuresti cu 21,47%.

Media nationald a cauzelor penale solutionate pe procuror, inregistratd la nivelul parchetelor
de pe langa tribunale, a fost de 69,06 de dosare in anul 2017. Daca aceasta se calculeazd tindnd cont
de numadrul real de procurori care au solutionat aceste dosare, se va inregistra o medie de dosare
solutionate pe procuror de 97,21 de cauze.

Operativitatea la nivelul Parchetului de pe langa Tribunalul pentru minori i familie Bragov

Din cele 2297 de lucrari aflate pe rolin anul 2017, au fost solutionate 2224 de lucréri, rezultand
o operativitate de 96,82%, iar in ceea ce privegte dosarele penale, din cele 165 de cauze aflate in lucru
au fost finalizate 116 dosare, ceea ce determina o operativitate de 70,30%. Numarul mediu de cauze
solutionate de cei 2 procurori ai parchetului a fost de 58 de dosare pe procuror.

1.3.4. Operativitatea la nivelul parchetelor de pe ldngd judecdtorii

Din cele 2631907 lucrdri de solutionat, in cursul anului 2017 au fost solutionate un numir de
1423225. Din totalul lucrarilor, numarul de dosare de solutionat a fost de 1613212, dintre acestea fiind
solutionate 472954 de cauze.

Procentual, operativitatea inregistratd a fost de 55,48 % raportat la numdirul de lucrdri,
respectiv 29,31% raportat la numarul de dosare.

Sub aspectul numdrului de dosare solutionate raportat la volumul de activitate, se remarca
avand operativitatea cea mai mare Parchetul de pe langa Judecatoria Podul Turcului cu 62,93% si
Parchetul de pe lingd Judecitoria intorsura Buziului cu 59,90% si Parchetul de pe lang3 Judecitoria
Sinaia, cu 59,61%. La polul opus se afla Parchetul de pe langa Judecdtoria Babadag cu 0,83% (din 1924
de dosare de solutionat au fost inregistrate ca solutionate doar 16 dosare, explicabil prin faptul ci in
2017 la acest parchet a lucrat un singur procuror prin delegatie de la Parchetul de pe langé Tribunalul
Tulcea, activitatea acestuia fiind in consecintd evidentiata statistic la parchetul care l-a delegat),
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Parchetul de pe langa Judecatoria Fetesti cu 13,67% si Parchetul de pe langd judecatoria Sector 3
Bucuresti cu o operativitate de 15,39%.

Media nationald inregistrata la nivelul parchetelor de pe langa judecatorii si referitoare la
cauzele penale solutionate pe procuror a fost de 457,85 de dosare.

Operativitatea la nivelul Parchetelor Militare s-a ridicat in anul 2017 la 76,18% in ceea ce
priveste numarul de lucrari solutionate si la 50,63 % in ceea ce priveste numarul de dosare penale.

O privire comparativa asupra operativitatii pe grade jurisictionale la parchete se regaseste n
graficul de mai jos:

Operativitate comparata la nivelul parchetelor in anul 2017
@p..c.CH
e B3ue opP.CA
67% -p.r. '
55% N
ar..
operativitate pe lucrari operativitate pe dosare

1.4, Ponderea cauzelor restituite de cdtre instantele de judecatd in vederea refacerii urmdirii
penale din totalul trimiterilor in judecatd

in ceea ce priveste ponderea cauzelor restituite de citre instantele de judecati in vederea
refacerii urmaririi penale, datele statistice se prezinta astfel:

NR. CAUZELOR RESTITUITE DE NR. CAUZELOR N CARE S-A
JUDECATORUL DE CAMERA PRELIMINARA DISPUS INFIRMAREA
SI1 DE INSTANTE* SAU REDESCHIDEREA
= URMARIRII PENALE
pondere in total cauze v f i
ANUL solutionate prin trimitere finduslyicsle.desfiiniate
TOTAL, in judecata (prin LI E G ]
din care: rechizitoriu si acord de
recunoastere a vinovatiei)
%

2008 139 0,41 4.527
2009 93 0,24 4.655
2010 74 0,18 4.672
2011 78 0,18 5.634
2012 77 0,18 5.143
2013 49 0,10 5.577
2014 161 0,44 4319
2015 218 0,51 4211
2016 219 0,46 5.050
2017 215 0,47 5.302

% 2017

+/-2016 28 ¢ 120

*Datele din perioada 2008- 2013 se refera la cauzele restituite de instante pentru refacerea
urmaririi penale
74



Se poate observa ca numarul cauzelor restituite de judecdtorul de camera preliminara si de
instantele de judecatd a ramas aproape la fel fatd de anul trecut (215 cauze in anul 2017 si 219 cauze
in anul 2016).

Numarul cauzelor in care s-a dispus infirmarea solutiei sau redeschiderea urmaririi penale
(inclusiv cele desfiintate conform art. 341 C.p.p.) a crescut cu 5% (de la 5050 in anul 2016, la 5302 in
anul 2017).

11.5. Ponderea inculpatilor achitati din totalul inculpatilor trimisi in judecata

Numarul inculpatilor trimisi in judecata in anul 2017 a fost de 59839 de persoane (63722 in
anul 2016) inregistrandu-se asadar o sciadere de 6,1% fata de anul anterior. Dintre acegstia, numarul
inculpatilor arestati preventiv a fost de 6092 ( in scadere cu 10,3% fata de cei 6791 inculpati arestati
preventiv in anul 2016), cu o pondere in totalul inculpatilor trimiti in judecatd de 10,2%. Au existat si
165 inculpati arestati preventiv netrimisi in judecatd (fatd de 148 in anul 2016).

Dispozitiile de renuntare la urmadrirea penald au fost aplicate fatd de un numar de 30695 de
invinuiti si inculpati (cu 6,6% mai putin fata de 2016 cand numarul acestora a fost de 32876).

Numarul inculpatilor achitati definitiv a crescut cu 28,1% in anul 2017, la 1036, in comparatie
cu 809 achitati definitiv in anul 2016, indiferent de perioada trimiterii in judecatd, cu mentiunea c3 s-a
luat in calcul inclusiv numarul inculpatilor persoane juridice.

Ponderea achitarilor din totalul trimiterilor in judecata poate fi reprezentati astfel:

NUMARUL INCULPATILOR PERSOANE FiZICE Sl JURIDICE
ACHITATI DEFINITIV* INDIFERENT DE PERIOADA TRIMITERI| N JUDECATA
ANUL TOTAL, ponderea in Nr. achitati Nr. inculpati
din care: total inculpati definitiv arestati | minori achitati
trimisi n judecata preventiv defintiv
(%)
2008 1.182 2,6 23 15
2009 818 1,6 19 8
2010 794 1,4 17 5
2011 1.105 1,8 38 19
2012 975 1,6 39 3
2013 853 1,3 40 9
2014 1.403 2,8 63 23
2015 1.193 2,0 40 7
2016 809 1,3 30 3
2017 1.036 1,7 63 12
3—%1176 +28,1 - +110,0 +300,0
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Pléngerile impotriva mdsurilor procurorului de netrimitere in judecatd

Situatia cauzelor solutionate la parchete prin solutie de netrimitere in judecata apare in tabelul
de mai jos:

ANUL |  NUMARUL CAUZELOR SOLUTIONATE PRIN NETRIMITERE N JUDECATA
TOTAL, RENUNTARE LA URMARIREA CLASARE**
din care: PENALA*
2008 458.238 109.306 348.932
2009 459.010 106.051 352.959
2010 476.285 101.972 374.313
2011 535.496 128.148 407.348
2012 548.661 142.332 406.329
2013 588.687 159.268 429.419
2014 637.578 86.883 550.695
2015 601.642 134.436 467.206
2016 521.991 89.725 432.266
2017 487.109 71.190 415.919
% 2017
+/- 2016 -6,7 -20,7 3,8

*Datele din perioada 2008- 2013 se referd la cauzele solutionate in temeiul art. 18" din vechiul Cod
penal.

** Datele din perioada 2008- 2013 se refera la cauzele solutionate prin alte solutii de netrimitere in
judecatd in afara de cele in temeiul art. 18" din vechiul Cod penal.

Situatia plangerilor impotriva masurilor procurorului de netrimitere in judecata cu raportare
la totalul cauzelor solutionate la parchete prin solutie de netrimitere in judecata se releva conform
tabelului:

Pondere Totl
Volum plangeri P plangeri
Total nr. cauze impotriva lahsori solutionate
solutionate mdsurilor :,otalgcauze impotriva Pondere
Anul prin procurorului de AR masurilor plangeri
netrimitere in netrimitere in rin procurorului de | solutionate
judecata judecata art 340 p 3 netrimitere in
3 netrimitere | .

NCpp in judecata judecata art

340 NCpp*
2008 458238 18437 4.0% 15176 3.3%
2009 459010 19417 4.2% 15116 3.3%
2010 476285 20652 4.3% 16593 3.5%
2011 535496 21345 4.0% 17422 3.3%
2012 548661 20436 3.7% 16720 3.0%
2013 588687 17982 3.0% 16159 2.7%
2014 637578 15546 2,4% 14940 2,3%
2015 601642 14402 2,3% 13027 2,1%
2016 521991 13670 2,6% 12507 2,3%
2017 487109 11823 2,4% 10984 2,2%
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*Fostul articol 278! vechiul CPP

Alte date statistice relevante privind activitatea Parchetelor

Starea infractionald

Tn anul 2017 au fost trimisi in judecatd de 63772 inculpati {persoane fizice), cu 6,1% mai putin
decatin anul 2016, ceea ce inseamna o medie de 304,6 de inculpati (persoane fizice) trimisi in judecati
la 100.000 locuitori.

Pe categorii de infractiuni, tabelele de mai jos evidentiaza dinamicile anuale ale numaérului de
inculpati trimisi in judecata:
1. INFRACTIUNI CONTRA PERSOANEI (ART. 188 — 227 C.P.)

TOTAL pondere fn omor accidente accidente
TRIMISIIN total (art. 188 -189 C.p.) | mortale mortale
JUDECATA general TOTAL fapti de circulatie {(art. de munca
ANUL inculpati | din care: | consumat 192 C.p.) (art. 192 C.p.)
p.f. 3
trimisi in
judecata
(%)
2008 9.516 21,1 986 327 606 29
2009 9.980 20,1 943 296 654 27
2010 10.624 18,7 1.008 319 747 22
2011 10.262 16,8 977 217 761 34
2012 9.781 16,4 1.014 202 683 39
2013 10.730 16,3 1.093 241 760 39
2014 9.462 18,8 1.004 380 445 49
2015 11.539 19,6 1.051 395 529 62
2016 12.694 19,9 919 371 418 67
2017 11.868 19,8 820 297 350 88
% 2017
7 /-—551—6 -6,5 - -10,8 -19,9 -16,3 +31,3
loviri sau trafic de trafic de proxenetism viol
vatamari persoane minori {(art. 213 C.p.) (art. 218 C.p.)
ANUL cauzatoare {(art. 210 C.p.) | (art. 211 C.p.)
de moarte
(art. 195 C.p.)
2008 81 333 98 46 532
2009 98 262 87 46 540
2010 100 415 191 43 507
2011 83 480 241 73 486
2012 84 536 276 76 440
2013 84 552 282 80 466
2014 78 183 350 137 469
2015 58 107 292 295 517
2016 72 119 195 178 561
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2017 76 151 211 176 421
+"/6_22%112 45,6 +26,9 +8,2 11 25,0
2. INFRACTIUNI CONTRA PATRIMONIULU! (ART. 228 — 256 C.P.)
> TOTAL pondere in furt talharie | bancruta | inseldciun | distruger
TRIMISI iN total {art. 228 - | (art.233 - | (art. 240 e e
ANUL | JUDECATA, | general 232 C.p.) | 234 s5i236 |-241C.p.) | (art. 244 - | (art. 253 -
din care: inculpati C.p.) 245 C.p.) | 255 C.p.)
p.f.
trimisi in
judecata
(%)
2008 16.447 36,5 11.302 2.379 3 1.755 506
2009 17.245 34,7 11.655 2.761 1 1.605 608
2010 20.030 35,2 13.856 2.731 2 2.155 635
2011 22.454 36,8 16.528 2.644 1 2.070 568
2012 22.157 37,1 15.458 2.963 9 2.479 539
2013 24.264 36,9 17.010 2.847 7 2.933 617
2014 14.320 28,4 9.069 2.369 9 2.109 537
2015 16.083 27,3 9.996 2.499 2 2.436 771
2016 15.419 24,2 9.696 2.516 4 1.952 922
2017 13.916 23,3 8.439 2.207 6 1.875 1.010
%201
_J_ -9,7 - -13,0 -12,3 +50,0 -3,9 +9,5
2016
3. INFRACTIUNI PRIVIND AUTORITATEA S| FRONTIERA DE STAT (ART. 257 - 265 C.P.)
TOTAL pondere in ultraj trecerea trafic de
TRIMISHIN total general | (art.257 C.p.) | frauduloasa migranti
ANUL JUDECATA, inculpati p.f. a frontierei | (art. 263 C.p.)
din care:* trimisi in de stat
judecata (%) (art. 262 C.p.)
2008 278 0,6 269 581 6
2009 433 0,9 407 417 4
2010 499 0,9 492 435 0
2011 401 0,7 392 365 5
2012 427 0,7 417 281 4
2013 439 0,7 424 196 0
2014 593 1,2 425 49 105
2015 648 1,1 446 31 154
2016 709 1,1 533 111 47
2017 811 1,4 502 135 145
%2017 +14,4 - -5,8 +21,6 +208,5
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| +/-2016 |

|

T

*Datele din perioada 2007 — 2013 se referd la inculpatii persoane fizice trimisi in judecatd pentru
infractiuni contra autoritatii (art. 236 -244 din vechiul Cod penal).

4. INFRACTIUNI CONTRA INFAPTUIRII JUSTITIEI (ART. 266 — 288 C.P.)

TOTAL TRIMISI pondere in total
iN general
ANUL JUDECATA, | inculpati p.f. trimisi
din care: in judecata (%)
2014 611 1,2
2015 800 1,4
2016 1.078 1,7
2017 1.090 1,8
%2017
+/-2016 1. 5

5. INFRACTIUNI DE CORUPTIE $1 DE SERVICIU (ART. 289 -309 C.P.)

= __| Infractiuni de coruptie prevazute de
= g & Codul penal Legea Total
(o Qo . om : = 78/2000 | infractiuni
P, »| 2% & | luare | darede | trafic | cumparar
S LY o -fapte de de
T 2 g 4252 de mita de ede ; .
g & E = 2 3| mita (art. | influen | influenta cg.r uptle, c;).r uptie,
I54d o 2E| (art. 290 ta (art. 292 e AT
;.o. = s X 289 C.p.) (art C.p.) activitatea | activitatea
= T E U ' R DNA DNA
6 £| Cp) 291
o
C.p.)
2008 685 1,5 37 62 54 543/518 698/518
2009 771 1,5 70 67 58 467/383 662/383
2010 1.084 1,9 68 78 62 EX'T;A 726/600 | 934/600
2011 1.021 1,7 99 58 92 DATE 870/740 | 1.119/740
2012 1.043 1,7 141 76 84 625/451 926/451
2013 1.221 1,9 140 124 109 811/635 | 1.184/635
2014 1.414 2,8 291 127 65 37 844/708 | 1.364/708
2015 1.786 3,0 235 218 106 168 1.183/992 | 1.910/992
2016 1.795 2,8 183 212 84 64 1.109/925 | 1.652/925
2017 1.366 2,3 127 158 80 96 820/724 | 1.281/724
% 2017
+/-2016 -23,9 - -30,6 -25,5 -4,8 +50,0 -26,1 -22,5

*Datele din perioada 2007 — 2013 se refera la inculpatii persoane fizice trimisi in judecatd pentru
infractiuni care aduc atingere unor activitati de interes public reglementate de lege (art. 246 -281 din
vechiul Cod penal).
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6. INFRACTIUN! DE CORUPTIE S| DE SERVICIU (ART. 289 ~ 309 C.P.) - CONTINUARE

delapidare abuz in serviciu | neglijenta in serviciu | conflict de interese
ANUL (art. 295 C.p.) (art. 297 C.p.) (art. 298 C.p.) (art. 301 C.p.)
2008 354 102 35 1
2009 416 81 24 2
2010 456 258 37 1
2011 414 74 43 11
2012 450 120 31 13
2013 565 108 55 51
2014 513 222 30 56
2015 577 259 66 58
2016 647 295 101 58
2017 592 145 31 49
% 2017
+/-2016 -8,5 -50,8 -69,3 -15,5
7. INFRACTIUNI DE FALS (ART.310-328 C.P.)
TOTAL TRiIMISI pondere in
IN JUDECATA, total general
ANUL din care: inculpati p.f. trimisi
in
judecata (%)
2008 639 14
2009 511 1,0
2010 487 0,9
2011 486 0,8
2012 481 0,8
2013 440 0,7
2014 434 0,9
2015 613 1,0
2016 678 1,1
2017 576 1,0
% 2017
+/-2016 i 5
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8. INFRACTIUNI CONTRA SIGURANTEI PUBLICE (ART. 329 - 366 C.P.)

TOTAL TRIMISI pondere in infractiuni contra infractiuni la
iN JUDECATA, total general sigurantei regimul protectiei
ANUL din care: inculpati p.f. circulatiei pe muncii
trimisi in drumurile publice | (art. 349 - 350
judecata (%) (art. 334 -341 C.p.)
C.p.)
2008 10.896 22
2009 NU NU 13.365 44
. R
DATE DATE
2012 14.328 19
2013 15.907 11
2014 14.844 29,5 14.560 16
2015 17.492 29,7 17.120 27
2016 20.602 32,3 20.124 28
2017 20.767 34,7 20.380 30
:-/;-22(())]2.176 +0,8 - +1,3 +7,1

9. INFRACTUNI CARE ADUC ATINGERE UNOR RELATIH PRIVIND CONVIETUIREA SOCIALA
(ART. 367 -384 C.P.)

TOTAL | ponderein | constituirea | pornografi | abandon | nerespectar
TRIMISI total unui grup | einfantild | de familie ea
ANUL iN general infractional | (art.374 (art. 378 masurilor
JUDECAT | inculpati organizat C.p.) C.p.) privind
A din p.f. (art. 367 incredintare
care: trimigi in C.p.) a minorului
judecata (art. 379
(%) C.p.)
2008 1.718 3,8 693 10 926 20
2009 1.883 3,8 643 8 929 8
2010 2.220 3,9 774 8 1.047 16
2011 2.464 4,0 1.033 8 1.229 10
2012 2.582 4,3 1.071 6 1.006 12
2013 2.903 44 976 6 1.149 13
2014 2.043 4,1 648 84 738 10
2015 2.381 4,0 800 65 865 15
2016 2.303 3,6 712 96 778 19
2017 2.072 3,5 408 163 651 29
% 2017
+/- -10,0 - -42,7 +69,8 -16,3 +52,6
2016
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10. INFRACTIUNI ELECTORALE (ART. 385 -393 C.P.)

TOTAL pondere in coruperea frauda la vot
TRIMISI IN total general alegatorilor {art. 387 C.p.)
ANUL JUDECATA, inculpati p.f. (art. 386 C.p.)
din care: trimisi in
judecata (%)
2014 53 0,1 9 42
2015 57 0,1 15 17
2016 32 0,1 3 16
2017 41 0,1 3 20
_3’_22%1176 +28,1 - - +25,0

11. INFRACTIUNI PREVAZUTE DE LEGILE SPECIALE

TOTAL pondere in infractiuni infractiuni privind
TRIMISIIN total privind traficul si consumul ilicit de
JUDECATA, general societdtile droguri precum si la regimul
ANUL : : : . o :
din care: | inculpati p.f. comerciale juridic al precursorilor (Lg.
trimisi in {Lg. nr. nr. 143/2000 si
judecata (%) 31/1990) 0.U.G. nr. 121/2006)
2008 15.767 35,0 16 895
2009 18.895 38,0 12 979
2010 22.001 38,6 16 1.110
2011 23.874 39,2 21 1.063
2012 23.260 38,9 27 1.140
2013 25.704 39,1 27 1.173
2014 6.555 13,0 18 1.241
2015 7.501 12,8 26 1.331
2016 8.396 13,2 26 1.747
2017 7.312 12,2 19 1.757
% 2017
+/-2016 -12,9 - -26,9 +0,6

12. INFRACTIUNI PREVAZUTE DE LEGILE SPECIALE- CONTINUARE

infractiunide | infractiuni infractiuni infractiuni de infractiuni
spdlarede | prevazutede | prevazutede | evaziune fiscald | privind mediul
ANUL bani 0.U.G. Codul muncii (Lg. nr. inconjurator
(Lg. nr. nr. 31/2002 (Lg. nr. 241/2005) (0.U.G. nr
656/2002) 53/2003) 195/2005 si alte
legi speciale)
2008 42 2 2 361 0
2009 38 0 1 493 5
2010 66 0 3 1.111 2
2011 52 0 10 1.387 0
2012 84 0 14 1.620 0
2013 72 0 11 2.042 8
2014 299 1 6 1.803 1
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2015 252 6 9 1.862 1

2016 343 0 22 1.939 4

2017 280 0 6 1.352 2

% 2017
+/-2016 -18,4 - -72,7 -30,3 -50,0

infractiuni de infractiuni infractiuni la regimul drepturilor
contrabanda prevazute de de proprietate intelectuala
ANUL (art. 270 din Codul silvic (art. 357 C.p., Lg. nr. 11/1991,
Lg. nr. 86/2006) | (Lg. nr. 46/2008) Lg. nr. 64/1991, Lg. nr. 129/1992, Lg.
nr.8/1996,
Lg. nr. 84/1998, Lg. nr. 255/1998)

2008 78 612 113

2009 123 1.152 96

2010 275 1.281 98

2011 727 1.348 64

2012 879 1.184 50

2013 764 1.507 44

2014 960 809 73

2015 1.263 833 77

2016 1.154 1.031 89

2017 1.017 979 107

% 2017
+/-2016 -11,9 -5,0 +20,2

in dinamica datelor statistice privitoare la starea infractionald relevati de activitatea
parchetelor in anul 2017 trebuie sa se tind in continuare cont de schimbarea legislatiei penale din anul
2014, care a introdus institutii juridice noi (judecdtorul de drepturi si libertati, camera preliminara,
renuntarea la urmdrire penald) sau care a dus la schimbdri importante in reglementarea institutiilor
existente (regimul masurilor preventive, perchezitia, prescriptia etc).

Activitatea judiciard in materie penalé

Tn materie penald se constata in perioada de referintd o crestere cu 11,6% a numérului cauzelor
judecate cu participarea procurorului (de la 306030 de cauze in anul 2016 la 341532 de cauze in anul
2017) si o crestere cu 9,8% a numarului hotararilor analizate de procuror in vederea exercitarii cdilor
de atac (de la 280047 de hotdrari in anul 2016, la 307396 in anul 2017).

Numadrul de contestatii, apeluri, recursuri in casatie si contestatii in anulare declarate de
procuror a crescut cu 0,7% (de la 11374 in anul 2016 la 11448 in 2017 } iar numarul de apeluri si
recursuri solutionate de instante (din cele declarate de procuror) a crescut cu 1,6% (de la 10963 in anul
2016 1a 11137 in anul 2017).

Numarul de apeluri si recursuri admise in anul 2017(din cele declarate de procuror) a scazut cu
1,1% ( 7234 admise in anul 2016 si 7154 admise in anul 2017) constatdndu-se un indice de
admisibilitate de 64,3% in anul de referinta 2017.

n aceeasi perioada de referintd au fost declarate de procuror 37 recursuri in interesul legii (fat3
de 30 in anul 2016), au fost solutionate de instantd tot 37 de recursuri in interesul legii (fatd de 29 in
anul 2016) fiind admise 22, ceea ce inseamna un indice de admitere de 59,5%.
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in materie civild in perioada de referintd se constatd o scidere cu 3% a numérului cauzelor
judecate cu participarea procurorului (43877 de cauze in anul 2016, 1a 42565 in anul 2017) si o scddere
cu 0,8% a numadrului hotérarilor analizate de procuror in vederea exercitarii cdilor de atac (de la 48563
hotdrari in anul 2016, la 48198 in anul 2017).

Numdrul de plangeri, apeluri, recursuri si contestatii in anulare declarate de procuror a scazut
cu 42,9% (de la 182 in anul 2016 la 104 in anul 2017) iar numarul acestora solutionate de instante (din
cele declarate de procuror) a scazut cu 38,8% (de la 183 in anul 2016, la 112 in anul 2017).

Numarul de apeluri si recursuri admise (din cele declarate de procuror) a scdzut cu 33,9% (de la
109 in anul 2016, la 72 in anul 2017) constatandu-se o admisibilitate de 64,3% in anul 2017 .

Tn anul 2017 au fost declarate 18 recursuri in interesul legii (fatd de 17 in anul 2016), au fost
solutionate de instantd 19 recursuri in interesul legii (16 in anul 2016), fiind admise 18, ceea ce
inseamnad un indice de admitere de 94,7% (93,8% a fost acest indice in 2016).

Activitatea de rezolvare a pléngerilor, cererilor, memoriilor si sesizdrilor cetatenilor

n anul 2017 au fost solutionate 434187 de plangeri, cereri, memorii si sesiziri ale cetdtenilor
(o usoara scadere cu 0,4% fatad de anul 2016, cand au fost solutionate 435746 de plangeri), din care
170814 au fost admise (in scddere cu 7,6% fata de anul 2016, cand au fost admise 184929 de plangeri).

11.6. Durata de solutionare a cauzelor

1 NUMARUL CAUZELOR 2. NUMARUL CAUZELOR SOLUTIONATE
SOLUTIONATE PANA IN 6 LUNI INTRE 6 LUNI S! 1 AN
DE LA SESIZARE DE LA SESIZARE
ANUL (inclusiv cauzele cu A.N.)* (inclusiv cauzele cu A.N.)*
TOTAL, pondere in TOTAL, pondere in
din care: total cauze solutjonate din care: total cauze solufionate
(%) (%)
2008 383.150 778 67.543 13,7
2009 377.384 75,9 70.794 14,2
2010 372.026 71,8 79.035 15,3
2011 401.056 69,2 86.162 14,9
2012 414,953 70,2 87.979 14,9
2013 411.337 64,7 114.269 18,0
2014 273.949 40,6 122.696 18,2
2015 256.458 39,8 135.582 21,0
2016 234.596 41,2 124.069 21,8
2017 198.423 37,2 110.024 20,6
% 2017
+/-2016 -15,4 - 11,3 -

*Datele din perioada 2008 - 2013 nu cuprind cauzele cu autor necunoscut.
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3.NUMARUL CAUZELOR 4. NUMARUL CAUZELOR SOLUTIONATE
SOLUTIONATE PESTE 1 AN DUPA IMPLINIREA
DE LA SESIZARE TERMENULUI DE PRESCRIPTIE
ANUL (Inclusiv cauzele cu A.N.)* (inclusiv cauzele cu A.N.)*
TOTAL, pondere in TOTAL, pondere in
din care: total cauze solutionate din care: totai cauze solutionate
(%) (%)
2008 40.637 8,3 1.144 0,2
2009 48.344 9,7 597 0,1
2010 66.741 12,9 417 0,1
2011 91.333 15,8 I 0,1
2012 87.649 14,8 444 0,1
2013 109.103 17,2 1.050 0,2
2014 162.071 24,0 115.466 17,1
2015 177.902 27,6 74.449 11,6
2016 151.150 26,5 59.858 10,5
2017 159.292 299 65.301 12,3
L)
i +5,4 . +9, g

*Datele din perioada 2008 - 2013 nu cuprind cauzele cu autor necunoscut.
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CAPITOLUL lll
Date statistice referitoare la resursele umane la nivelul instantelor

111.1. Situatia posturilor (de judecdtor, magistrat asistent, personal auxiliar)

A. Situatia posturilor de judecator.

La fel ca in anii anteriori, si in anul 2017 principalul obiectiv al Consiliului Superior al
Magistraturii, legat de activitatea administrativd derulatd de acesta, l-a constituit asigurarea
necesarului de resurse umane pentru buna desfasurare a activitatii la nivelul instantelor si parchetelor.

Tn acest context, ocuparea posturilor vacante de judecitor s-a realizat prin toate modalitatile
prevazute de lege, astfel cum rezultd din datele ce vor fi prezentate mai jos, in anul 2017 fiind
organizate doud concursuri de admitere in magistratura in conditiile art. 33 alin. (1) din Legea nr.
303/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Evolutia gradului de ocupare a posturilor de judecator

Al.Situatia posturilor de judecator la inceputul anului 2017.

La data de 01.01.2017, din totalul de 5067 de posturi de judecitor, erau ocupate 4479 posturi
si vacante 588 posturi. Dintre cele 588 posturi vacante, 446 erau corespunzatoare functiilor de
executie si 142 functiilor de conducere.

Situatia posturilor de judecator pe grade de jurisdictie la data de 01.01.2017

. Posturi de judecato‘l: prevazute in Posturi de judecator vacante
Categoria schema
Total Executie | Conducere | Total | Executie [ Conducere
Inalt'a. Curte de Casatie si 122 115 7 12 1 1
Justitie
Curti de apel (inclusiv Curtea
Militar3 de Apel) 920 820 100 74 67 7
Tribunale {inclusiv instantele
militare si tribunalele 1709 1471 238 164 132 32
specializate)
Judecidtorii 2316 2010 306 338 236 102
Total 50672 4416 651 588 446 142

Din totalul judecatorilor in functie, cu luarea in calcul inclusiv a acelor judecatori care ocupau
pe perioadi nedeterminatd posturi temporar vacante in conditiile art. 134! din Legea nr. 304/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 3408 (73,63%) erau femei si 1220 (26,36%) erau

barbati.

! Un post de judecitor se afla temporar in schemele instanielor, fiind alocat din fondul de rezerva unei judectorii. Acest post
a fost reinclus de drept in fondul de rezerva, in anul 2017, la momentul primei vacantiri la instan{a in cauza.
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Gradul de ocupare a posturilor de judecator
la 1 ianuarie 2017
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A.2. Ocuparea posturilor de executie de judecator
n cursul anului 2017, ocuparea posturilor de executie vacante s-a realizat prin urmatoarele
modalitati:

» Repartizarea absolventilor Institutului National al Magistraturii, promotia 2017
Potrivit rezultatelor finale ale examenului de absolvire a Institutului National al Magistraturii
pentru promotia 2017, in sedinta din data de 19 decembrie 2017 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii s-a dispus numirea in functia de judecator stagiar a 71 de absolventi ai Institutului
National al Magistraturii.

> Numirea in magistratura pe baza de concurs, conform dispozitiilor art. 33 alin. (1)-(4)
din Legea nr. 303/2004 republicata, cu modificirile si completérile ulterioare

n cursul anului 2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat organizarea a dou3
concursuri de admitere in magistratura in conditiile art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, republicat3,
cu modificarile si completarile ulterioare.

n perioada 7 februarie — 22 mai 2017 s-a desfasurat primul concurs, ciruia i-au fost alocate 85
de posturi de judecator la judecatorii. Pe baza rezultatelor acestui concurs, au fost ocupate 62 de
posturi de judecator.

De asemenea, in perioada 4 iulie — 12 octombrie 2017 s-a desfadsurat cel de-al doilea concurs de
admitere Tn magistratura, caruia i-au fost alocate 70 de posturi de judecator la judecatorii.

Ulterior, prin Hotararea nr. 1127/26.10.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus
suplimentarea numarului de posturi anterior mentionat cu un post de judecdtor la Judecatoria Tulcea.

Dupa finalizarea concursului, prin Hotardrea nr. 1286/14.12.2017 a Plenului s-a propus
Presedintelui Romaniei numirea in functia de judecator a 71 de persoane.

- Asadar, ca urmare a celor doua concursuri de admitere in magistratura organizate in anul 2017
au fost ocupate 133 de posturi de judecitor.
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> Numirea, la cerere, a procurorilor in functia de judecitor

> n cursul anului 2017, prin Hotdrarile nr. 95/2017 si nr. 789/2017, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii a aprobat organizarea a doua sesiuni de numire a procurorilor in functia de
judecator, in lunile martie si septembrie 2017.

Ca urmare a primei sesiuni, in temeiul art. 61 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, au fost eliberate din functia de procuror si numite in functia de
judecator, la cerere, 6 persoane, iar dupd cea de a doua sesiune, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a propus presedintelui Romaniei eliberarea din functia de procuror si numirea in functia
de judecator, la cerere, a unui numar de 8 persoane.

> Numirea n functia de judecdtor, dupa promovarea examenului de capacitate, a
procurorilor care au optat in acest sens

Potrivit art. 25 alin. (1) coroborat cu art. 30 alin. (2) din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificarile si completarile ulterioare, dupa incheierea perioadei de stagiu, judecdtorii si procurorii
stagiari sunt obligati sa se prezinte la examenul de capacitate, candidatii declarati admisi avand dreptul,
in ordinea mediilor, sa-si aleagd posturile, in termen de 15 zile libere de la publicarea acestora in
Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea a lli-a.

Tn acord cu aceste prevederi legale, ca urmare a examenului de capacitate al judecitorilor si
procurorilor stagiari desfasurat in perioada 1 iulie — 3 noiembrie 2016, in cursul anului 2017 au fost
numiti in functia de judecator candidatii care au promovat examenul de capacitate, printre acestia
regdsindu-se si 30 de procurori care au optat pentru functia de judecdtor.

De asemenea, in perioada 30 iunie - 13 noiembrie 2017 s-a desfisurat examenul de capacitate
al judecatorilor si procurorilor stagiari.

n sedinta din data de 19 decembrie 2017 a Plenului au fost validate rezultatele examenului
mentionat anterior, iar in luna ianuarie 2018 au fost exercitate optiunile pentru posturi de citre
judecatorii i procurorii care au fost declarati admisi.

> Reincadrarea in functia de judecator a fostilor judecétori
Tn anul 2017 au fost reincadrate n functia de judecitor doui persoane, justificat de situatia
dificild, din punct de vedere al resurselor umane, in care se aflau instantele unde s-a dispus
reincadrarea.

in acord cu datele prezentate mai sus, ca urmare a procedurilor derulate in anul 2017 au fost
numite in functia de judecator 250 de persoane, grafic situatia prezentindu-se astfel:
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Modalitati de ocupare a posturilor de judecitor 2017 A3
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Numirea judecatorilor in functii de conducere la nivelul instantelor judecétoresti.

» Numirea judecdtorilor in functiile de conducere de pregedinte si vicepresedinte la curti de
apel, tribunale, tribunale specializate si judecétorii

n perioada 24 martie — 28 iunie 2017 s-a desfisurat concursul/examenul pentru numirea in
functii de conducere a judecatorilor si procurorilor pentru ocuparea a 127 functii vacante de
presedinte si vicepresedinte la curti de apel, tribunale, tribunale specializate si judecitorii. Dup3
finalizarea acestui concurs, s-au ocupat 58 de functii de conducere.

Cel de-al doilea concurs/examen pentru numirea in functii de conducere a fost organizat in
perioada 22 septembrie - 19 decembrie 2017, pentru ocuparea unui numir de 126 functii de
presedinte si vicepresedinte la curti de apel, tribunale, tribunale specializate si judecatorii. in urma
acestui concurs au fost ocupate 46 de functii de conducere.

Pe baza datelor prezentate anterior, rezulta ca la concursul organizat in prima parte a anului
2017 gradul de ocupare a functiilor de conducere a fost de 46%, iar la concursul organizat in cea de a
doua parte a anului 2017, gradul de ocupare a functiilor de conducere a fost de 37%,.

Comparativ cu anul anterior, se constata ca procentul de ocupare a functiilor de conducere a
ramas aproximativ acelasi la concursul organizat in prima parte a anului 2016, unde gradul de ocupare
in 2016 a fost de 45%, insa pentru cel de-al doilea concurs, unde acest grad a fost in anul 2016 de 48%,
se remarca o diminuare semnificativa a procentului de ocupare.
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Ocuparea prin concurs a functiilor de conducere urmare a
concursurilor organizate la nivelul instantelor
judecdtoresti in anul 2017
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> Numirea judecatorilor in alte functii de conducere, in temeiul art. 48 alin. (9) din Legea nr.
303/2004
n conformitate cu dispozitiile Legii nr. 303/2004, republicats, cu modificirile si completérile
ulterioare, numirea in functiile de conducere care nu se ocupa prin concurs, respectiv acelea de
presedinte de sectie la judecatorii, tribunale si curtile de apel, se face pe o perioada de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii, o singura data, de Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
presedintelui instantei.
n cursul anului 2017, Sectia pentru judecétori a numit 61 de judecitori in functii de presedinte
de sectie |la judecatorii, tribunale si curtile de apel.

A. 4. Date statistice referitoare la promovarea judecitorilor in functii de executie
» Promovarea judecatorilor la curtile de apel si tribunale

Prin Hotdrarea nr. 941/21.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat
organizarea unui concurs de promovare in functii de executie, efectiva si pe loc, a judecatorilor si
procurorilor la data de 26.11.2017.

Pentru promovarea efectiva, au fost scoase la concurs 259 functii de executie vacante la nivelul
instantelor judecatoresti (187 la tribunale si 72 la curtile de apel). Pentru promovarea pe loc, concursul
s-a organizat sub conditia finantarii posturilor de judecator si sub rezerva suplimentarii bugetului
Ministerului Justitiei, pentru ocuparea unui numar de 200 de locuri la tribunale §i 100 de locuri la curtile
de apel.

Dupa finalizarea concursului, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus promovarea
efectivd a 218 judecatori (70 la curtile de apel si 148 la tribunale) si promovarea pe loc a 310
judecitori (dintre care 114 la curtile de apel si 196 la tribunale).
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Gradul de ocupare a posturilor de judecator, ca urmare a
concursului de promovare efectiva in functii de executie
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> Promovarea in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitie

in cursul anului 2017 au fost organizate doud concursuri de promovare in functia de judecitor
la Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Primul concurs a fost organizat in perioada 3 ianuarie — 31 mai 2017, pentru ocuparea a 17
posturivacante de judecator, repartizate astfel: 3 posturi la Sectia a l-a civila; 6 posturi la Sectia penal3;
8 posturi la Sectia de contencios administrativ si fiscal.

La concurs s-au inscris 53 de judecatori, toti fiind declarati admisi ca urmare a verificarii
conditiilor prevazute de lege pentru participarea la concurs. Dupa desfisurarea etapelor initiale, au
fost declarati admisi 23 de candidati, care s-au prezentat la ultima proba a concursului, cea scrisa.

Dupé finalizarea concursului, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus promovarea
in functia de judecdtor la instanta suprema a 13 judecitori.

Prin urmare, gradul de ocupare a posturilor a fost de 76%, superior anului precedent (58%).

Cel de-al doilea concurs a fost organizat in perioada 30 august 2017 — 14 martie 2018, pentru
ocuparea a 6 posturi vacante de judecator, repartizate astfel: 4 posturi la Sectia penald si 2 posturi la
Sectia de contencios administrativ si fiscal.

La concurs s-au inscris 19 judecatori, toti fiind declarati admisi ca urmare a verificarii conditiilor
prevazute de lege pentru participarea la concurs.
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A. 5. Eliberari din functia de judecator

Prin decrete ale presedintelui Romaniei au fost eliberate din functia de judecitor 146 de
persoane, dupa cum urmeaza:

- 137 persoane, prin pensionare;

- 5 persoane, ca urmare a condamnarii definitive;

- 1 persoand, in temeiul art. 83 alin. (1) teza finald din Legea nr. 303/2004, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- 2 persoane, ca urmare a aplicarii sanctiunii disciplinare a excluderii din magistratura;

- 1 judecdtor, ca urmare a numirii in functia de procuror.

Totodata, in cursul acestui an s-au vacantat 4 posturi, ca urmare a decesului unor judecatori.

Ca urmare a valorificarii tuturor procedurilor de ocupare a posturilor vacante, la inceputul
anului 2018, situatia posturilor de judecator se prezinta astfel:

Situatia posturilor de judecdtor pe grade de jurisdictie la data de 01.01.2018

. Posturi de judecator prevazute in Posturi de judecitor vacante
Categoria schema
Total Executie | Conducere | Total | Executie | Conducere
Inal’fa. Curte de Casatie si 122 115 7 10 9 1
Justitie
Curti de apel (inclusiv Curtea
Militars de Apel) 923 821 102 22 6 16
Tribunale (inclusiv instantele
militare si tribunalele 1713 1476 237 125 76 49
specializate)
Judecatorii 2310 2003 307 348 230 118
Total 5068 4415 653 505 321 184

Dupa cum rezultd din datele de mai sus, la data de 1 ianuarie 2018 erau ocupate 4563 de posturi
de judecator, iar 505 erau vacante.

Din totalul judecatorilor in functie, cu luarea in calcul inclusiv a acelor judecatori care ocupd pe
perioadd nedeterminatd posturi temporar vacante in conditiile art. 134! din Legea nr. 304/2004,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, 3473 (74%) sunt femei si 1220 (26%) bérbati.

Ill. 1. B. Situatia posturilor de magistrat - asistent la Inalta Curte de Casatie si Justitie

La inceputul anului 2017, din cele 123 de posturi de magistrat-asistent de la Tnalta Curte de
Casatie si Justitie erau ocupate 111 posturi si vacante 12.

Potrivit art. 66 alin. (2) din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare, magistratii-asistenti sunt numiti si promovati in functie de Consiliul Superior al Magistraturii,
pe baza de concurs.

n anul 2017 s-a finalizat concursul pentru ocuparea posturilor de magistrat-asistent derulat in
perioada 7 octombrie 2016-10 ianuarie 2017, cdruia i-au fost alocate 7 posturi vacante, repartizate
astfel: 1 post la Sectia a Il — a civild, 3 posturi la Sectia penald si 3 posturi la Sectia de contencios
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administrativ si fiscal. Pentru aceste posturi s-au inscris 108 candidati, dintre care 96 au indeplinit
conditiile pentru participarea la concurs.

Ulterior finalizarii acestui concurs au fost ocupate 4 posturi de magistrat-asistent, iar in perioada
de referinta au fost eliberate din functia de magistrat —asistent 2 persoane, ca urmare a pensionarii.

n ceea ce priveste functiile de conducere de magistrat-asistent, mentionim c3, la data de 12
iunie 2017, a fost organizat concurs pentru promovarea in functia de magistrat-asistent sef la Sectia
penald, functie care a fost ocupata.

Ca urmare a intrarilor si iesirilor de personal intervenite in cursul anului 2017, in prezent sunt
ocupate 113 posturi de magistrat-asistent si vacante 10 posturi.

Ui, 1. C. Situatia posturilor de personal auxiliar

Potrivit datelor comunicate de curtile de apel, la sfargitul anului 2017, in statele de functii ale
instantelor erau prevazute 7904 posturi de grefier, din care 7782 de posturi erau ocupate, iar 122
posturi erau vacante.

La nivelul Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, conform satelor comunicate de instanta suprems,
la data de 31.12.2017 situatia posturilor de personal auxiliar se prezinta astfel : din totalul de 175 de
posturi prevazute Tn schema de functii, un numar de 169 de posturi sunt ocuoate, iar 6 posturi sunt
vacante.

11.2. Situatia sanctiunilor disciplinare si penale aplicate in cursul anului 2017 pe fiecare categorie
de personal

A. Judecdtori

1. Raspunderea disciplinard

in cursul anului 2017, pe rolul Sectiei pentru judecitori in materie disciplinari s-au inregistrat
30 de cauze noi, iar in stoc, la data de 01.01.2017, se aflau 18 dosare.

n urma solutiondrii actiunilor disciplinare, Sectia pentru judecatori in materie disciplinard a
aplicat, fn anul 2017, 22 sanctiuni disciplinare (3 excluderi din magistraturd, 4 sanctiuni de suspendare
din functie, 11 sanctiuni de diminuare a indemnizatiei de incadrare brute lunare si 4 avertismente),
situatia detaliatd a acestor sanctiuni fiind urmatoarea:

- pexcludere din magistraturad”, aplicata judecatorului X de la Curtea de Apel Y, pentru sdvérsirea
abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.b) teza a ll-a din Legea 303/2004 privind statutul judecétorilor
si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in
materie disciplinard a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1J/8.02.2017; hotdrirea nu este
definitiva.

- » suspendarea din functia de judecator pe o perioada de 3 luni”, aplicatd judecadtorului X. de la
Curtea Y., pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.i) varianta a ll-a din Legea 303/2004.
Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
3J/15.03.2017; hotdrarea nu este definitiva.

- o«diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de 2 luni”, aplicat
judecatorului X. de la Judecatoria Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.t) teza a
Il-a rap. la art.99 alin.2 din Legea 303/2004 - Hotérarea Sectiei pentru judecitori in materie disciplinar
a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 4)/22.03.2017; hotdrarea este definitivd prin nerecurare.

- »suspendarea din functia de judecdtor pe o perioada de 3 luni”, aplicata judecatorului X. de la
Judecatoria Y., pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.c) din Legea nr. 303/2004 -
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Hotdrarea Sectiei pentru judecdtori in materie disciplinard a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
6J/28.03.2017; hotidrarea nu este definitiva.

- »avertisment”, aplicat judecdtorului X de la Tribunalul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. h) teza | din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecdtori in materie
disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 7)/18.05.2016; hotirarea nu este definitiva.

- » suspendarea din functia de judecdtor pe o perioada de 3 luni”, aplicats judecatorului X de la
Curtea de Apel Y., pentru sdvarsirea abaterilor disciplinare prev. de art. 99 lit.c) din Legea nr. 303/2004
- Hotdrarea Sectiei pentru judecdtori in materie disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
81/06.04.2017; hotdrarea nu este definitiva.

- » avertisment”, aplicat judecdtorului X de la Tribunalul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit.h) teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecdtori in materie
disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 11J/19.04.2017; hotdrarea nu este definitiva.

- »avertisment”, aplicat judecatorului X de la Tribunalul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. a din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinara
a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 13)J/26.04.2017; hotararea nu este definitiva.

- »avertisment” aplicat judecatorului X. de la Tribunalul Y, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare
prev. de art.99 lit.h) teza a ll-a din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie
disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 14J/26.04.2017; hotdrirea nu este definitiva.

- »,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de o lund”, aplicatd
judecdtorului X. de la Judecatoria Y, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prev. de art. 99 lit.h) teza
a l-a si a ll-a din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinara a
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 16)/24.05.2017; hotérarea nu este definitiva.

- »diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de o lund”, aplicata
judecatorului X. de fa Tribunalul Y. pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.h) teza a Ii-
a din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinard a Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 17J/24.05.2017; hotérarea nu este definitiva.

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de 2 luni” aplicata
judecatorului X de la Tribunalul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.h) teza a Ii-
a din Legea nr. 303/2004 - Hotararea Sectiei pentru judecdtori in materie disciplinard a Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 18)/24.05.2017; hotdrarea este definitiva prin nerecurare.

- ,2diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 5 luni”, aplicat3
judecatorului X. de la Curtea de Apel Y., pentru sévarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.a) din
Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 20J/14.06.2017; hotararea nu este definitiva.

- » excludere din magistraturad”, aplicatd judecatorului X de la Tribunalul Y., pentru sivarsirea
abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.a) si b) din Legea nr. 303/2004 - Hotirarea Sectiei pentru
judecatori in materie disciplinard a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 21)/14.06.2017; hotirarea
nu este definitiva.

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 6 luni” aplicatd
judecatorului X de la Judecatoriei Y., pentru sdvarsirea abaterilor disciplinare prev. de art.99 lit.h) din
Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinard a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 24J/28.06.2017; hotérarea nu este definitiva.

- s»diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 5 luni””,
aplicatd judecdtorului X. de la Tribunalul Y., pentru savarsirea abaterilor disciplinare prev. de art. 99 lit.
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c) sis) tezaal-a din Legea nr. 303/2004 - Hotararea Sectiei pentru judecdtori in materie disciplinari a
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 25J/28.06.2017; hotararea nu este definitiva.

- ,excludere din magistraturad” aplicatd judecatorului X de la Tribunalul Y., pentru sdvarsirea
abaterilor disciplinare prev. de art. 99 lit.a) si l) din Legea nr. 303/2004 si ,suspendarea din functie
pentru o perioada de 2 luni” aplicatd judecatorului Z de la Tribunalul Y., pentru savarsirea abaterii
disciplinare prev. de art. 99 lit. I) din Legea nr. 303/2004, fiind respinsa actiunea pentru savarsirea
abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.m) din Legea nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru judecétori
in materie disciplinard a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 28)/3.10.2017; hotdrarea nu este
definitiva.

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 3 luni” aplicata
judecatorului X de la Judecatoria Y., pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.f) din Legea
nr. 303/2004 - Hotararea Sectiei pentru judecatori in materie disciplinard a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 31J/11.10.2017; hotararea nu este definitiva.

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de o luna” aplicata
magistratului X de la instanta Y., pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.h) teza a Ii-a
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completérile
ulterioare - Hotararea Sectiei pentru judecdtori in materie disciplinard a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 34J/11.10.2017; hotérarea nu este definitiva;

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de 3 luni” aplicatd
judecatorului X de la Tribunalul Y., pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.c), f) si h)
teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificirile si
completarile ulterioare si a respins ca neintemeiata actiunea disciplinara pentru savarsirea abaterilor
disciplinare prevazute de art.99 lit.k) si m) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec&torilor si
procurorilor, cu modificdrile i completdrile ulterioare - Hotadrarea Sectiei pentru judecétori in materie
disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 35J/18.12.2017; hotérarea nu este definitiva;

- ,<diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de 3 luni” aplicatd
judecatorului X de la Judecatoria Y., pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.i} teza a |-
a din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificirile si completérile
ulterioare si a respins actiunea, ca neintemeiata pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de
art.99 lit.d) teza a Il-a, art.99 lit.t) teza a |-a si a ll-a raportat la art.99 alin.1 si 2 din Legea nr.303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completérile ulterioare - Hotédrarea
Sectiei pentru judecdtori in materie disciplinard a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
36J/20.12.2017; hotdrarea nu este definitiva.

Facem precizarea ca datele prezentate au ca termend e referinta data de 1.01.2018.

De asemenea, Sectia pentru judecatori in materie disciplinard, in cursul anului 2017 a respins un
numar de 14 actiuni disciplinare si a constatat nulitatea actiunii disciplinare intr-o singura cauza.

2. Raspunderea penald
n anul 2017, Consiliul Superior al Magistraturii a dispus suspendarea din functie a 4 judecitori
ca urmare a trimiterii in judecata pentru savarsirea unor infractiuni cu intentie.
in cursul aceluiasi an, 5 judecitori au fost condamnati definitiv pentru siavarsirea unor
infractiuni.
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in perioada de referintd, Sectia pentru judecdtori nu a inregistrat nicio sesizare privind
fncuviintarea de masuri preventive.

B. Magistrati asistenti

Tn ceea ce priveste categoria magistratilor asistenti, inalta Curte de Casatie si Justitie a
comunicat urmatoarele :

Prin rezolutie a Directiei de inspectie judiciara pentru judecatori din data de 13.06.2017 a fost
admisd sesizarea si a fost exercitata actiunea disciplinara impotriva unui magistrat asistent din cadrul
Sectiei a Il-a civild a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie sub aspectul s&varsirii abaterilor disciplinare
previzute de art. 99 lit. c), lit. f), lit. k) si lit. h) teza a ll-a din Legea nr. 303/2004 republicata, cu
modificdrile §i completdrile ulterioare.

De asemenea, prin rezolutia Directiei de inspectie judiciard pentru judecatori din data de
27.07.2017, s-a propus inceperea cercetdrii disciplinare fatd de un magistrat asistent din cadrul Sectiei
penale a Tnaltei Curti de casatie si Justitie sub aspectul sdvarsirii abaterii disciplinare previzute de art.
99 lit. ¢) si lit. k) din Legea nr. 303/2004 republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

C. Personal auxiliar

Din datele furnizate de curtile de apel rezuitd cd, in cursul anului 2017 au fost aplicate 41 de
sanctiuni disciplinare personalului auxiliar de specialitate din cadrul instantelor judecatoresti, din care
7 sanctiuni constand in avertisment, 30 de sanctiuni constand in reducerea drepturilor salariale, 2
sanctiuni constand in mutarea disciplinara si 2 sanctiuni constand in excluderea din profesie.

Din datele comunicate de inalta Curte de casatie si Justitiei rezultd ci, la nivelul instantei
supreme, in cursul anului 2017 a fost aplicata o sanctiune disciplinara constand in reducerea drepturilor
salariale.

Totodatd, instantele au comunicat ca, in perioada de referinta 1 persoana apartinand categoriei
personalului auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti a fost trimisa in judecata pentru fapte
aflate in legdtura cu exercitarea atributiilor de serviciu si 1 persoana a fost condamnata definitiv pentru
astfel de fapte.
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CAPITOLUL IV

Date statistice referitoare la resursele umane la nivelul parchetelor

IV.1. Situatia posturilor (de procuror, personal auxiliar)

La data de 1 ianuarie 2017, la nivelul parchetelor, din totalul de 3016 posturi de procuror, (au
fost incluse si cele 47 de posturi acordate potrivit art.134" din Legea nr.304/2004, republicatd, cu
modificarile si completdrile ulterioare), erau ocupate 2622 posturi (sunt incluse si 34 de posturi
acordate potrivitart.134" din Legea nr.304/2004, republicat3, cu modificdrile si completarile ulterioare
- 17 la parchetele de pe langa curtile de apel, 9 la parchetele de pe langa tribunale si 8 la parchetele
de pe lang judecitorii) i vacante 435 de posturi ((sunt incluse si 13 posturi acordate potrivit art.134'
din Legea nr.304/2004, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare), din care 221 erau
corespunzdtoare functiilor de executie, iar 201, functiilor de conducere.

Din totalul celor 2622 posturi de procuror ocupate, 41 de procurori functionau peste schema
previzutd (5 procurori la Parchetul de pe langé Inalta Curte de Casatie si Justitie, 9 procurori la
parchetele de pe langa curtile de apel, 14 procurori la parchetele de pe langa tribunale §i 13 procurori
la parchetele de pe langa judecatorii).

Functionarea peste schema se datoreazad faptului ca procurorii respectivi fie si-au incetat
mandatele de conducere, fie si-au incetat activitatea la cele doua structuri din cadrul Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie (Directia Nationald Anticoruptie si Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism) si, potrivit dispozitiilor legale, au revenit pe
posturile de executie de la unitdtile de parchet la care au functionat anterior numirii.

Distributia posturilor vacante, pe grade de jurisdictie, la data de 01.01.2017, se prezenta

astfel :
Posturi de procuror prevazute Posturi de procuror vacante
in schema
Categoria
art. art.
Total | Exec. 134" Cond. | Total | Exec. 134" Cond.
PicC) (inclusiv
DNA, DIICOT si Sectia | 647 510 0 137 116 55 0 61
parchetelor militare)
Parchetele de
pe langa curtile de apel | 264 189 18 75 21 3 1 18
(inclusiv PCMA) '
Parchetele de
pe langa tribunale
(inclusiv  PTMTB s 713 521 13 192 95 51 4 44
PTMF)
_ Parchetele de | j3pc | 9929 | 16 | 223 | 190 | 112 | 8 78
pe langd judecatorii
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Total 3016 | 2342 47 627 435 221 13 201

Gradul de ocupare a posturilor de procuror
la 1 ianuarie 2017
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Ocuparea posturilor de executie vacante de procuror

Tn cursul anului 2017, ocuparea posturilor de executie vacante s-a realizat prin urméitoarele
modalitati:

> Repartizarea absolventilor Institutului National al Magistraturii, promotia 2017

Potrivit rezultatelor finale ale examenului de absolvire a Institutului National al Magistraturii
pentru promotia 2017, in sedinta din data de 19 decembrie 2017 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii s-a dispus numirea in functia de procuror stagiar a unui numar de 72 de absolventi,
incepand cu data de 01.01.2018.

> Numirea in magistraturd pe bazd de concurs, conform dispozitiilor art. 33 alin. (1)-(4)
din Legea nr. 303/2004 republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare

n cursul anului 2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat organizarea a dou3
concursuri de admitere in magistraturd in conditiile art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

n perioada 7 februarie — 22 mai 2017 s-a desfisurat primul concurs, ciruia i-au fost alocate un
numar de 43 de posturi de procuror la parchetele de pe langa judecatorii. Pe baza rezultatelor acestui
concurs, au fost ocupate 23 de posturi de procuror.

De asemenea, in perioada 4 iulie — 12 octombrie 2017 s-a desfasurat cel de-al doilea concurs de
admitere In magistratura, caruia i-au fost alocate un numar de 35 de posturi de procuror la parchetele
de pe langa judecatorii.

Ulterior, prin Hotdrarea nr. 1127/26.10.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
dispus suplimentarea numarului de posturi anterior mentionat cu un post de procuror la Parchetul de
pe langa Judecatoria Galati, in ordinea stabilita in lista aprobata prin Hotararea Plenului nr. 751 din
data de 4 iulie 2017, in functie de posturile vacante la data adoptarii hotararii.

Dupa finalizarea concursului, prin Hotdrarea nr. 1286/14.12.2017 a Plenului s-a propus
Presedintelui Romaniei numirea in functia de procuror a 33 de persoane.

Agadar, ca urmare a celor doua concursuri de admitere in magistratura organizate in anul 2017
au fost ocupate 56 de posturi de procuror.
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> Numirea, la cerere, a procurorilor in functia de judecdtor si a judecdtorilor in functia
de procuror

Tn anul 2017, la cerere, a fost eliberat3 din functia de judecator si numit3 in functia de procuror
1 persoand, in temeiul art. 61 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificdrile si completérile
ulterioare.

> Numirea in functia de procuror, dupd promovarea examenului de capacitate, a
judecdtorilor care au optat in acest sens gi reincadrarea in functia de procuror a fostilor procurori

Potrivit art. 25 alin. (1) coroborat cu art. 30 alin. (2) din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificarile si completdrile ulterioare, dupd incheierea perioadei de stagiu, judecatorii si procurorii
stagiari sunt obligati sa se prezinte la examenul de capacitate, candidatii declarati admisi avand dreptul,
in ordinea mediilor, sa-si aleagd posturile, in termen de 15 zile libere de la publicarea acestora in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a lll-a.

n anul 2017, nici un judecétor stagiar nu a optat pentru functia de procuror.

Tn ceea ce priveste examenul de capacitate al judecatorilor stagiari si procurorilor stagiari,
desfasurat in perioada 30 iunie - 13 noiembrie 2017, mentionam ca, prin hotdrarea nr. 1455 din
19.12.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a hotarat validarea rezultatelor examenului de
capacitate al judecatorilor si al procurorilor stagiari, desfdsurat in perioada mentionatd mai sus, fiind
exercitate optiunile pentru 56 de posturi de procurori.

Totodatd, mentionam cd Tn cursul anului 2017 nu a fost reincadrata in functia de procuror nici
0 persoana.

n acord cu datele prezentate mai sus, urmare a procedurilor derulate in anul 2017 au fost
numite in functia de procuror la parchetele de pe langa judecatorii un numéar de 129 de persoane,
dinamica ocuparii posturilor fiind prezentata in graficul alaturat:

Modalitati de ocupare a posturilor de procuror
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Numirea procurorilor in functii de conducere

» Numirea procurorilor in functiile de procuror general, procuror general adjunct, prim
procuror §i prim procuror adjunct la parchetele de pe ldnga curtile de apel, tribunale
i judecatorii

in perioada 24 martie — 28 iunie 2017 s-a desfasurat concursul/examenul pentru numirea in
functii de conducere a procurorilor pentru ocuparea a 138 de functii vacante de procuror general,
procuror general adjunct, prim procuror si prim procuror adjunct de la parchetele de pe langa curtile
de apel, tribunale si judecatorii.

Dupa finalizarea acestui concurs, s-au ocupat 65 dintre functiile scoase la concurs.

Ca urmare a neocuparii tuturor functiilor de conducere vacante la concursul aratat si a expirarii
mandatelor in cursul anului 2017, prin Hotérarea nr.943 /21.09.2017 , Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea unui concurs sau examen, in perioada 22 septembrie - 19
decembrie 2017, pentru ocuparea unui numar de 132 de functii vacante de procuror general, procuror
general adjunct, prim procuror si prim procuror adjunct la parchetele de pe langa curtile de apel,
tribunale si judecatorii.

Dupa finalizarea acestui concurs, s-au ocupat 48 dintre functiile scoase la concurs.

Pe baza datelor anterior prezentate rezulta ca la concursul organizat in prima parte a anului 2017
gradul de ocupare a fost de 47,10%, iar la cel organizat in cea de-a doua parte a anului gradul de
ocupare a fost de 36,36%.

Comparativ cu anul anterior, la concursul organizat in prima parte a anului 2016, gradul de
ocupare a fost de 45%, iar la cel organizat in cea de-a doua parte a anului gradul de ocupare a fost de
35,6%.

Ocuparea functiilor de conducere la nivelul parchetelor urmare
a concursurilor organizate in anul 2017
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» Numirea si avizarea numirii procurorilor in alte functii de conducere, in temeiul
dispozitiilor art. 49 alin. (9), art. 54, respectiv art. 55 din Legea nr. 303/2004,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare

in conformitate cu dispozitille art. 49 alin. 9 din Legea nr. 303/2004, republicat3, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, numirea in celelalte functii de conducere, altele decat cele de
procuror general, procuror general adjunct, prim procuror si prim procuror adjunct, se face pe o
perioada de 3 ani, cu posibilitatea reinvestirii, o singura data, de Consiliul Superior al Magistraturii, la
propunerea procurorului general al Parchetului de pe langs inalta Curte de Casatie si Justitie.

n cursul anului 2017, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a numit, in
temeiul art. 49 alin.9 si art.55 alin.1 din Legea 303/2004 republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare un numar de 59 de procurori in alte functii de conducere decét cele de procuror general,
procuror general adjunct, prim procuror si prim procuror adjunct, respectiv in functii de procurori sefi
sectie.

Totodatd, in temeiul dispozitiilor art. 54 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu
modificdrile si completarile ulterioare, a fost avizatd numirea a 3 procurori in functiile de procuror sef
sectie, procuror militar sef sectie, respectiv procuror militar sef adjunct sectie din cadrul Parchetului
de pe langd Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Promovarea procurorilor in functii de executie

Prin Hotédrarea nr. 941/21.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat
organizarea unui concurs de promovare in functii de executie, efectiva si pe loc, a judecatorilor si
procurorilor la data de 26.11.2017.

Pentru promovarea efectiva, au fost scoase la concurs 70 de functii de executie vacante la
nivelul parchetelor de pe langad instantele judecatoresti, dintre care 62 la parchetele de pe langa
tribunale si 8 la parchetele de pe langa curtile de apel. Pentru promovarea pe loc, concursul s-a
organizat sub conditia finantarii posturilor, pentru ocuparea unui numar de 30 de locuri la Parchetul
de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, 70 de locuri la parchetele de pe langi curtile de apel si
200 de locuri la parchetele de pe langa tribunale.

Dupa finalizarea concursului, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus promovarea
efectivd a 57 de procurori (8 la parchetele de pe langa curtile de apel si 49 la parchetele de pe langa
tribunale) si au obtinut grade profesionale in cadrul promovarii pe loc 308 procurori (31 de procurori
grad corespunzitor Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casatie si Justitie, 74 de procurori grad
corespunzator parchetului de pe langa curtea de apel si 203 procurori grad corespunzator parchetului
de pe langa tribunal).
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Ocuparea posturilor de procuror, ca urmare a concursului
de promovare efectiva in functii de executie
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Eliberari din functia de procuror

Prin decrete ale Presedintelui Romaniei au fost eliberate din functia de procuror 107 persoane,
dupa cum urmeaza:

- 89 de persoane, ca urmare a pensionarii;

- 3 persoane, ca urmare a condamndrii definitive;

- 1 persoana, ca urmare a demisiei;

- 14 persoane, ca urmare a eliberarii din functia de procuror si numirii in functia de judecétor.

Totodata, s-a vacantat un post, ca urmare a decesului unui procuror.

Situatia posturilor de procuror pe grade de jurisdictie la data de 01.01.2018

Posturi de procuror prevazute Posturi de procuror vacante
in schema
Categoria
art. art.
Total | Exec. 134" Cond. | Total | Exec. 134" Cond.
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Piccl (inclusiv
DNA, DIICOT si Sectia | 647 510 0 137 83 28 0 55
parchetelor militare)

Parchetele de
pe langd curtile de apel | 281 | 1903 16 75 19 6 4 9
(inclusiv PCMA)

Parchetele de
pe langa tribunale
(inclusiv.  PTMTB i
PTMF)

724 521 11 192 94 44 5 45

Parchetele de

A % < o 1364 | 1122 19 223 228 132 14 82
pe langa judecatorii

Total 3016 | 2343 46 627 424 210 23 191

La data de 1 ianuarie 2018, la nivelul parchetelor, din totalul de 3016 posturi de procuror (au
fost incluse si cele 46 de posturi acordate potrivit art.134" din Legea nr.304/2004) erau ocupate 2591
de posturi (sunt incluse si 23 de posturi acordate potrivit art.134" din Legea nr.304/2004- 12 la
parchetele de pe langa curtile de apel, 6 la parchetele de pe langd tribunale si 5 la parchetele de pe
langa judecatorii) si vacante 424 posturi (sunt incluse si 23 de posturi acordate potrivit art.134" din
Legea nr.304/2004), din care 233 erau corespunzatoare functiilor de executie, iar 191 functiilor de
conducere.

Din totalul celor 2591 posturi de procuror ocupate, 28 de procurori functionau peste schema
previdzutd (4 procurori la Parchetul de pe langi Tnalta Curte de Casatie si Justitie, 5 procurori la
parchetele de pe langa curtile de apel, 12 procurori la parchetele de pe langa tribunale si 7 procurori
la parchetele de pe langa judecatorii).

Functionarea peste schema se datoreaza faptului cd procurorii respectivi fie si-au incetat
mandatele de conducere, fie si-au incetat activitatea la cele doua structuri din cadrul Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie (Directia Nationald Anticoruptie si Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism) si, potrivit dispozitiilor legale, au revenit pe
posturile de executie de la unitatile de parchet la care au functionat anterior numirii.

Aspecte relevante privind personalul auxiliar

Potrivit datelor comunicate de parchetele de pe langa curtile de apel, la sfarsitul anului 2017,
in statele de functii si de personal ale acestor parchete erau prevazute un numar total de 1672 posturi
(grefier, grefier statistician, grefier documentarist, grefier arhivar, grefier registrator si specialist IT) ,din
care 1592 posturi erau ocupate, iar 80 vacante. Detaliat, din cele 1467 de posturi de grefier prevazute,
1408 erau ocupate, iar 59 vacante, 1 post de grefier documentarist prevdzut era ocupat, din cele 45

31 post de executie a fost acordat prin Ordinut nr.3730/12.12.2017 al ministrului justitiei, fiind majorati schema
de personal la Parchetul de pe langd Curtea de Apel Constanta prin transformarea unui post de specialist IT in post de
procuror.
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posturi de grefier arhivar, 43 erau ocupate, iar 2 vacante si din cele 159 de posturi de specialist IT, 140
erau ocupate, iar 19 vacante.

La Parchetul de pe langs inalta Curte de Casatie si Justitie (inclusiv Sectia parchetelor militare,
Directia Nationald Anticoruptie si Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism ) erau prevazute 446 posturi (grefier, grefier statistician, grefier documentarist, grefier
arhivar, grefier registrator si specialist IT) din care 411 erau ocupate si 35 vacante.

1V.2. Situatia sanctiunilor disciplinare si penale aplicate in cursul anului 2017 pe fiecare categorie
de personal

n cursul anului 2017, pe rolul Sectiei pentru procurori in materie disciplinar3 s-au fnregistrat
11 cauze noi, iar in stoc, la data de 01.01.2017, se aflau 9 dosare.

n urma solutiondrii actiunilor disciplinare, Sectia pentru procurori in materie disciplinard a
aplicat, in cursul anului 2017, 10 sanctiuni disciplinare (o excludere din magistraturd, 5 sanctiuni de
diminuare a indemnizatiei de incadrare brute lunare si 4 avertismente), situatia detaliatd a acestor
sanctiuni fiind urmatoarea:

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 6 luni” aplicata
procurorului X de laParchetul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit. s) din Legea
nr. 303/2004 - Hotdrarea Sectiei pentru procurori in materie disciplinara a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 2P/9.02.2017; hotararea nu este definitiva.

- »avertisment” aplicat procurorului X de la Parchetul Y, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. m) si k) din Legea nr. 303/2004, fiind respinsa actiunea disciplinara pentru savarsirea
abaterilor disciplinare prev. de art. 99 lit.h) si t) din acelasi act normativ — Hotdrarea Sectiei pentru
procurori in materie disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 4P/26.04.2017; hotdrarea nu
este definitiva.

- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 2 luni” aplicata
procurorului X de la D.L.I.C.O.T., pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit. a) si n) din
Legea nr. 303/2004 — Hotérarea Sectiei pentru procurori in materie disciplinara a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 5P/26.04.2017; hotérarea nu este definitiva.

- »diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de 2 luni” aplicata
procurorului X de la Parchetul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit. h) din
Legea nr. 303/2004 — Hotararea Sectiei pentru procurori in materie disciplinara a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 6P/26.05.2017; hotararea nu este definitiva.

- sexcludere din magistratura” aplicatd procurorului X de la Parchetul Y, pentru savérsirea
abaterilor disciplinare prev. de art. 99 lit. s) teza a ll-a si t) teza | din Legea nr. 303/2004— Hotdararea
Sectiei pentru procurori in materie disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 8P/28.06.2017;
hotdrarea nu este definitiva.

- »avertisment” aplicat procurorului X de la Parchetul Y, pentru sdvarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. a) din Legea nr. 303/2004— Hotdrarea Sectiei pentru procuroriin materie disciplinara
a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 9P/5.07.2017; hotdrarea nu este definitiva.

- »diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pe o perioada de 2 luni” aplicata
procurorului X de la Parchetul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit. g) si h) din
Legea nr. 303/2004 — Hotdrarea Sectiei pentru procurori in materie disciplinard a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 10P/20.09.2017; hotdrarea nu este definitiva.
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- ,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 4 luni” aplicatd
procurorului X de la Parchetul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit. a) din
Legea nr. 303/2004 — Hotdrarea Sectiei pentru procurori in materie disciplinara a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 11P/20.09.2017; hotararea nu este definitiva.

- »avertisment” aplicat procurorului X de la Parchetul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. h) teza a ll-a din Legea nr. 303/2004 — Hotdrarea Sectiei pentru procurori in materie
disciplinard a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 12P/17.10.2017; hotdrarea nu este definitiva.

- »avertisment” aplicatd procurorului X de la Parchetul Y, pentru savarsirea abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. b), g) si m) din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare— Hotararea Sectiei pentru procurori in materie
disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 13P/13.12.2017; hotdrarea nu este definitiva.

intr-un dosar, prin incheierea din 28.02.2017, s-a dispus ,suspendarea din functia de procuror”
in temeiul art. 52 alin. (1) teza a ll-a din Legea nr. 317/2004, pan3 la solutionarea definitivd a actiunii
disciplinare ce face obiectul dosarului nr. 6/P/2017; incheierea este definitivd ca urmare a deciziei civile
nr.270/23.10.2017, prin care s-a respins, ca nefondat, recursul.

De asemenea, Sectia pentru procurori in materie disciplinard, in cursul anului 2017 a respins un
numdr de 3 actiuni disciplinare §i @ constatat nulitatea actiunii disciplinare intr-o singura cauza.

in cursul aceluiasi an, au fost condamnati definitiv pentru infractiuni de coruptie sau infractiuni
asimilate celor de coruptie 3 inculpati avand calitatea de procuror.

Totodata, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a hotadrat suspendarea
din functie a 8 procurori (ca urmare a dispunerii fatd de acestia a masurii arestarii preventive, a
trimiterii in judecatd pentru sdvarsirea unor infractiuni cu intentie si in conformitate cu prevederile
art. 62 alin. 1 lit. b din Legea nr. 303/2004, republicatd cu modificarile si completarile ulterioare).

in perioada de referint3 au fost aplicate personalului auxiliar din cadrul Ministerului Public 5
sanctiuni disciplinare, dupa cum urmeaza:

- 1 excludere din profesie, 2 sanctiuni cu avertisment si 2 sanctiuni vizand reducerea drepturilor
salariale.

Tn 2017 nu s-au inregistrat trimiteri in judecatd sau condamnaéri definitive pentru fapte penale
aflate in legatura cu exercitiul atributiitor de serviciu savarsite de personalul auxiliar de specialitate din
cadrul parchetelor.
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Capitolul V
Formarea profesionala a personalului

A. judecdtori, procurori, magistrati asistenti, consilieri juridici asimilati judecétorilor si
procurorilor
1. Date referitoare la formarea initiala realizatd de INM n cursul anului 2017

Departamentul de formare initiala realizeaza procesul de formare initiala a viitorilor judecétori
si procurori, prin intermediul programului de formare aferent anului | de studiu si al programului de
stagiu aferent anului al Il-lea, programe aprobate de CSM, la propunerea Consiliului Stiintific al INM.

Activitatea auditorilor de justitie de anul | este centratd pe aprofundarea cunostintelor
teoretice prin aplicatii practice si pe dezvoltarea abilitatilor specifice necesare profesiilor de judecétor
si procuror, conform programelor de studiu.

Formarea profesionald aferentd anului al H-lea este axata pe activitatea desfisurata de
auditorii de justitie in cadrul instantelor si parchetelor, imbinatd cu module teoretice si dezbateri
tematice, in conformitate cu programul de practica.

1.1. Programele de formare initiala

Pe parcursul anului 2017, formarea profesionalad a auditorilor de justitie din anii | si al ll-lea de
studiu admisi in sesiunile concursurilor de admitere la INM din 2015 si 2016, s-a desfdsurat conform
Programului de formare initiald aprobat prin Hotadrarea Plenului CSM nr. 1153/06.10.2016, completata
prin Hotdrarea Plenului CSM nr. 772/04.07.2017.

n anul 2017 au fost formati 189 auditori de justitie in anul I si 142 auditori de justitie in anul
al ll-lea.

Programul de formare initiald pentru anul | de studiu aferent promotiei de auditori de justitie
2016 - 2018 a debutat la data de 9 ianuarie 2017 si a urmarit structura si calendarul anului de formare
anterior (2016), cu urmatoarele modificari:

1. n ceea ce priveste continutul:

- evidentierea proceselor simulate - metoda preponderentd de formare in cadrul
seminarelor organizate la disciplinele Drept civil si Drept penal - prin indicarea unui procent din
numdrul total de ore alocat seminarelor ca fiind dedicat exercitiilor practice, respectiv 50%.
Distribuirea efectivd a acestor activitdti practice pe parcursul anului de formare a rezultat din
continutul planurilor de seminar;

- consolidarea componentei de pregdtire profesionald adresatd viitorilor procurori pe
parcursul primului an de formare. Tn acest sens, curricula aferenti disciplinei Drept civil a inclus si
activitati specifice profesiei de procuror (e.g. intocmirea de concluzii scrise in materie civild);

- mentinerea numarului de ore alocat fiecarei discipline, cu luarea in calcul a orelor
incluse suplimentar, pe parcursul anului de formare 2016, respectiv in cazul disciplinei Etica si
organizare judiciara 2 ore (de la 20 la 22 ore fizice), iar in cazul disciplinei Criminalistici 4 ore (de la 8
la 12 ore fizice);

- majorarea cu 2 ore a numarului de ore stabilit pentru disciplina Psihologie judiciara, de
la 8 la 10 ore fizice, motivat de necesitatea prezentdrii in cadrul orelor dedicate disciplinei a unui nou
tip de expertizad — raportul de expertizd in materia psihologiei clinice judiciare. Corelativ, pentru o

106



viziune completd a problematicii, abordarea din punct de vedere al dreptului procesual penal a acestui
nou tip de expertiza a fost inclusa in tematica dezbaterilor de la disciplina Drept penal;

- convertirea, la disciplina CEDO, a unui numar de 4 ore alocat in programul anterior
conferintelor, in ore de seminar;

- cresterea, la disciplina Dreptul familiei, a numarului de ore alocat conferintelor, de la 4
la 6 ore;

- includerea unor seminare avand ca tematica ,violenta domesticd” (4 ore fizice),
abordarea acestei tematici urmand a se realiza interdisciplinar.

2. Tn ceea ce priveste structura si calendarul:

- echilibrarea numarului de ore aferent fiecdrui modul, prin planificarea seminarelor de
case management si scriere juridica in materie civild si penald, desfasurate anterior in modulul |, pe
parcursul celorlaite doud module;

- desfdsurarea activitdtilor practice pe parcursul a trei sdptdmani, avand alocat, pe durata
acestora, un numar de 90 de ore; pe langa acest modul dedicat exclusiv activitatilor practice, nevoia
de formare a auditorilor de justitie prin intermediul acestui tip de activitati a fost acoperit3 pe durata
intregului program de pregatire profesionala prin realizarea de procese, secvente simulate si exercitii,
incluse in planurile de seminar aferente disciplinelor de studiu.

n perioada 6 noiembrie — 3 decembrie 2017 auditorii de justitie efectueazi cea de a doua
etapa a stagiului practic in instante si parchete, intervalul 4 — 22 decembrie 2017 fiind dedicat exclusiv
unor activitati practice, desfasurate sub coordonarea formatorilor Institutului in domeniile drept civil
(inclusiv dreptul familiei) si drept penal, cu accent pe aspecte de comunicare si etici. Activititile constau
in procese simulate, mini-secvente simulate, exercitii practice si au ca scop exersarea abilitdtilor
specifice necesare exercitdrii profesiei.

La data de 20 decembrie 2017, auditorii de justitie ai promotiei 2016 - 2018, absolventi ai
anului |, au optat pentru profesia de judecator/procuror si au fost repartizati in vederea desfisurarii
activitatii practice in cel de-al doilea an de studiu. Prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr.427/2017 acestora le-au fost puse la dispozitie 123 de posturi in cadrul instantelor,
respectiv 66 de posturi in cadrul parchetelor.

n ceea ce priveste programul de formare initiald pentru anul al Il-lea (promotia 2015 — 2017),
modificdrile implementate in programul de formare initiald aferent anului al |l-lea de formare anterior
se regdsesc si in programul de formare initiald pentru anul al li-lea 2017, fiind completate de
urmatoarele elemente de noutate:

- desfasurarea celui de-al doilea an de formare pe parcursul anului calendaristic, respectiv in
perioada 9 ianuarie — 22 decembrie 2017,

- alocarea unei sdptdamani din stagiul practic participarii la activitatea grefierului de sedint3
(pentru judecatori)/grefa parchetului (pentru procurori);

- modificarea calendarului de formare in scopul evitarii fragmentarii stagiului desfasurat in
cadrul instantelor sau parchetelor prin: planificarea tuturor stagiilor in cadrul altor institutii la debutul
anului de formare, pe parcursul unei saptdmani, reducerea stagiului la instantele/parchetele ierarhic
superioare de la 2 la 1 sdptdmana, plasarea primei etape a modulului inainte de desfisurarea stagiului
practic, iar a celei de-a doua etape dupad parcurgerea unui numar de 21 saptdmani de stagiu fn instante
si parchete;

- organizarea sesiunilor de exercitii practice pe parcursul stagiului si nu la finalul acestuia;
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- reducerea duratei stagiului incrucisat la 2 saptamani, motivat de imprejurarea ca nevoia de
formare prin intermediul acestui tip de activitati (stagii in instante si parchete) este acoperita pe
parcursul intregului program de formare, prin planificarea acestora pentru toti auditorii de justitie inca
din anul | de studiu, fiind alocate in acest scop un numar de 6 sdptamani;

- adaptarea continutului modulului dupa cum urmeaza:
= corelativ introducerii in programul de formare incepand cu anul anterior a stagiului la instantele

superioare, pentru o mai buna intelegere a activitatii specifice desfisurate pe parcursul acestuia,
in 2017 au fost incluse in prima etapd a modulului seminare privind judecata in cdile de atac, dupa
cum urmeaza: 6 ore in materie civild, respectiv 6 ore in materie penald (pentru judecdtori) si 6 ore
in materie penala pentru procurori;

= includerea in continutul modulului a unui numar de 6 ore dedicate studiului dispozitiilor privind
executarea silitd in materie civild — partea speciald (pentru judecatori);

® introducerea unui numar de 2 ore de seminar dedicate studiului unor aspecte controversate in
materia dreptului familiei, in etapa a doua a modulului (pentru judecatori);

»  cresterea de la 3 la 6 a numarului de ore alocat in cadrul modulului pentru studiul dispozitiilor
privind insolventa persoanei fizice, pe parcursul cdrora au fost abordate si aspecte privind Legea
nr. 77/2016 privind darea in plata a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate
prin credite (pentru judecatori);

® restructurarea activitdtilor de formare la disciplina Etica si organizare judiciara in sensul organizarii
a cate doua intalniri pe grupa, cu durata de 1.30 ore fiecare si a unei conferinte cu o duratd de 2
ore, pe tema relatiei profesionale dintre magistrat si avocat.

- ca o consecintd a adaptarii continutului modulului, a rezultat, in mod corelativ, necesitatea
cresterii duratei totale alocate acestuia, de la 4 la 5 saptamani;

- adaptarea numarului si tipurilor de acte de inserat in caietul de practic3;

- majorarea numarului maxim de pagini ale caietului de practicd cu 50, rezultdnd un numar
maxim de pagini de 350 pentru judecatori, respectiv 300 pentru procurori;

- reducerea volumului de activitate si a auditorilor de justitie viitori procurori, de la 100% (in
anul anterior) la 50% din activitatea procurorilor cu care colaboreaza pe parcursul stagiului in cadrul
parchetului;

- introducerea, pentru unitate de abordare in evaluare, a incd unei evaluari in materie civild
pentru procurori;

- regandirea formatului dezbaterilor organizate in anii anteriori prealabil sesiunilor de evaluare,
in sensul planificdrii acestora sub forma unor sesiuni de consultare de tip intrebari/raspunsuri la
distantd, prin intermediul departamentului de formare initiald si al formatorilor implicati in procesul
de monitorizare.

Monitorizarea stagiului practic s-a desfasurat si in 2017 pe parcursul intregului an de formare,
fiind conceput ca un proces continuu, in vederea asigurdrii unei evaludri complete a activitatii de
formare. Activitatea de monitorizare presupune observarea de catre formatorii cu norma intreaga
desemnati de INM a modului in care este organizat si se desfisoard stagiul auditorilor de justitie,
rezultand informatii deosebit de utile pentru o mai buna elaborare si implementare a programului de
stagiu.

Pe parcursul programului de formare aferent anului al ll-lea s-au desfdasurat urmdatoarele
tipuri de activitati, conform calendarului:

I. Stagiile optionale in cadrul altor institutii — 1 sdptdmana (9 — 15 ianuarie 2017)
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Il. Stagiul in cadrul formelor de exercitare a profesiei de avocat — 4 saptamani (16 ianuarie — 12
februarie 2017)
Ill. Modulul - etapa |: 3 sdptdmani (13 februarie — 5 martie 2017), etapa a ll-a: 2 sdptdmani (28 august
- 8 septembrie 2017)
IV. Stagiul in instante si parchete — 25 saptdmani (6 martie — 8 octombrie 2017), din care:

1. Stagiul in cadrul instantei/parchetului — 22 sdptamani

2. Stagiul ,,incrucisat” (in cadrul parchetului/instantei) — 2 sdptamani (29 mai — 11 iunie
2017)

3. Stagiul in cadrul tribunalului si curtii de apel (viitorii judecatori), respectiv in cadrul
parchetelor de pe langa tribunale (viitorii procurori) — 1 sdptamana

n vederea realizérii unei formari complete si complexe, auditorii de justitie de anul al Il-lea au

efectuat stagii optionale in cadrul altor institutii cu activitate relevanta pentru profesie, dupa cum
urmeaza: 30 auditori de justitie au efectuat un stagiu la Institutul National de Criminalistica din cadrul
Instectoratul General al Politiei Romane, 87 de auditori de justitie au participat la stagii in cadrul
Instectoratul General al Politiei Romane, 9 auditori de justitie au beneficiat de un stagiu in cadrul
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, iar alti 15 auditori de justitie au efectuat un stagiu in cadrul
serviciilor de probatiune.

La data de 9 noiembrie 2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat Programul
de formare profesionald initiald — 2018 pentru anul | si anul Il de studiu (Hotararea nr.1167/2017).

Programul de formare aprobat vine in intdmpinarea nevoilor exprimate de auditorii de justitie,
in special in ceea ce priveste necesitatea unui studiu aprofundat al disciplinelor fundamentale, cu
precadere al dreptului substantial.

Principalele elemente de noutate in ceea ce priveste formarea initiala pentru anul 2018 vizeaza:

1. Pentru anul | de studiu:

- disjungerea disciplinelor de drept substantial de cele de drept procesual si studiul lor separat
in cadrul seminarelor;

- studiul disciplinelor fundamentale pe parcursul ambelor semestre ale anului | de studiu, studiu
finalizat cu sustinerea de examene la finalul anului I. Pentru toate celelalte discipline se prevede studiul
pe parcursul unui semestru;

- clasificarea disciplinelor de studiu intr-o ordine de importanta si alocarea pentru disciplinele
de studiu similare ca importanta a unui numar egal de ore de studiu;

- stabilirea unui orar de formare previzibil si echilibrat, atat sub aspectul disciplinelor, cat si din
punct de vedere al ponderii orelor de studiu in cadrul INM raportat la cele alocate studiului individual;
standardizarea, pentru cea mai mare parte a disciplinelor, a duratei unui curs si seminar la 3 ore.

2. Pentru anul al ll-lea de studiu s-a propus integrarea in programul de stagiu a doua module
cu caracter preponderent practic. Primul modul cuprinde cursuri si seminare avand ca scop
completarea cunostintelor auditorilor de justitie cu aspecte care nu au fost abordate in anul |
(executare silitd, drept administrativ, insolventd si societdti comerciale etc.). Cel de al doilea va fi
dedicat lamuririi aspectelor controversate intalnite in practica la disciplinele fundamentale la care se
sustine examenul de absolvire.
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1.2. Examenul de absolvire

Prin Hotdrarea nr. 694/27.06.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a aprobat
tematica, bibliografia, modalitatea de examinare si calendarul de desfisurare a examenului de
absolvire a INM, sesiunea august-noiembrie 2017. Datele examenului de absolvire au fost
urmatoarele: 23 octombrie — proba scrisa 1a drept civil si drept procesual civil; 25 octombrie — proba
scrisa la drept penal si drept procesual penal; 27 octombrie — proba scrisd la organizare judiciara.
Rezultatele finale ale examenului au fost afisate la data de 21 noiembrie 2017, examenul fiind
promovat de catre toti candidatii.

Prin Hotararea Consiliului Stiintific al INM nr. 18/02.11.2017 s-a decis ca numele promotiei
de auditori de justitie 2017 sa fie “Viorel Mihai Ciobanu”.

La data de 18 decembrie 2017, cei 143 de absolventi ai Institutului National al Magistraturii
(71 de judecatori si 72 de procurori) au fost repartizati pe posturi de judecator si procuror stagiar,
urmand sa desfasoare activitate in aceasta calitate incepand cu data de 1 ianuarie 2018.

2. Date referitoare la formarea continua realizatd de INM in cursul anului 2017

Doud mari provocdri au marcat formarea continud realizatd de Institutul National al
Magistraturii in ultimii ani: pe plan intern - adoptarea a patru noi coduri si a altor acte normative cu
impact asupra activitdtii judiciare, iar pe plan extern - nevoia crescandda de cooperare judiciara
internationala. Printr-o abordare institutionald consecventa si graduald au fost obtinute progrese
constante in formarea continua, cat priveste ambele directii de actiune.

Strategia din ultimii ani a fost una de consolidare si dezvoltare institutionald. Pornind de la
strategiile nationale, sectoriale sau interne relevante, INM a incercat sa-si atingd obiectivele asumate
si, In acelasi timp, s-a concentrat pe crearea de noi instrumente si oportunitati de formare, raspunzand
cu promptitudine si uneori chiar anticipand nevoile specifice ale sistemului judiciar.

Resursele umane si materiale necesare au fost asigurate prin finantari de la bugetul de stat,
prin incheierea de parteneriate interinstitutionale, la nivel national si international, precum si prin
participarea in programe internationale de anverguri. in acest sens, amintim proiectele ample
derulate in ultimii ani in cadrul Programului de cooperare elvetiano - roman pentru reducerea
disparitatilor economice si sociale in cadrul Uniunii Europene extinse si in cadrul Mecanismului
Financiar Norvegian.

Ca o caracteristica generald, anul de formare 2017 a reprezentat un an cu o activitate intensa
a INM, materializata in volumul mare si in diversitatea actiunilor de formare judiciara. Desi a inregistrat
o usoara scadere fata de anul 2016, activitatea a fost orientatd spre cresterea calitdtii actului de
formare, spre aprofundarea tematicii, spre acoperirea imediatd a nevoilor de formare aparute.

Anul 2017 a confirmat implicarea Institutului pe plan international, preocupare ce s-a
concretizat in diferite colabordri cu institutii sau organizatii internationale, in participarea INM la
programe de cooperare europeana sau regionald, precum si la o serie de conferinte sau seminarii
internationale.

Dezvoltarea culturii judiciare europene se bazeaza nu doar pe legislatia Uniunii Europene, ci si
pe familiarizarea judecatorilor si a procurorilor cu instrumentele juridice europene, pe cunoasterea si
intelegerea reciprocd de cadtre acestia a sistemelor judiciare nationale, precum si pe utilizarea limbilor
striine. Tn acest context, le revine, in primul rand, institutiilor din cadrul statelor membre misiunea de
a integra pe deplin dimensiunea europeana in cadrul activitatilor proprii de formare judiciara.
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Dezvoltarea componentei internationale a formarii judecatorilor si procurorilor romani a fost
posibild prin participarea INM n cadrul activitatilor EJTN, prin parteneriatele dezvoltate de INM cu alte
scoli si institutii de formare europene, precum si prin deschiderea unor seminarii nationale participarii
magistratilor strdini prin intermediut Catalogului EJTN si al Catalogului EJTN Plus.

n afara celor doud directii de actiune mentionate, INM a actionat si in cursul anului 2017
pentru atingerea altor obiective importante ale formarii continue, cum sunt: dezvoltarea abilitatilor
non-juridice ale magistratilor sau asigurarea pregatirii judecatorilor si procurorilor admisi in
magistratura in conditiile art. 33 din Legea nr. 303/2004.

Ca o caracteristica generald, anul de formare 2017 a reprezentat un an cu o activitate intensa
a INM, materializata in volumul mare si in diversitatea actiunilor de formare judiciara.

n cadrul calendarului din anul 2017 s-au desfisurat 213 activitdti de formare deschise
participdrii judecatorilor si procurorilor, insumand 4.331 de participari la aceste activitdti. Au fost avute
in vedere domenii variate, destinate formarii specializate a magistratilor si unificarii practicii judiciare:
au fost organizate activitati de formare in domeniul noilor coduri civil, penal, de procedura civila si
procedura penala, in domeniul dreptului financiar-fiscal, al dreptului administrativ, al dreptul muncii,
dreptul familiei. Au fost prevdzute activitdti de formare in domeniul dreptului consumatorului, al
achizitiilor publice, al insolventei. Au fost incluse activitati de formare care pun in dezbatere aspecte
de practica care vizeaza infractiunile economico-financiare, criminalitatea informatica, criminalistica.

Ca si in anii anteriori, au fost incluse activitati de formare in domeniul dreptului Uniunii
Europene, al cooperdrii judiciare internationale in materie civild si penal3 si al drepturilor omului. in
afard de seminariile dedicate acestor domenii, aspecte de drept UE sau de drepturile omului au fost
incluse si in alte seminarii, acolo unde tematica a impus astfel de trimiteri.

Un numdr important de seminarii a fost organizat in domeniul dezvoltarilor abilitatilor non-
juridice ale magistratilor. S-a avut in vedere organizarea de seminarii in domeniul limbii engleze si al
limbii franceze juridice, al comunicarii, al dezvoltarii personale, al combaterii discriminarii, medierii. O
atentie speciald s-a acordat, si in acest an, eticii si deontologiei, in cadrul unui program de colaborare
cu formarea continua descentralizatd, fiecare curte de apel si fiecare parchet de pe langd curtile de
apel beneficiind de cate un seminar in acest domeniu.

Realizarea integrald a activitatilor prevazute in Programul de Formare continud pentru anul
2017 nu a fost posibild, intrucat, urmare a Ordonantei de urgenta nr.63/2017 cu privire la rectificarea
bugetului de stat pe anul 2017, bugetul Institutului National al Magistraturii aprobat pentru anul 2017
a fost diminuat cu suma de 757 000 lei la capitolul "Cheltuieli cu bunuri si servicii”, fapt ce a pus
institutul in imposibilitatea de a mai organiza activitatile de formare planificate incepand cu data de 1
octombrie 2017. in consecint3, au fost anulate 25 de activititi de formare planificate la nivel
centralizat. De asemenea, au fost amanate pentru 2018 cursurile dedicate magistratilor recrutati in
conditiile art. 33 din legea nr. 303/2004, in cadrul examenului de admitere in magistraturd sesiunea
februarie —mai 2017, care urmau sa parcurga in perioada septembrie —decembrie 2017 modulul 1l din
programul lor de formare (2 grupe, cite 6 saptamani de formare fiecare grupa).

Totodatd, mare parte din cele 40 de activitati de formare obligatorii programate sa se
desfdsoare la nivel descentralizat cu sprijinul financiar al INM (activitdti pentru care INM asigura, in
conformitate cu Programul de formare continud la nivel descentralizat pentru anul 2017, plata,
cazarea, masa si transportul formatorilor INM care sustin aceste activitdti) au fost anulate, instantele
si parchetele neavand posibilitatea de a prelua finantarea acestora.
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Mentionam si cad in cursul anului 2017 INM a derulat doua sesiuni de formare prin cursuri e-
learning dezvoltate in materia noilor coduri, deschise participarii judecatorilor si procurorilor.

Exprimata n cifre, toatd aceastd activitate din anul 2017 poate fi sintetizata astfel:

INM a organizat un numar de 213 seminarii de formare continuj, la care s-a inregistrat un
numar de 4.324 de participari din partea judecatorilor, procurorilor si a personalului de specialitate
juridica asimilat magistratilor (participari efective). Un numar de 3.359 de magistrati au participat la
seminarii (diferenta intre numarul de participanti si numarul de participiri efective este motivati de
faptul ca unii magistrati au participat la mai multe actiuni de formare in cursul anului 2017).

La aceste activitdti de formare se adaugd 54 de cursuri e-learning (corespunzitor a doui
sesiuni de formare bazate pe cele 27 de cursuri e-learning elaborate de INM in materia Codului civil, a
Codului de procedura civild, a Codului penal si a Codului de procedura penald), la care au participat, in
varianta coordonata de un formator INM, 70 de magistrati (51 pentru prima sesiune, 19 pentru
sesiunea din toamnad), cu un total de 416 participari (335 pentru prima sesiune si 81 pentru sesiunea
din toamna) (fiecare magistrat a optat, in medie, pentru 5 - 6 cursuri e-learning).

Numadr seminarii
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Tn ceea ce priveste numarul participarilor la actiunile de formare continu3, evolutia in timp a
acestora poate fi ilustrata astfel:
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Asadar, in 2017 INM a format 47% din numarul magistratilor din sistem, procent obtinut
prin raportarea numarului de 3.359 participanti la seminariile de formare continua la numarul de 7.129
judecatori si procurori din sistem.

OAu participat la cel
putin o actiune de
formare in 2017

B Nu au participat la
actiuni de formare
in 2017

Dintre cele 4.324 de participari ale magistratilor si personalului din sistemul judiciar formati
n cadrul seminariilor 2.860 au fost efectuate de judecatori, 1.366 de procurori, 23 de magistrati
asistenti din cadrul ICCJ, 75 personal de specialitate juridica asimilat magistratilor din cadrul MJ, CSM
si PICC)

|| @Judecatori

OProcurori

BMagistrati asistenti

WAsimilati :I
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Tn ceea ce priveste numarul optiunilor formulate de magistrati la momentul transmiterii
listelor de seminarii la inceputul anului 2017, 6.186 dintre acestia (reprezentind 86% din sistemul
judiciar) au formulat optiuni de a participa la cel putin una dintre actiunile organizate de INM.

Un numar total de 3.051 (49,3%) dintre magistratii care au formulat optiuni au participat la
seminarii de formare continud. Cum s-a prezentat, un numar de 25 de seminarii programate initial
pentru acest an si pentru care au fost formulate optiuni au fost anulate, din lipsd de fonduri. Trebuie
mentionat faptul cd numarul participarilor este diminuat si de scaderea numarului activitatilor de
formare organizate, in fiecare an fiind organizate activittile permise de capacitatea institutional3 a
INM si de fondurile disponibile, provenite de la bugetul de stat sau din surse extrabugetare.

De asemenea, dintre magistratii care au fost selectati si invitati sa participe in urma optiunilor
formulate, unii nu au raspuns invitatiei, aflandu-se, in general din motive obiective, in imposibilitate de
a se prezenta.

@Au formulat
optiuni si au
participat la cel

putin o actiune de
formare in 2017

ONu au participat la
actiuni de formare
in 2017, desi au
formulat optiuni

in ceea ce priveste domeniile in care INM a asigurat formare, accentul a fost pus si in 2017 pe
formarea n materia noilor coduri: 19 de seminarii si conferinte au fost dedicate acestui obiectiv,
rezultatul fiind un numar de 1.006 de magistrati formati (648 judecatori si 356 procurori, 1 magistrat
asistent si 1 personal de specialitate juridicd asimilat magistratilor) 1.051 participéri (676 judecétori si
373 procurori, 1 magistrat asistent si 1 personal de specialitate juridica asimilat magistratilor).

Subliniem interesul ridicat si succesul pe care conferintele organizate in materia noilor coduri
il suscitd Tncd, Tnregistrarile video ale conferintelor organizate in perioada septembrie — decembrie
2017 inregistrand, in cateva saptamani, un numar de 11.549 de utilizatori unici, cu un total de 31.931
de vizualizari. De asemenea, canalul You Tube al INM, unde prezentarile din cadrul conferintelor au
fost de asemenea incarcate, are, in prezent, 622 de abonati.

Precizdm ¢a 6.319 din judecatorii si procurorii din sistem (88,6%) au participat, de la adoptarea
noilor coduri si pdnd in prezent, la cel putin o actiune de formare in materia noilor coduri.
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putin o actiune de
formare in materia
noilor coduri

ONu au participat la
actiuni de formare
in materia noilor
coduri

Activitatile de formare continua au fost interconectate cu un alt demers realizat de INM -
intalnirile presedintilor sectiilor specializate din cadrul ICCJ si curtilor de apel, dedicate identificarii si
dezbaterii aspectelor de practica judiciara neunitara. Exercitiu initiat in cadrul anului 2014 cu sprijinul
CSM, aceste intdlniri s-au bucurat de o larga apreciere, fapt ce a determinat INM sa creasca numarul
acestora la 9 in anul 2015, 10 intalniri in 2016, respectiv 11 intalniri in 2017 (9 intalniri au fost
programate pentru instante, o intdlnire pentru parchete si una comuna, in materie penald). Eficienta
ambelor programe a fost potentata de contributia formatorilor INM, care au adus in discutie in cadrul
intalnirilor presedintilor sectiilor specializate aspectele semnalate de magistrati la seminariile
organizate la nivel descentralizat. Pe de alta parte, concluziile acestor intalniri nu au fost doar publicate
pe site-ul INM si comunicate de participanti in cadrul instantelor si parchetelor proprii, dar au fost si
diseminate Tn cadrul seminariilor si conferintelor organizate. Din pacate, din cauza rectificarii bugetare,
5 din aceste Intalniri au fost anulate la finalul anului 2017.

Mentionam ca Tn cursul anului 2015 au fost finalizate 27 de cursuri e-learning, elaborate in
domeniul noilor coduri, in cadrul proiectului Asistenta pentru consolidarea capacitatii institutionale in
domeniul formarii judecatorilor si procurorilor pentru aplicarea noilor coduri, derulat prin Programul
de Cooperare Elvetiano - Roman pentru reducerea disparitatilor economice si sociale in cadrul Uniunii
Europene extinse. Magistratii au avut posibilitatea sa opteze, si in 2017, pentru accesarea acestor
cursuri in mod organizat, beneficiind de coordonarea unui formator INM. in cele dou3 sesiuni din acest
an 70 de magistrati au formulat optiuni de inscriere la cursurile e-learning. Faptul ca fiecare din acesti
magistrati s-a inscris la 5 - 6 cursuri e-learning a avut drept consecinta inregistrarea unui numar de 416
de fnscrieri.

Totodata, cursurile au fost postate de platforma e-learning a INM, fiind deschise accesului
public. Astfel, nu doar magistratii, dar si orice alta persoana interesata au posibilitatea de a urma
cursurile in mod individual, direct pe platforma INM, prin introducerea unui user name si a unei parole
anuntate public.

3. Date cu privire la activitdtile de formare cu caracter international si contributia INM la
dezvoltarea spatiului judiciar comun european

Siin anul 2017, preocuparea INM de a contribui la crearea unui spatiu juridic european bazat
pe incredere, s-a concretizat in colaborari cu institutii sau organizatii internationale, precum si in
participarea INM intr-o serie de conferinte internationale, programe de cooperare europeand sau
regionala.
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e Astfel, INM a fost reprezentat la intalnirile organelor de conducere si de lucru ale Retelei
Europene de Formare Judiciard/European Judicial Training Network (EJTN), respectiv: Adunarea
Generald a Retelei, intrunirile Comitetului de Pilotaj al Retelei (Steering Commitee), intaInirile grupului
de lucru ,Programe”, ale grupului de lucru ,,Programul de schimb”, ale grupului de tucru “Metodologii
de formare judiciard”, ale sub-grupului de lucru ,,Drepturile omului” si ale sub-grupului de lucru ,Drept
administrativ’. De asemenea, expertii si formatorii INM au participat, in calitate de reprezentanti sau
moderatori, la seminariile si intrunirile organizate de catre EJTN care au avut loc in cursul anului 2017,
respectiv, in cadrul Programului lingvistic EJTN, in cadrul Programului Drept penal, ale grupului de lucru
Metode Judiciare de Formare (Judicial Training Methods), ale sub-grupului de lucru Drept
administrativ, ale sub-grupului de lucru Civil si la intalnirile organizate de EJTN cu reprezentanti ai altor
institutii sau agentii europene. Astfel, INM a fost reprezentat la intalnirea cu tema “Exchange of EJTN
Members practices on organising training projects with the external funding”, organizata de citre
Reteaua Europeana de Formare Judiciara la Bruxelles — Belgia.

e INM a participat la Adunarea Generald a Refelei de Formare Euro-Arabe (European- Arab
Judicial Training Network — EAJTN).

¢ INM a participat la Conferinta cu tema “Towards a digital single market: Competition law has
parts to play”, organizata de catre Asociatia judecatorilor europeni specializati in dreptul concurentei
si Comisia Europeand, cu sprijinul Ministerul Federal de Justitie din Austria si Asociatiei
"Studienvereinigung Kartellrecht”.

3.1. implicarea Institutului National al Magistraturii ca partener in cadrul unor proiecte
finantate de Comisia Europeana

Siin anul 2017 INM a inceput sau a continuat derularea activitatilor in cadrul unor proiecte cu
finantare externa nerambursabild, coordonate de institutii partenere din tard si din Europa, cum sunt:
Ministerul Justitiei, IGPR, Banca Europeand pentru Reconstructie si Dezvoltare (BERD), Biroul Tnaltului
Comisar ONU pentru Refugiati (UNCHR), Asociatia Pro Refugiu Romania, Freedom House, Centrul
Roman de Politici Europene (CRPE), Scoala Nationald de Magistraturd din Franta (ENM), S.S.R.
International - Centrul pentru pregatire si cercetare pentru sistemul judiciar din Olanda, Academia de
Drept European de la Trier (ERA), Institutului Universitar European de la Florenta (EUI), Universitatea
din Trento si Ludwig Boltzmann Institut of Human Rights (BIM) — Austria.

fn 2017 INM a avut in derulare un numir de 19 proiecte, aflate in diferite stadii de
implementare. Astfel, in anul 2017 au continuat 16 proiecte finantate prin granturi de la Comisia
Europeand, 2 proiecte in cadrul mecanismului elvetian, coordonate si cofinantate de cdtre CSM si un
proiect din fonduri structurale, in colaborare cu Directia Generald Anticoruptie (DGA.

3.2. Contributia Elvetiana pentru Uniunea Europeana extinsi

Ca urmare a economiilor realizate in perioada 2012 - 2015, Consiliul Federal Elvetian a decis
aprobarea finantdrii continudrii a doua proiecte, cu o perioada de implementare de 18 luni, Institutul
National al Magistraturii fiind unul dintre beneficiarii celor doua proiecte, respectiv:

a) ,Asistenta pentru consolidarea capacitatii institutionale in domeniul formarii judecatorilor si
procurorilor pentru aplicarea noilor legi” (beneficiarii finali ai proiectului fiind INM si Scoala Nationald
pentru Grefieri): in cadrul proiectului au fost prevazute activitdti de formare profesionald adresate cu
prioritate judecatorilor si procurorilor romani: 8 conferinte nationale in domeniul unificdrii practici
judiciare, 10 seminarii in materia executdrii pedepselor, 5 seminarii in domeniul comunicarii, 6
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seminarii in domeniul managementului, 6 seminarii in domeniul achizitiilor publice, 6 seminarii in
domeniul executarii silite, 6 seminarii in materia dreptului familiei si 6 seminarii in materia insolventei.
De asemenea, proiectul si-a propus completarea modelelor elaborate in cadrul ghidului de acte
procesuale elaborat in cadrul proiectului anterior, prin adaptarea si integrarea acestor acte in ECRIS
precum si dezvoltarea ghidului de cereri de chemare in judecata.

b) ,imbunétitirea capacitatii de formare profesionald pentru judecatorii si procurorii romani
in domeniul luptei impotriva coruptiei si a criminalitatii economice si financiare”, ai carui beneficiari
finali sunt: Directia Nationald Anticoruptie, Parchetul de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie,
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism si INM.

Activitatile preconizate in cadrul celor doua proiecte — 8 conferinte si 45 de seminarii in cadrul
proiectului , Asistenta pentru consolidarea capacitatii institutionale in domeniul formérii judecatorilor
si procurorilor pentru aplicarea noilor legi”, respectiv 4 seminarii in materia perchezitiilor informatice,
in cadrul proiectului ,imbunatitirea capacititii de formare profesionald pentru judecitorii i
procurorii romani in domeniul luptei impotriva coruptiei si a criminalitdtii economice si financiare” au
fost organizate in intregime in cursul anului 2017.

3.3. Mecanismul Financiar Norvegian

Proiectul ,Asistentd pentru consolidarea capacitatii sistemului judiciar din Roméania de a face
fata noilor provocari legislative si institutionale” a demarat in cursul anului 2014.

incepand cu data de 26 aprilie 2016, durata acordului de parteneriat incheiat in cadrul
proiectului a fost prelungitd pand la data de 30 aprilie 2017, in acest an fiind organizate 45 de seminarii
fn domeniul noilor coduri, 1 conferinta internationald in domeniul dreptului fiscal si 2 seminarii in
domeniul dreptului consumatorului.

3.4. Programul de schimb al autoritatilor judiciare coordonat de EJTN

Programul presupune un schimb de magistrati si formatori intre statele implicate, in cadrul
unor stagii cu o durata de 10 zile lucratoare.

Astfel, 175 de magistrati romani au fost selectati sa participe la diversele componente ale
programului de schimb: stagii de 2 sdaptamani (102 de magistrati), vizite la CEDO (9 magistrati), vizite
la CJUE (9 magistrati), vizite de studiu la diferite institutii europene din Bruxelles (3 magistrati), vizite
EUROJUST (2 magistrati), vizite FRA (3 magistrati), vizite de studiu in cadrul formarii initiale (30 de
auditori), schimb de formatori (2 formatori). De asemenea, 3 magistrati au participat in stagii dedicate
conducatorilor de instante si parchete, iar alti 11 magistrati au fost propusi pentru stagii specializate.
Un alt judecator a fost selectat pentru un stagiu de lungd duratd (10 luni) la CJUE.

Totodata, 136 magistrati, auditori de justitie si formatori din tarile membre EJTN au participat
la stagii organizate de INM in Romania.

3.5. Catalogul EJTN

Reteaua Europeana de Formare Judiciara intocmeste, in fiecare an, un catalog al actiunilor cu
participare internationala realizate de institutiile partenere, magistratii din statele membre avind
posibilitatea sa se inscrie la oricare din actiunile cuprinse in catalog. INM a inclus 20 de seminarii proprii
in Catalogul EJTN si Catalogul EJTN Plus in anul 2017. 61 de judecatori si procurori europeni au
participat la seminarii deschise de INM participdrii internationale; similar, 42 de magistrati romani au
participat in anul 2017 la seminariile incluse de alte scoli de magistratura in Catalogul EJTN sau
Catalogul EJTN Plus.
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3.6. Programe de formare si seminarii organizate in cadrul EJTN

EJTN deruleaza cu sprijinul statelor membre o serie de programe proprii de formare, care
beneficiazd de sprijin financiar de la Comisia Europeand. In acest mod, 92 magistrati romani au
participat la seminarii organizate de EJTN in cursul anului 2017, acestia beneficiind de finantare din
partea EJTN.

n cadrul colaborrii cu EJTN, INM a gdzduit, In decembrie 2017, o conferintd organizatd de
grupul de lucru Judicial Training Methods a EJTN, la care au participat 40 de magistrati din alte state
membre EJTN.

n acelasi context, un procuror roman a participat ca expert in cadrul seminariilor sub-grupului
de lucru Drept penal, un formator INM si doi lingvisti romani au fost experti in proiectul lingvistic, un
formator INM a fost expert in cadrul unui seminar organizat de sub-grupul Drept administrativ. n plus,
specialistul in stiintele educatiei INM a fost formator in cadrul seminariilor organizate de grupul de
lucru JTM.

3.7. Cooperarea cu Scoala de Magistratura din Franta (Ecole Nationale de la Magistrature -
ENM)

in acest an a fost finalizat proiectul JUST/2014/ICOO/AG/CIVI/7724 “Research on the
implementation of Brussels Ila regulation in first instance courts of the EU”, coordonat de Scoala
Nationald de magistraturd din Franta (ENM). Astfel, atat studiul propus in cadrul proiectului, cat si
conferinta de final au fost realizate cu sprijinul nemijlocit al expertilor romani. Reprezentantii si
formatorii INM au participat la intaInirile coordonatorilor organizate in cadrul proiectului si in acest
an, contribuind la finalizarea acestuia. Mai mult, 20 de magistrati romani au participat la conferinta de
final organizata in cadrul proiectului.

O alta expresie a relatiei dintre INM si ENM a fost vizita pe care directorul si directorul adjunct
responsabil cu formarea continud au realizat-o in toamna anului 2017 la Scoala de Magistratura din
Franta.

3.8. Cooperarea cu Scoala de Magistratura din Olanda (SSR)

INM a participat, in calitate de partener, aldturi de Institutul National Judiciar din Bulgaria intr-
un proiect dedicat formdrii profesionistilor romani si bulgari in domeniul criminalisticii
(JUST/2014/JTRA/AG/EJTR/6820 Improving forensic expertise and awareness among the judiciary in
Bulgaria and Romania), coordonat de catre S.S.R. International - Centrul pentru pregitire si cercetare
pentru sistemul judiciar din Olanda.

Obiectivele proiectului au fost: sensibilizarea sistemului judiciar cu privire la importanta
expertizelor criminalistice, cresterea nivelului de cunostinte in domeniul criminalisticii la nivelul
sistemului judiciar, asigurarea unei cdi de comunicare intre expertii criminalisti si sistemul judiciar in
scopul unei mai bune cooperdri si dezvoltarea unei curricule pentru formarea in domeniul criminalisticii
pentru institutiile de formare a magistratilor din Bulgaria si Romania. Tn cadrul proiectului au fost
realizate 6 seminarii de formare continud, 3 dintre acestea desfasurandu-se in 2017.

3.9.Cooperarea cu Ambasada SUA la Bucuresti
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n luna octombrie, la solicitarea Ambasadei SUA la Bucuresti, INM a primit vizita unui grup
de 13 judecdtori de la curtile supreme din SUA. Cu aceasta ocazie le-a fost prezentatd activitatea
INM si au participat intr-un seminar de engleza juridica.

3.10. Cooperarea cu Academia de Drept European (ERA)

Colaborarea cu ERA a continuat si in 2017: 36 de magistrati romani au participat prin
intermediul INM la 19 dintre seminariile organizate de aceasta institutie. Mai mult, INM a gazduit la
Bucuresti trei seminarii ERA, care au prilejuit participare a 57 de magistrati romani si a 61 de magistrati
strdini. 8 formatori romani au fost implicati ca experti in desfasurarea acestor seminarii.

Mentiondam si participarea directorului INM conferinta care a marcat implinirea a 25 de ani de
activitate a ERA, "The Authority of EU Law - Do we still believe in it?", ca expresie a relatiei dintre cele
doua institutii.

3.11. Cooperarea cu Programul HELP al Consiliului Europei

INM a fost reprezentat la seminarul European organizat in cadrul proiectului "HELP in 28",
coordonat de catre Consiliul Europei si finantat de Comisia Europeana.

INM a participat la Conferinta Anuald a Programului HELP din cadrul Consiliului Europei,
eveniment organizat la Strasbourg.

3.12. Cooperarea cu Republica Moldova

Directorul INM a participat la Chisindu, in Republica Moldova, la cea de a patra reuniune a
Comisiei interguvernamentale Romania — Republica Moldova pentru integrare europeana.

Totodata, directorul INM a participat la Chisindu, in Republica Moldova, la “Hexagonul
Facultatilor de Drept”, eveniment organizat in perioada 26 — 29 aprilie 2017.

3.13.Cooperarea cu Asociatia Europeana a Judecatorilor Administrativi (AEAJ)
Tn 2017 INM a organizat doud seminarii de formare continud in colaborare cu AEAJ, la care au
participat 3 judecatori straini, identificati cu sprijinul AEAJ.

3.14. Cooperarea cu Institutul Universitar European (EU1)

Aceastd cooperare a luat forma unui proiect finantat de Comisia Europeana “ACTIONES - Active
Charter Training through Interaction of National Experiences”.

Tn acest cadru, in 2017, a avut loc un seminar transnational organizat in domeniul protectiei
jurisdictionale efective, la care au participat si doi judecatori din Roménia.

Totodatd, INM a gdzduit evenimentul national pentru diseminarea rezultatelor proiectului
organizat de INM impreuna cu UNBR si cu sprijinul coordonatorilor de proiect EUI. Evenimentul a avut
ca beneficiari un numar de 17 judecatori, 9 procurori si 26 de avocati.

De asemenea, reprezentantii INM au participat la intalnirea comitetului director, organizata in
cadrul proiectului si in acest an, contribuind la finalizarea acestuia.

3.15. Cooperarea cu Universitatea din Trento
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Tn cadrul proiectului “RE-JUS - Judicial training ensuring effective redress to fundamental rights
violations”, au fost organizate in 2017 trei seminarii transnationale, la care au participat 9 judecdtori
romani.

3.16. Cooperarea cu Institutul pentru Drepturile Omului Ludwig Boltzmann

Tn cadrul proiectului ,Judging the Charter” au fost organizate in anul 2017 dou3 conferinte cu
tema aplicabilitatii Cartei drepturilor fundamentale in practica judiciard a statelor partenere, la care au
participat 4 reprezentanti ai INM, formatori INM in domeniul drepturilor omului sau al dreptului UE.

INM a organizat, in cadrul aceluiasi proiect, la Bucuresti, un seminar local dedicat judecatorilor
din Romania (25 de judecdtori), in cadrul caruia au fost diseminate rezultatele proiectului.

n concluzie, in anul 2017 un numér total de 374 judecatori si procurori romani au participat in
strdindtate la diverse forme de pregatire profesionald, iar 314 judecatori si procurori striini au venit
in Romania prin intermediul programelor in care INM este partener.

Din datele comunicate de instante, rezulta c3, in perioada de referintd, au avut loc mai multe
programe de formare continud , in marea majoritate pe urmatoarele teme:

- Noul Cod penal si noul Cod de procedurd penal3;

- Etica si deontologie;

- Cooperare judiciara in materie civila si comerciala;

- executarea silita, aspecte practice;

- Insolventa persoanei fizice;

- Ascultarea minorului in procesul civil;

- Domeniul migratiei si azilului si al masurilor restrictive pentru solicitantii de azil;

- Dreptul muncii si asigurarilor sociale;
- Infractiunile la regimul fondului piscicol, al pescuitului si al acvaculturii in contextul politicii
comune in domeniul pescuitului a Uniunii Europene;
- Aspecte psihologice ale managementului in instante;
- Practica neunitara
- Jurisprudenta Curtii Constitutionale, ICCJ, CJUE si CEDO aferente anului 2016- decizii de interes
practic, raportat la competenta judecatoriilor;
- Aspecte de nelegalitate in procesul penal;
- Aspecte controversate privind unitatea si pluralitatea de infractiuni;
- Hotdrarea judecatoreasca;
- Timpul de munca si timpul de odihng;
- Vindecarea emaotiilor;
- Drepturile de care vor beneficia grupurile vulnerabile;
- Imbunititirea accesului la justitie. O abordare integratd cu accent pe populatia rrom3 si in
alte grupuri vulnerabile;
- Administratie publica locala;
- Comunicare organizationald; Abilitati non-juridice privind comunicarea intre magistrati si
societate; Comunicarea verbala si non verbal3;
- Proiect cu finantare europeand, avand ca temad: Instruirea judecatorilor in domeniul
respectarii drepturilor cetatenilor din Uniunea Europeand pe parcursul procedurilor penale -
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coordonat de MJ in colaborare cu de Curtea de Apel Craiova si Curtea de Apel Brasov, Curtea de Apel
Constanta, Curtea de Apel Suceava, Fundatia Germana pentru cooperare judiciara internationala IRZ
si Scoala de Magistratura din Croatia;
- Noul cod fiscal si Noul cod de proceduri fiscal;
- Raspunderea judecatorului - intre reglementare si perceptia publica;
- Clauzele abuzive in contracte.
- Achizitii publice;
- Aplicarea directd a Conventiei CEDO de cdtre instantele judecatoresti nationale — aspecte
penale;
- Asistenta pentru consolidarea capacitatii institutionale in domeniul formarii judecdtorilor gi
procurorilor pentru aplicarea noilor coduri;
- Aspecte de practica neunitara intervenite de la intrarea in vigoare a Noului Cod penal si Noului
Cod de procedura penal3;
- Aspecte generale de drept financiar-bancar;
- Aspecte noi din jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului in materie penala;
- Aspecte de practica neunitara privind masurile preventive;
- Audierea minorilor si interactiunea cu acestia in cursul procedurilor judiciare;
- Carta fundamentald a drepturilor omului §i implicatiile acesteia in practica judiciard din
Romania;
- Cooperare judiciard in materie civild;
- Cooperarea judiciara internationald in materie penal3;
- Cooperarea judiciard si modul de aplicare a Cartei drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene;
- Dreptul familiei;
-Dezvoltare institutionald si formare profesionalda pentru magistrati in  domeniul
managementului cauzelor de violenta domesticd”
- Dreptul penal in UE si a influentei acestuia asupra dreptului penal national;
- Expertize criminalistice - evaluarea si aprecierea acestora in cadrul procesului penal;
- Executarea pedepselor;
- Expertize criminalistice-arme si munitii;
- Expertiza fiscald judiciara si extrajudiciara;
- Imbunétitirea aplicarii Regulamentelor UE in materia dreptului familiei si a succesiunilor a
Uniunii Europene;
- Imbunitatirea conditiilor de detentie;
- Provociri si solutii in protectia copiilor ai caror parinti sunt plecati la munca in strainatate -
citre o abordare national3;
- Sistemul de Informatii Schengen — Cooperare Politieneasca Internationala;
- Solutionarea alternativa a litigiilor din domeniul financiar - bancar;
- Tehnici de investigare financiard si digitald a infractiunilor comise impotriva drepturilor de
proprietate intelectuala si infractiunilor informatice;
- Violenta bazata pe criterii de gen;
- Managementul cauzei. Tehnici de redactare a hotararilor judecatoresti;
- Procedura civild — Formele apelului.
- Dialogul Curtii Constitutionale cu magistratii;
- Engleza juridica;
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- Contrafacerea si pirateria in domeniul proprietatii intelectuale;

- fondul funciar;

- administrarea probelor prin comisie rogatorie;

- aplicarea Legii nr. 77/2016 privind darea in plati;

- Dreptul Uniunii Europene in Contenciosul Administrativ. Fonduri structurale;

- Dreptul international al contractelor. Dispozitii de drept international privat;

- Notiunea de folos necuvenit. Actualitate si perspectivé;

- Aspecte de practicd judiciard cu privire la infractiuni de serviciu, infractiuni de coruptie,
constituirea unui grup infractional organizat, evaziune fiscala si spalare de bani;

- ,An introduction to the common law and the english legal system;

- Aspecte teoretice si practice privind munca nedeclaratd si regimul sanctionator aplicabil;

Din datele comunicate de parchete, rezultd c3, in perioada de referintd, au avut loc mai multe
programe de formare continud pe urmatoarele teme:

- Metodologia cercetdrii accidentelor de munca si de circulatie;

- Excluderea probelor in procedura camerei preliminare;

- Infractiuni la regimul fondului piscicol;

- Dreptul insolventei organizat;

- Formare in domeniul noilor coduri;

- Etica si deontologie profesionals;

- Criminalitate economico-financiar3;

- Combaterea coruptiei;

- Management Judiciar;

- Combaterea discriminarii;

- Informatii clasificate.

- Acordul de recunoastere a vinovatiei. Plasarea. Diferentieri intre teza | 5i Il de la art. 16 lit.b
c.pr.p.;

- Decizii relevante ale CEDO pentru activitatea de urmadrire penald, in special cele prin care
Statul Roman a fost sanctionat pentru incdlcarea dreptului la aparare, efectivitatea urmdririi penale,
temporizarea procedurilor, etc.;

- Consideratii generale privind mdsura de siguranta a internarii medicale si internarea medicali
provizorie;

- Dreptul persoanei la respectarea vietii private si de familie. Ocrotirea domiciliului in viziunea
CEDO;

- Renuntarea la urmarire penalg;

- Consideratii cu privire la infractiunea de violentd in familie.

- Infractiuni contra infaptuirii justitiei : marturia mincinoasa si favorizarea faptuitorului;

-Regimul nulitatilor in procesul penal;

-Infractiunile silvice prevdzute de Legea 46/2008;

- Supunerea la tratamente inumane sau degradante si lipsa unei anchete efective-art. 3 din
CEDO;

- Traficul de influenta si ingeldciunea;

- Deosebiri intre tentativa la infractiunea de omor si infractiunile contra integritatii corporale
si sanatatii;
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- Natura juridica a institutiei camerei preliminare-aspecte controversate privind reglementarea
institutiei-practica judiciara neunitara;

- Investigarea infractiunilor contra vietii, Investigarea infractiunilor la regimul circulatiei pe
drumurile publice si a infractiunilor privind protectia si securitatea in munca;
n legislatia nationala si europeand;

- Administrarea probelor in faza de apel in lumina Deciziei C.E.D.O. pronuntata la data de
16.09.2014 in cauza Mischie vs. Romania;

- Raspunderea penald a notarului public;

”na
|

- Principiul ,ne bis in idem

-Gratierea, cauza care inldtura sau modifica executarea pedepsei;

- Obiectul material al infractiunii de fals material in inscrisuri oficiale — aspecte controversate.
Procedura anuldrii inscrisurilor false;

- Directiva 2014/41/UE si alte aspecte de cooperare judiciard internationals;

- Detinerea de catre o persoana fizica de produse accizabile nemarcate, in afara antrepozitului
fiscal. Calcularea prejudiciului in situatia in care produsele accizabile provin din contraband3, respectiv
in situatia Tn care nu se poate dovedi cad acestea provin din contrabanda. Cazuri practice;

- Infractiuni economice: gestiunea frauduloasd, ingeldciunea si delapidarea. Asemandri,
deosebiri, cazuri practice;

- Abuzul in serviciu. Limita intre raspunderea penala si alte tipuri de rdspunderi;

- Tratamentul penal al concursului de infractiuni;

- Infractiuni de cercetare abuziva, supunerea la rele tratamente, tortura si purtarea abuzivi
comise de agenti ai statului. Aspecte teoretice si practice;

- Regimul madsurilor educative neprivative de libertate;

- Confiscarea extinsa si recuperarea prejudiciului;

- Viol. Act sexual cu un minor. — Diferentiere. Metode de investigare a infractiunilor sexuale in
care victimele sunt minori;

- Dreptul de proprietate intelectuala;

- Expertiza traseologica dinamic3;

- Aspecte de natura teoretica §i practica privind liberul acces la informatiile de interes public;

- Investigarea infractiunilor de coruptie;

- Tehnicile de investigare a infractiunilor de spdlare a banilor, evaziune fiscala si a infractiunilor
prevazute in Legea nr. 31/1990, modif., privind societdtile comerciale;

- Achizitii publice.

B. Personalul auxiliar
Formarea profesionald initiala a personalului auxiliar

Organizatd de Scoala Nationalda de Grefieri in temeiul Legii nr. 567/2004, formarea
profesionala initiald a personalului auxiliar a continuat sa aiba in vedere exclusiv pregdtirea grefierilor
cu studii superioare juridice, activitatea de formare initiald a Scolii raspunzand necesitatii ocupérii
posturilor vacante de grefier cu studii superioare juridice cu personal calificat.

La concursul de admitere la SNG din anul 2017 au participat 643 candidati pentru 55 locuri,
concurenta fiind astfel de peste 11 candidati pe loc.
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La data de 19 iunie 2017 au debutat cursurile de formare initiald pentru promotia 2017, pentru
un numdr de 55 cursanti (15 posturi de grefieri pentru parchete si 40 posturi de grefieri pentru
instante).

Planul de invdtdmdnt este conceput in mod distinct, in functie de specializarea grefierilor, care
impune si desfdsurarea activitatii de formare initiala a acestora in mod diferentiat, pentru instante,
respectiv pentru parchete, punand in mod deosebit accentul pe caracterul practic si aplicat al activitatii
de invatamant.

Formarea initiald in cadrul Scolii a urmarit cu precadere organizarea de actiuni de formare
profesionald in raport de noile Coduri. Astfel, in planul de invatdmant, ponderea cea mai mare, in mod
firesc, o au disciplinele juridice fundamentale: Procedurd civild si Procedurd penald — pentru grefierii
pentru instante, respectiv Urmdrire penald si Registraturd, grefd si arhivd, in cazul grefierilor pentru
parchete, avand in vedere nevoia de formare a viitorilor grefieri in acest sens. Planul de invdtamant
cuprinde si alte discipline esentiale in pregatirea viitorilor grefieri, precum Informaticd aplicatd
(Windows, Word, ECRIS, Statisticd), Dactilografie, Cooperare judiciard internationald, Dreptul Uniunii
Europene sau Drepturile omului in procesul civil si penal.

Totodatd, un loc important il are si disciplina Managementul activitétii grefierului, pentru a
permite inclusiv studiul modificarile aduse, urmare a noilor Coduri, in legislatia subsecventa relevanti
in procesul de formare a grefierilor (precum regulamentele de ordine interioar3 ale instantelor si
parchetelor). Astfel, dispozitiile legale din noile coduri de procedurd trebuie analizate prin prisma
atributiilor  specifice care revin grefierului, pornind de la cunoasterea circuitului
documentelor/dosarelor in instantd/parchet, a atributiilor care revin grefierului in efectuarea lucrarilor
specifice si pand la prezentarea unor posibile modele concrete de eficientizare a timpului si activitatii
grefierului.

Activitatea de formare a vizat si cooperarea intre disciplinele juridice (procedurd civila,
procedura penald) si cele tehnice (operarea in sistemul ECRIS, dactilografie), in cadrul fiecirei discipline
urmarindu-se accentuarea $i a componentei tehnice. Astfel, predarea institutiilor juridice a fost dublat3
de o pregdtire practica aplicatd, apta sd ajute viitorii grefieriin indeplinirea atributiilor care le vor reveni
n instante si parchete.

Activitatea de formare practica a cursantilor vizeazad si componenta non juridicd, in cadrul
disciplinelor Deontologie si Abilitdti non juridice, accentul fiind pus pe comunicarea internd -
comportamentul profesional in cadrul echipei magistrat — grefier si cea externd — in raporturile
grefierilor cu ceilalti participanti la actul de justitie.

Stagiul practic, efectuat in cadrul judecatoriilor si parchetelor de pe langd judecétoriile din
Bucuresti, sub coordonarea si supravegherea indrumatorilor de stagiu, s-a desfisurat potrivit unui
program stabilit i comunicatinstantelor judecdtoresti si parchetelor. Atat in instante cét si la parchete,
cursantilor li s-a oferit posibilitatea sa cunoasca activitatea compartimentelor instantelor judecatoresti,
respectiv, parchetelor, atributiile specifice grefierilor si chiar sd lucreze efectiv, indeplinind toate
sarcinile ce le revin in exercitarea acestei profesii.

Extracurricular, Institutul National al Magistraturii si Scoala Nationald de Grefieri au organizat
in cadrul componentei de formare profesionald initiala exercitii practice comune pentru auditorii de
justitie si cursantii SNG, concretizate in secvente procesuale simulate specifice procesului civil,
respectiv penal, pentru grefierii din instante si activitdti de formare specifice fazei urméririi penale
pentru grefierii din parchete. De asemenea, in scopul realizdrii unei formari integrate, care sa asigure
cursantilor SNG o viziune de ansamblu asupra intregului sistem judiciar, in cursul anului scolar 2017 a
fost organizata o vizitd de studiu la Institutul National de Expertize Criminalistice.
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Durata de scolarizare a fost de 6 luni (19 iunie — 19 decembrie 2017). La data de 19 decembrie
2017, un numar de 54 de absolventi (un absolvent din cei 55 nu a solicitat repartitie, deoarece a
promovat concursul de admitere la Institutul National al Magistraturii) ai promotiei 2017 a Scolii
Nationale de Grefieri au fost repartizati pe posturi de grefier cu studii superioare juridice la instantele
judecéatoresti si la parchetele din toata tara (respectiv 39 pentru instante si 15 pentru parchete).

Departamentul de formare profesionald initiald a realizat si formarea initiald a grefierilor
arhivari si a grefierilor registratori, in functie de concursurile de ocupare a respectivelor posturi,
organizate de curtile de apel si parchetele de pe langs acestea. In cursul anului 2017, a fost finalizat
stagiul de specializare pentru un numar de 41 grefieri arhivari/registratori pentru instante si 4 grefieri
arhivari pentru parchete.

Formarea profesionalé continué a personalului auxiliar

Activitatea de formare profesionala continua a personalului auxiliar de specialitate din cadrul
instantelor judecatoresti si parchetelor de pe langa acestea, organizata de catre Scoala Nationalad de
Grefieri, se desfasoara pe baza programului anual aprobat de catre Consiliul Superior al Magistraturii,
in temeiul dispozitiilor art. 30 din Legea nr. 567/2004, privind statutul personalului auxiliar de
specialitate din instantele judecdtoresti si parchetele de pe ldngd acestea si al personalului care
functioneazd in cadrul INEC, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile art.
41 si urm. din Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.183/2007 pentru aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Scolii Nationale de Grefieri cu modificarile si
completarile ulterioare.

n acest context, din perspectiva exercitirii atributiei de coordonator al Scolii Nationale de
Grefieri, Consiliul Superior al Magistraturii a aprobat prin Hotdrarea Plenului nr. 1588/15.12.2016
Programul de formare profesionald continud a personalului auxiliar de specialitate din cadrul
instantelor judecdtoresti si parchetelor de pe Idnga acestea pentru anul 2017. Prin Hotararea Plenului
nr. 742/27.06.2017 s-a aprobat completarea Programului cu trei actiuni de formare cu tema
»,Deontologie”, pentru un numar de 60 de grefieri din cadrul Tribunalului Neamt si a judecatoriilor
arondate, iar prin Hotdrarea Plenului nr. 1269/07.12.2017 s-a aprobat completarea acestuia cu o
actiune de formare cu tema ,,ECRIS”, pentru grefierii din cadrul Curtii de Apel Ploiesti, a tribunalelor si
a judecatoriilor arondate.

De asemenea, prin Hotdrarea nr. 93 din 02.02.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
a aprobat reteaua de formatori a Scolii Nationale de Grefieri pentru formarea continua in anul 2017.

Scoala si-a propus formarea profesionald continua a grefierilor si a celuilalt personal auxiliar de
specialitate din cadrul instantelor si parchetelor in 4 modalitdti: in centrele de formare, la sediile
instantelor, in forma invdtamantului la distantd (elLearning) si in forma mixtd - blendedLlLearning
(bLearning), in aceasta ultima varianta pentru grefierii recrutati prin concurs de ocupare in mod direct
a posturilor.

Programul de formare profesionald continud a personalului auxiliar de specialitate pentru anul
2017 a cuprins 63 de actiuni de formare organizate de Scoald in cadrul centrelor de pregatire
profesionala continua de la Barlad, Cheia, Sovata, Giroc, 15 actiuni derulate la sediile curtilor de apel,
3 actiuni desfasurate la sediul Tribunalului Neamt, o actiune desfasurata la sediul Curtii de Apel Ploiesti
precum si 11 cursuri derulate in forma invatamantului la distanta (eLearning).

n centrele de formare, cu privire la pregétirea in domeniul noilor coduri, Programul de formare
a cuprins 16 actiuni de formare in materiile Drept procesual civil si Drept procesual penal la care au
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participat 313 grefieri din cadrul instantelor si 4 actiuni de formare cu tema Drept procesual penal la
care au participat 95 de grefieri din cadrul parchetelor.

Avand in vedere importanta dobandirii si aprofundarii competentelor specifice utilizarii
aplicatiei ECRIS, seminarele desfdsurate in centre la materiile Drept procesual civil si Drept procesual
penal, au inclus si activitatea desfasuratd de grefierul de sedintd in sistemul ECRIS.

in mod similar, pentru grefierii din cadrul parchetelor, seminarele cu tema Drept procesual
penal din centrele de formare au integrat activitatea de registraturd si modalitatea de evidentiere a
lucrarilor in aplicatia ECRIS.

Pe langa pregatirea prioritara in privinta noilor coduri, in centrele de formare, au fost derulate
si 33 de seminare in urmatoarele domenii: Executdri penale, Executdri civile, Comunicare si
deontologie, Management, Arhivare si registraturd (pentru grefierii din cadrul instantelor), Elemente
de tehnoredactare, Abilitdti non juridice, Informatii clasificate (pentru grefierii din cadrul parchetelor),
Cooperare judiciard internationald in materie penald, Cooperare judiciard internationald in materie
civild, Activitatea grefierului documentarist.

in total, la seminarele organizate in centrele de formare au participat 1299 de grefieri.

n baza unui protocol de colaborare incheiat intre Scoala Nationald de Grefieri si Institutul
National al Justitiei din Republica Moldova, 18 grefieri din Republica Moldova au participat la 4 actiuni
de formare derulate la Centrul de pregatire Barlad, in materiile Elemente de tehnoredactare si Abilitéti
non juridice.

De asemenea, s-au organizat la sediile curtilor de apel, pentru grefierii din cadrul instantelor, 7
actiuni de formare de cate o zi la disciplina Drept procesual civil si 8 actiuni de céte o zi la disciplina
Drept procesual penal, o actiune de o zi cu tema ECRIS la sediul Curtii de Apel Ploiesti si 3 actiuni de
formare de cite o zi la sediul Tribunalului Neamt la materia Deontologie. Tn total, au participat la
seminarele organizate la sediile instantelor 428 de grefieri.

Din perspectiva formarii continue prin intermediul invatamantului la distanta, pe langa cursurile
eLearning dedicate grefierilor recrutati prin concurs de ocupare in mod direct a posturilor, s-au
desfasurat cursuri in materiile Drept procesual penal (pentru grefierii din cadrul instantelor), Drept
procesual civil, Executdri penale, Cooperare judiciard internationald in materie civild, Limba roménd
(pentru grefierii din cadrul instantelor), Limba romdnd (pentru grefierii din cadrul parchetelor) si Limba
englezd, la care au participat 568 de grefieri din cadrul parchetelor si instantelor.

La ultimul dintre aceste cursuri la distantad au participat si 32 de grefieri din Republica Moldova,
in baza protocolului de colaborare intre Scoala Nationald de Grefieri si Institutul National al Justitiei
din Republica Moldova.

Cu privire la grefierii din cadrul instantelor, recrutati prin concurs de ocupare in mod direct a
posturilor, s-a continuat forma traditionald de pregatire a acestora in doua etape, in forma combinatj,
bLearning (blendedLearning), astfel: prima etapd s-a desfasurat in prima parte a anului, sub forma
invdatamantului la distanta (eLearning), in materia noului Cod de procedurd civild si a noului Cod de
procedurd penald; in a doua etapa, grefierii au urmat cursuri in centrele de formare, pe parcursul a 6
zile, atat la materiile anterior mentionate cat si la materia Comunicare si Deontologie.

Pentru grefierii din cadrul parchetelor recrutati in mod direct, formarea profesionald initiald a
constat in parcurgerea cursului eLearning de Drept procesual penal, urmat in etapa a doua de
participarea in centrele de formare, pentru o durata de 4 zile, la un seminar care a cuprins in tematicé
atat materia abordata in prima etapa cat si disciplinele Registraturd, Comunicare si Deontologie.
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La aceste sesiuni de formare destinate grefierilor recrutati prin concurs de ocupare in mod
direct a posturilor au participat 127 de grefieri din cadrul instantelor si 83 de grefieri din cadrul
parchetelor.

in continuarea seminarelor desfisurate cu succes incd din anul 2011, in scopul dezvoltarii
echipei magistrat — grefier, Scoala Nationala de Grefieri a organizat, in cursul anului 2017, 4 actiuni
comune cu Institutul National al Magistraturii in domeniile Cooperare judiciard internationald in
materie civild, Cooperare judiciard internationald in materie penald, Executdri civile si Executdri penale,
la care au participat 41 de grefieri.

n total, la actiunile de formare continud organizate de Scoald in cursul anului 2017, au participat
2295 de grefieri.

De asemenea, a fost continuat demersul inceput in anul 2015, personalul propriu de instruire
sintetizand problemele de practicd neunitara discutate la seminarele de formare continua cu temele
Drept procesual civil-ECRIS si Drept procesual penal-ECRIS. Executdri penale, derulate in centrele de
formare, precum si la seminarele de formare continua cu tema Drept procesual civil si Drept procesual
penal derulate la sediile instantelor. Cele doua materiale, care cuprind opinia formatorilor detasati
la SNG, pentru fiecare dintre aspectele puse in discutie, sunt publicate in EMAP si transmise grefierilor
care participad la judecarea cauzelor civile, respectiv grefierilor care participd la judecarea cauzelor
penale si celor delegati la compartimentul executdri penale, in vederea asigurarii unei practici judiciare
si administrative unitare.

Tn anul 2017, prin Departamentul relatii internationale, Scoala National3 de Grefieri a finalizat
implementarea fazei a-ll-a a proiectului ”Intdrirea capacititii sistemului judiciar romanesc de a
raspunde noilor schimbadri legislative si institutionale/Strengthening the capacity of the Romanian
judicial system to face new legislative and institutional challenges”, finantat prin Mecanismul Financiar
Norvegian 2009-2014, in pericada 9-10 februarie 2017 fiind organizat la Bucuresti uitimul seminar
dedicat grefierilor de la instante si parchete in domeniul Etica si deontologie profesionald, in cadrul
Output-ului 2.4. al proiectului, la care au participat 20 de grefieri.

Tn cadrul aceluiasi proiect, in scopul asigurarii sustenabilitatii activitatilor desfasurate, in anul
2017 au fost intreprinse mai multe masuri, precum transmiterea citre Parchetul de pe langs fnalta
Curte de Casatie si Justitie si toate curtile de apel, inclusiv Tnalta Curte de Casatie si Justitie, a unor
materiale in care au fost sintetizate aspecte din activitatea practica a grefierilor din parchete, respectiv
din instante judecdtoresti, care au facut obiectul unor practici neunitare la nivelul acestora, dezbatute
cu ocazia sesiunilor de formare in domeniul Managementul activitdtii grefierilor din parchete, respectiv
Managementul activitétii grefierului din instante, in materie civild si penald. Materialele cuprind si
opiniile exprimate atat de cdtre participanti si expertii care au sustinut sesiunile de formare, cat si de
catre formatorii Scolii Nationale de Grefieri, fiind menite sa reprezinte instrumente utile in vederea
unificarii practicii si diseminarii in teritoriu.

De asemenea, in cadrul fazei a ll-a proiectului ,Asistentd pentru consolidarea capacitdtii
institutionale in domeniul formarii judecatorilor si procurorilor pentru aplicarea noilor legi”, finantat in
cadrul Programului de Cooperare Elvetiano - Roman pentru reducerea disparitatilor economice si
sociale in cadrul Uniunii Europene extinse, au participat 15 grefieri din raza Curtii de Apel Bucuresti la
Conferinta privind aspecte de practicd neunitard intervenite de la intrarea in vigoare a noului Cod civil
si noului Cod de procedurd civild, organizatd la Bucuresti in perioada 27-28 noiembrie 2017, iar la
Conferinta privind aspecte de practic@ neunitard intervenite de la intrarea in vigoare a noului Cod penal
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si noului Cod de procedurd penald, organizata la Bucuresti in perioada 11-12 decembrie 2017, au
participat 6 grefieri din raza Curtii de Apel Bucuresti.

Personalul auxiliar de specialitate a participat si la programe de formare profesionald continu3
organizate la nivelul instantelor si parchetelor, in general pe urmatoarele teme:

- actele procesuale intocmite de grefier in procesul civil;

- dezbateri asupra unor dispozitii din Regulamentul de ordine interioard al instantelor
judecatoresti, aprobat prin H.C.S.M. nr. 1375/2015;

- actele de procedurd in cauzele avand ca obiect Legea nr. 85/2014;

- modul de lucru privind repartizarea aleatorie;

- atributiile grefierului de sedint3;

- reprezentarea conventionala a partilor in procesul civil;

- Insolventa persoanei fizic,

- executari civile, Evidente, Mod de lucru, Propuneri

- cdile de atac in procesul civil;

- pregdtirea dosarelor pentru predarea lor grefierului de urmeaza si intre in sedint;

- executadri penale, evidenta si mod de operare;

- partile in litigiul de munca. Partile in procesul civil. Conditiile necesare pentru a fi parte in
proces. Participarea tertilor;

- Activitatea grefierului in timpul sedintei de judecats;

- Caile extraordinare de atac;

- Circuitul dosarelor dupa solutionarea cditor de atac;

- Termene procedurale.

- Nulitatea actelor de procedurs;

- Cooperarea judiciarad in materie civil3;

- Raspunderea personalului auxiliar de specialitate. Codul deontologic.

- Informatii clasificate

- registrul de evidentd privind incompatibilitdtile si alte motive care genereaza imposibilitatea
de participare a judecatorilor la judecata cauzelor;

- registrul de evidentd a recuzarilor si abtinerilor;

- Eliberarea certificatelor si a copiilor de pe inscrisuri;

- restituirea inscrisurilor originale

- Punerea in executare a pedepselor principale si complementare,

- Calcularea datei la care a ramas definitivd hotdrarea;

- Litispendenta si conexarea;

- Procedura administrativd de punere in executare a amenzilor judiciare

- protectia prin mijloace juridice a informatiilor clasificate;

- activitatea desfagsurata de grefieri privind executarea mandatelor europene de arestare,

- Acordul de recunoastere a vinovatiei, etc.
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Capitolul VI
Infrastructura instantelor

Bugetul justitiei trebuie impartit in 3 parti componente distincte: bugetul curtilor de apel, al
tribunalelor, tribunalelor specializate si al judecdtoriilor (denumit in continuare bugetul instantelor),
bugetul ICCJ si bugetul Ministerului Public.

Bugetul final aprobat pentru ICCJ in anul 2017 a fost de 116.973 mii lei, dupa cu urmeaza:

Buget total Buget total Cheltuieli de Bunuri si servicii | Transferuri Investitii
Anul | (RON) (EURO) personal (euro) (euro) (euro) (euro)
2017 116 973 000 25994 000 24 079 556 1192 444 80 889 641111

Ministerul Justitiei (MJ) are calitatea de ordonator principal de credite pentru instantele
judecdtoresti®, Administratia National& a Penitenciarelor si alte institutii subordonate
Ponderea bugetului instantelor din bugetul MJ

Ponderea
bugetului
instantelor din
Anul | Total buget MJ Buget instante bugetul MJ Evolutie
2015 3.345.972.000 2.075.519.000 62,03% N
2016 3.054.485.000 1.747.292.000 57,2% J
2017 3.720.184.000 2.400.877.000 64,54% 1

Dupd cum se observa, ponderea bugetului instantelor din bugetul MJ s-a aflat in trend
descendent pana in anul 2016. Situatia anului 2017 difera fata de anul precedent, fondurile bugetare
alocate de la bugetul de stat instantelor judecatoresti fiind in proportie de aproximativ 64,54%, restul
finantand aparatul propriu si celelalte institutii subordonate financiar.

Fondurile alocate initial prin Legea bugetului de stat pe anul 2016 nr.6/2017 au fost insuficiente
pentru desfasurarea in conditii normale a activitdtii instantelor judecétoresti pentru intreg anul 2017;
cu prilejul celor doud rectificdri bugetare, aprobate prin Ordonanta de urgenta a Guvernului cu privire
la rectificarea bugetului de stat pe anul 2017, nr.63/2017 si nr.83/2017 au fost asigurate fondurile
necesare pentru functionarea normala in cursul anului.

Referindu-ne doar la bugetu! curtilor, din tabelul urmator rezulta in mod clar valorile alocate

anual:
Dinamica bugetului curtilor 2015 - 2017 (in euro)
Anul Instante Cheltuieli de personal Bunuri si servicii Transferuri Investitii
2015 462 681 757 4 401 506 306 4 38 865 090 T 14 364 865 4 7945 495
2016 388 287 111 ¥ 320 029 556 4 40222 444 ™| 22187778 T 5847 333
2017 533 528 222 T 473 061 556 T 38 608 000 4 16 697 111 J 5161 556

* altele decit ICCJ si cele militare.
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La partea de transferuri au fost incluse celelalte titluri de cheltuieli, respectiv cheltuielile cu
proiectele finantate din fonduri externe nerambursabile postaderare, programe cu finantare
rambursabila, etc.

Pentru o analizd comparativd, in graficul de mai jos este prezentatd alocarea bugetului in
perioada de referinta.

Dinamica bugetului curtilor de apel 2015-
2017 (euro)
600,000,000
400,000,000 [ smmam Buget curti de
apel
200,000,000 ' --------- Liniar (Buget
B curti de apel)
2015 2016 2017

Potrivit datelor de mai sus, o pondere semnificativa in bugetul instantelor o au cheltuielile de
personal.

Dinamica cheltuielilor de personal 2015-
2017 (euro)

600,000,000 mmmmm Cheltuieli de
400,000,000 g ...eeeeesettt R persona|
200,000,000 I o
......... L|n|ar
(Cheltweli de
2015 2016 2017 personal)

Bugetul alocat instantelor in anul 2017 a inregistrat o crestere fatd de anul 2016, in principal
datoritd faptului ca in anul 2017 au fost alocate cu ocazia rectificarilor bugetare fonduri suplimentare
pentru:

- achitarea diferentelor salariale generate de punerea in aplicare a Deciziei nr.23/2016
pronuntatd de Tnalta Curte de Casatie si Justitie, respectiv recalcularea, incepand cu data de 9 aprilie
2015 a indemnizatiei de incadrare bruta lunard/salariilor de baza si a sporurilor pentru personalul din
cadrul instantelor judecatoresti, la nivel maxim pentru fiecare functie, grad, gradatie si vechime in
functie, conform 0.U.G. nr.83/2014;

- achitarea diferentelor salariale generate de punerea in aplicare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr.794/15.12.2016 prin care s-a constatat necontitutionalitatea dispozitiilor art.3!
alin.(1?) din 0.U.G. nr.57/2015, respectiv recalcularea, incepdnd cu data de 1 august 2016, a
indemnizatiei de incadrare brutd funard a judecatorilor, asistentilor judiciari si a personalului de
specialitate juridicd asimilat magistratilor din cadrul instantelor judecdtoresti prin raportare la o
valoare de referinta sectoriald de 381,823 lei pentru perioada 01.08 - 30.09.2016;

- achitarea diferentelor salariale generate de punerea in aplicare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr.794/15.12.2016 prin care s-a constatat necontitutionalitatea dispozitiilor art.3!
alin.(12) din 0.U.G. nr.57/2015, respectiv recalcularea, incepand cu data de 1 octombrie 2016, a
indemnizatiei de incadrare brutd lunara pentru personalul din cadrul instantelor judecitoresti prin
raportare la o valoare de referintd sectoriald de 445,5 lei pentru perioada 01.10 - 31.12.2016;
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- achitarea transelor aferente hotararilor judecatoresti avand ca obiect drepturi de naturd
salariald stabilite in favoarea personalului din sistemului justitiei — 5%, 10%, 25%, 35% in functie de
data la care acestea au devenit executorii;

- achitarea unor sume reprezentand titluri executorii stabilite prin lamurirea intelesului
dispozitivului unor sentinte anterioare in sensul ca transele de indexare de 2%, 5% ti 11% au fost si
raman incluse in indemnizatia de incadrare lunara.

Tn cadrul bugetului instantelor, analiza reflectd o atentie continud acordatd bunurilor si

serviciilor.
Dinamica cheltuielilor cu bunuri si servicii
2015-2017 (euro)
41,000,000
40,000,000 Bunuri si servicii
35000000 o e _
38,000,000 I N B Liniar (Bunuri si
37,000,000 servicii)
2015 2016 2017

Creditele bugetare alocate instantelor judecatoresti pentru cheltuielile cu bunuri si servicii in
anul 2017 au inregistrat o diminuare fata de anul precedent. De asemenea, cu ocazia primei rectificari
bugetare au fost diminuate prevederile bugetare cu suma de 7.676 mii lei. Ministerul Finantelor Publice
a avutin vedere executia bugetara la nivelul primului semestru al anului 2017. Cu ocazia ceie de a doua
rectificari bugetare au fost suplimentate creditele bugetare alocate instantelor judecdtoresti cu suma
de 2.636 mii lei.

Fondurile alocate suplimentar instantelor cu prilejul rectificirii bugetare au fost necesare
pentru:

- plata facturilor de utilitati (energie electrica, termicd, apa, canal, salubritate);

- achitarea contravalorii chiriei pentru spatiile inchiriate necesare functionarii instantelor sau
pentru depozitare;

) - efectuarea controalelor medicale periodice personalului din sistemul justitiei in lunile
noiembrie - decembrie;

- servicii de mentenantd, curdtenie, de paza, verificare centrald termicd, intretinere si ISCIR-
izare lifturi, curdtare cosuri de fum, verificarea instalatiilor de gaz, verificarea stingatoarelor de
incendii, de evaluare/reevaluare cladiri si terenuri, obtinerea de avize i autorizatii privind securitatea
la incendii.

- Asigurarea fondurilor pentru plata contributiei de 4% aferentd fondului de risc si accidente
conform prevederilor art.78 alin.(3) din Legea nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap.
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10,000,000

Dinamica cheltuielilor de investitii 2015-
2017 (euro)

mmmm Cheltuieli de
investitii

,,,,,,,, Liniar
(Cheltuieli de
2015 investitii)

2016 2017

La cheltuieli de capital au fost alocate fonduri in anul 2017 atat pentru obiectivele de investitii,
cat si pentru dotarea cu echipamente IT (software, hardware). Fondurile alocate la acest titlu de

cheltuieli au fost diminuate cu ocazia rectificarilor bugetare cu suma de 7.773 mii lei.

Dinamica fondurilor alocate de la bugetul de stat in perioada 2015-2017 reflectd o diminuare

continuad pana n anul 2017, in conditiile in care acestea au fost completate cu fonduri externe.
Fondurile prevazute in anul 2017 pentru reparatii capitale, moderniziri si investitii

- mii lei-
Buget de stat (Titlul Xi1) Fonduri externe rambursabile Titlul XiI
Nr. obiective/proiecte ;T::;: Nr. obiective/proiecte :::;2
Total 20.473 31.046
I. Constructii 19.143 31.046
Obiective 11 obiective, din care: 17.890 4 obiective, din care: 9.070
(proiecte) de I . L — 4 obiective de investitii in
investitii in -4 ‘?b'ec“\"’: T continuare finantate 100%
continuare contm'uavr e finantate de la Banca 15.246 din fonduri externe 9.070
Mondiala (de la bugetul de stat, .
Y Sfen . rambu.rsilblle de la Banca
Mondiala

—7 obiective de investitii in
continuare finantate 100% de la 2.644 - -
bugetul de stat

Alte 2 interventii asupra
cheltuielide | 7 interventii asupra constructiilor 1.253 constructiilor si instalatiilor 288
investitii si instalatiilor aferente acestora, ) aferente acestora,

din care: din care:

—1 proiect - studii de -0 proiecte studii de
prefezabilitate, fezabilitate si alte 59 prefezabilitate, fezabilitate 0
studii prevazute de lege si alte studii prevazute de

lege

—1 consolidare, lucrari in curs de 630 — 0 consolidari, executie de 0
executie lucrari

-5 lucrdri de modernizari,
amenajari, reabilitdri fond —2 lucrdri de modernizari,

. N 564 . e s 288
construit, din care 5 lucrari in curs amenajari, reabilitari fond
de executie construit
. R_epara;u 1.330
capitale
Reparatii —11 lucrdri de reparatii capitale,
. . 1.330
capitale la din care:
constructiile | —4 lucriri de reparatii capitale, 1.018
existente, lucrdri in curs de executie )
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inclusiv

instalatiile —7 lucrdri de reparatii capitale, 312
aferente fazd proiectare (inclusiv expertiza

acestora tehnica)

Fondurile prevdzute in anul 2017 pentru reparatii capitale, modernizari si investitii au fost
alocate pentru un numar de 22 de instante, dintre acestea 4 avand atat o componenta de finantare din
fonduri externe rambursabile, cit si o componenta de finantare de la bugetul de stat si 6 instante avand
doar componentd din fonduri externe rambursabile. Majoritatea sediilor detinute de instante sunt
detinute in proprietate si, doar o mica parte, cu chirie.

Starea sediilor instantelor este prezentatd in tabelul urmator:

Starea sediilor de instanta la 31 decembrie 2017 Numar de sedii
Sedii in stare foarte bund 60
Sedii in stare bund 60
Sedii in stare acceptabild 46
Sedii in stare rea 20
Sedii in stare foarte rea 12
Numar total sedii de instante 198

Numdarul de 198 sedii de instantd este cel rdmas dupa aplicarea Legii nr.148/2011 privind
desfiintarea unor instante judecatoresti si a parchetelor de pe langa acestea si nu includ sediile luate
in chirie de la terti.

Tn prezent functioneazd un numir de 237 de instante judec3toresti (15 curti de apel, 42 de
tribunale, 176 de judecatorii si 4 tribunale specializate, din care 30 de judecatorii sunt propuse spre
desfiintare conform Hotéararii CSM nr.548 din 4 iunie 2013)

n ceea ce priveste dotirile independente si activele necorporale, bugetul final la 31 decembrie
2017 este in suma de 1.004 mii lei.
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Capitolul VI

Infrastructura parchetelor

Urmare modificarilor operate cu ocazia rectificdrilor bugetului de stat pe anul 2017, bugetul
institutiei, actualizat la finele anului 2017 este in valoare de 1.227.781 mii lei.

Dinamica bugetului alocat parchetelor 2014-2016 se prezinta in felul urmator:

Buget total Cheltuieli de Bunuri si Transferuri
Anul | Buget total (RON) | (EURO) personal {euro) servicii (euro) | (euro) Investitii (euro)
2015 1032 288 000 232 497 297 206 104 955 18 211712 372072 6233 559
2016 884 426 000 196 539 111 167 709 556 18 396 667 4373111 6 059 778
2017 1227 781 000 272 840 222 24177778 16 006 444 4278222 10777 778
Grafic, situatia se prezinta in felul urmator:
Dinamica bugetului parchetelor 2015-2017 (euro)
300,000,000 P
250,000,000
200,000,000 \/
~—o— Buget alocat
150,000,000 parchetelor...
100,000,000 |
50,000,000
2015 I 2016 ' 2017

O alté sursd de finantare a bugetului pe anul 2017 a fost finantarea externa nerambursabila in
suma de 4.106 mii lei.

Din total buget aprobat in anul 2017, sumele repartizate pentru DNA si DIICOT sunt:

buget final DNA — 174.905 mii lei;

buget final DIICOT — 177.065 mii lei.
Reprezentarea graficd a fondurilor alocate in perioada de referintd, pentru principalele titluri

de cheltuieli, se regdseste in tabelele de mai jos:

Dinamica cheltuielilor de personal 2015-2017 (euro)

300,000,000
250,000,000 —
200,000,000 *\./
150,000,000 [ —e—Cheltuieli de...
100,000,000
50,000,000
2015 2016 2017

Ca si cazul instantelor, cheltuielile de personal du o pondere semnificativd in bugetul

parchetelor. Bugetul alocat parchetelor in anul 2017 la cheltuieli de personal inregistreaza o crestere
fatad de anul precedent.
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Dinamica cheltuielilor cu bunuri si servicii 2015 -

2017 (euro)
19,000,000
18,000,000 | —8=———8&
17,000,000 N\ —

\ I —&— Bunuri si...
16,000,000 2
15,000,000
14,000,000 v v
2015 2016 2017

Creditele bugetare alocate parchetelor pentru cheltuielile cu bunuri si servicii inregistreazd o

reducere fata de anul precedent.

Dinamica cheltuiellori de investitii 2015-2017 (euro)

12,000,000 - ..
10,000,000 /’ i

8,000,000 |
6,000,000 P ;/ —e— Cheltuieli de

investitii
4,000,000
2,000,000

2015 2016 2017

Tn ceea ce priveste situatia cheltuielilor de investitii alocate in anul 2017, situatia se prezinti

astfel: fiind utilizate, dupa cum urmeaza:

La alineatul 71.01.01 “Constructii”, fondurile alocate initial, in suma de 31.830 mii lei, au fost

dimunate la 23.155 mii lej, fiind utilizate pentru lucrdri de investitii in continuare la ,Sediul Parchetului

de pe langd Judecédtoria Saveni”, consolidarile aferente lucrarilor de reparatii capitale de la Parchetul
de pe langd Tribunalul Dambovita si demararea achizitiei unui sediu pentru structura centrald
D.LI.C.O.T.

La art.71.03 ,Reparatii capitale”, Ministerul Public a executat lucrari de reparatii capitale in

suma de 2.494 mii lei, fatd de bugetul initial de 12.170 mii lei, pentru:

reparatia clddirilor Parchetului de pe langa Tribunalul Dambovita si a Parchetului de pe langa
Judecdtoria Babadag;

executie reparatie invelitoare cladire Parchetul de pe langa Tribunalul Covasna;

proiectare reparatii terase si anvelopare la sediul PT Bucuresti;

executie reparatie la acoperisul de tip terasa de la Parchetul de pe langa Tribunalul Dambovita;
proiectare ,Lucrari la invelitoarea acoperisului si instalatia termica la sediul Parchetului de pe
langa Judecatoria TG. Neamt”;

proiectare ,Reabilitare etaj i sarpanta la cladirea Parchetului de pe langa Judecatoria Sighetul
Marmatiei”;

proiectare ,Reamenajare, refacere fatada si schimbare acoperis la cladirea Parchetului de pe
langa Tribunalul Brasov”;

proiectare ,Acoperire scara exterioard si reabilitare instalatii electrice si gaz la cladirea
Parchetului de pe langd Judecdatoria Hateg”

proiectare refacere hidroizolatie pentru terasa circulabila ti invelitoare la sediul Parchetului de
pe langa Tribunalul Giurgiu;

achizitie executie sistem integrat de control acces la sediul PICCJ;

135



Dotdrile independente alocate au fostin suma de 20.482 mii lei, fatd de 16.280 mii lei prevederi
bugetare initiale si au fost utilizate pentru inlocuirea echipamentelor de tehnica de calcul si a
echipamentelor periferice uzate fizic, precum si pentru achizitionarea de sisteme de inregistrare audio-
video si sisteme alarmare incendiu conform noilor modificdri legislative. Fondurile au fost alocate atat
pentru PICCJ, DNA si DHCOT, cat si pentru alte unitati de parchet din cadrul Ministerului Public: PCA
Alba - 149 mii lei, PCA Bacau - 70 mii lei, PCA Brasov — 211 mii lei, PCA Cluj — 214 mii lei, PCA Constanta
— 98 mii lei, PCA Craiova — 139 mii lei, PCA Galati — 188 mii lei, PCA lasi — 82 mii lei, PCA Oradea — 231
mii lei, PCA Pitesti — 195 mii lei, PCA Ploiesti — 259 mii lei, PCA Suceava — 187 mii lei, PCA Tg Mureg -
112 mii lei, PCA Timisoara — 188 mii lei, PCA Bucuresti — 311 mii lei.

Parchetele detin in majoritatea cazurilor sedii in proprietate, doar o mica parte fiind inchiriate.
Numarul total de sedii este de 186, pentru un numar de 246 unitati (farda DNA si DIICOT).

Stadiul sediilor parchetelor se prezintd astfel:

- sedii stare foarte bund - 50;

- sedii stare buna - 88;

- sedii investitii noi - 26;

- sedii stare satisfacatoare - 22.
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Capitolul Vi

Date statistice privind cooperarea internationala

= Extrddarea activd

n anul 2017, Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a solicitat, la propunerea
instantelor judecatoresti, extradarea unui numar de 87 de persoane localizate pe teritoriile mai multor
state: Albania, Argentina, Australia, Canada, Elvetia, Federatia Rus3, Israel, lordania, Liban, Mexic,
Republica Moldova, Muntenegru, Norvegia, Peru, Panama, Serbia, Statele Unite ale Americii, Regatul
Thailandei, Tanzania, Tunisia, Turcia si Ucraina. Dintre acestea, 10 persoane au consimtit la predarea
simplificatd (si-au dat acordul la extrddare). Cele mai multe cereri de extradare au fost transmise catre
Statele Unite ale Americii (12) si Ucraina (10).

Din numarul total al persoanelor sus mentionate, un procent de 98% sunt ciutate pentru
executarea unor pedepse cu inchisoare, aplicate prin hotarari de condamnare definitive, iar restul
pentru punerea in executare a unor mandate de arestare preventiva emise in faza urmaririi penale sau
judecatii, dupa caz.

Din perspectiva tipologiei infractionale, extradarea a fost solicitata pentru infractiuni grave, precum
traficul de droguri, traficul de persoane, traficul de minori, terorism, criminalitatea informatica,
infractiuni de coruptie, infractiuni de fals, infractiuni contra vietii persoanei, infractiuni contra libertatii
persoanei (lipsire de libertate in mod ilegal si violare de domiciliu), dar si pentru infractiuni economice,
inclusiv fiscale).

®  Extrddare pasiva

Au fost receptionate si s-a efectuat examenul de regularitate pentru 29 cereri de extradare
formulate de alte state, respectiv: Republica Moldova, Statele Unite ale Americii, Turcia si Ucraina.

Din perspectiva tipologiei infractionale, extradarea si arestarea provizorie in vederea extradarii
au fost solicitate pentru infractiuni de criminalitate informaticd, ingelaciune, frauda bancars,
inseldciune, infractiuni de natura sexuald, participare la o grupare terorista.

Mandate europene de arestare

in anul 2017, instantele judecitoresti au emise un numir de 1.350 de mandate europene de
arestare.

Principalele motive de refuz a executdrii mandatelor europene de arestare emise de autoritatile
romane fiind: conditiile de detentie neconforme standardelor internationale care pot fi asigurate de
autoritatile romane (motiv invocat in principal de Germania, Regatul Suediei, Regatul Danemarcei,
Olanda), rezidenta persoanei solicitate pe teritoriul statului solicitat, preluarea executarii pedepsei de
catre statul solicitat, lipsa dublei incriminari, garantii considerate ca fiind insuficiente cu privire la
rejudecarea persoanei solicitate.

Din perspectiva tipologiei infractionale, situatia mandatelor europene de arestare emise de
instantele romane se prezintd astfel:
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Statistica mandatelor europene de arestare in functie de natura infractiunilor

DOFurt calificat @Furt OGrup Criminal Organizat
DTrafic de persoane @ Conducere fird permis DRefuz recoltare probe biologice
@Omor Qviatimare corporald gravd WVitimare corporald din culp3
B Act sexual cu un minor Oinselaciune DFalsificare acte oficiale
WOmor M Talharie W Santaj

WUz de fals B Tentativa la omor DOAbandonde familie

DSpalarea de bani DViolare de domiciu BlLovire si alte violente

Dfals privind identitatea BComplicitate la spalare debani

3% 1%

n anul 2017, la nivelul curtilor de apel au fost sesizate cu 1.460 de cereri de predare a unor
persoane in baza mandatelor europene de arestare emise de celelalte state membre ale Uniunii
Europene. Motivele principale de refuz al executdrii mandatelor europene de arestare primite spre
executare fiind: retragerea mandatului de cdtre autoritatea emitentd, recunoasterea pe cale
incidentala a hotararii de condamnare si preluarea executarii pedepsei (in cazul cetitenilor roméni care
si-au exprimat acordul in acest sens), netransmiterea de catre instanta strdind emitentd a mandatului/a
traducerii/a informatiilor suplimentare solicitate de autoritatea romana de executare, intervenirea
prescriptiei raspunderii penale, persoana indicata nu e cea cautata, lipsa dublei incriminéri.

Transferul in Roménia al cetdtenilor roméni condamnati in strdindtate

n 2017, pe rolul Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei s-au inregistrat de 395
noi dosare de transferare a unor cetdteni romani din statul de condamnare in tara de origine — Romania
(din state precum: Italia, Spania, Germania, Ungaria, Norvegia, Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei
de Nord) si 42 de dosare de transfer ale unor cetdteni strdini in statul de cetédtenie (cum ar fi Italia,
Ungaria, Germania, Olanda), acestia fiind condamnati de autoritatile romane.

Cererile s-au intemeiat fie pe dispozitiile Conventiei europene asupra transferirii persoanelor
condamnate (Strashourg, 1983, fie pe dispozitiile Deciziei-cadru 2008/909/JAl a Consiliului din 27
noiembrie 2008 privind aplicarea principiului recunoasterii reciproce in cazul hotararilor judecéatoresti
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in materie penald care impun pedepse sau masuri privative de libertate in scopul executarii lor in
Uniunea Europeana (numarul cererilor transmise in temeiul acestui instrument fiind in continua
crestere). Rolul Ministerul Justitiei este acela de a verifica intreaga documentatie pentru cererile de
transfer ale persoanelor condamnate din strdinatate in Romania dar si de a emite certificatul in cazul
cetétenilor strdini condamnati de autoritdtile romane.

Procedura de transferare se desfisoara in baza DC 2008/909/JAl (in cazul statelor membre UE);
cat si in temeiul conventiilor multilaterale si tratatelor bilaterale (cel mai utilizat fiind cel incheiat cu
Regatul Norvegiei).

Ministerul Justitiei primeste toate cererile formulate de alte state, avand ca obiect transferarea
cetdtenilor romani aflati in executarea unor pedepse privative pe teritoriile acestora, efectueaza
controlul de regularitate (din perspectiva cadrului juridic national si international) si se asigura ca sunt
disponibile toate documentele si informatiile necesare in vederea sesizarii autoritatilor judiciare. De
asemenea, intreprinde demersuri in vederea informarii persoanei condamnate si a statului emitent cu
privire la solutia dispusa in cauza.

n cazurile in care cetdtenii strdini aflati in executarea unor pedepse privative de libertate in
Romania solicita transferarea in statul de cetdtenie, Ministerul Justitiei, primind aceste solicitari,
impreund cu referatul sau incheierea judecdtorului delegat cu supravegherea privarii de libertate din
cadrul penitenciarului, apreciaza daca sunt intrunite toate conditiile in vederea sesizarii statului strain,
atat din punctul de vedere al legislatiei nationale, cat si din punct de al cadrului juridic international.
Cererea de transferare sau dupa caz certificatul (in relatia cu statele membre UE) presupune furnizarea
tuturor informatiilor privind atat persoana, cat si faptele pentru care a fost condamnata, situatia sa
juridica, perspectivele de liberare conditionatd, necesare pentru ca statul de executare sa aprecieze
perspectivele de reintegrare sociald a persoanelor condamnate.

n cursul procedurii de transferare, Ministerul Justitiei oferd toate informatiile si clarificrile
necesare atat autoritatilor romane cat si celor strdaine in vederea recunoasterii hotararilor de
condamnare. Complexitatea activitatii este determinatd si de diferentele intre sistemele de drept si
implicit sistemele sanctionatorii (in special in relatia cu statele de common law — SUA, Marea Britanie).

in vederea preludrii/predarii persoanelor condamnate, Ministerul Justitiei colaboreaza cu
Centrul de Cooperare Politieneasca Internationald si Administratia Nationala a Penitenciarelor.

Cereri de tranzit

Tn anul 2017, Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a solicitat si a obtinut
autorizarea tranzitarii (pe cale aeriand cu escald) teritoriilor altor state intr-un numar de 211 dosare de
cooperare judiciard internationald in materie penald. Statele tranzitate (solicitate) de escortele
Ministerului Administratiei si Internelor care au adus in tara persoane extradate sau predate in baza
unor mandate europene de arestare sunt: Olanda, Ungaria, Austria, Franta.

Efectuarea, pe cale de comisie rogatorie internationald, de acte procedurale in cauze
instrumentate de autoritdtile roméne

Comisiile rogatorii, atat cele active, cat si cele pasive, reprezinta o alta institutie deosebit de
importanta in materia cooperarii judiciare internationale, deoarece in baza acestora, atat autoritatile
judiciare romane, cat si cele strdine obtin probe necesare instrumentérii in bune conditii a dosarelor
de urmarire penald, precum si respectarea drepturilor procesuale ale partilor pe parcursul judecatii.
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Cererile inregistrate in anul 2017 au avut ca obiect in principal, audierea, in calitate de inculpat,
martor, parte vatdmatd, a unor persoane domiciliate sau detinute pe teritoriile altor state, obtinerea
de documente si informatii, transferul temporar al persoanelor detinute in strdindtate in vederea
participarii la judecata in calitate de inculpat, obtinerea de informatii cu privire la situatia juridicd a
inculpatilor detinuti in strdindtate, comunicarea de citatii, hotdrdri judec3dtoresti si rechizitorii
persoanelor aflate pe teritoriile altor state.

Astfel, in perioada de referinta, Ministerul Justitiei, prin Directia de specialitate a instrumentat
603 de cereri emise de autoritatile romane transmise (prin intermediul Ministerului Justitiei) spre
executare autoritatilor romane in vederea transmiterii catre destinatari.

Din perspectiva tipologiei infractionale, cererile au vizat sdvarsirea de infractiuni grave:
criminalitate informatica (inclusiv frauda informaticd), spalare de bani, trafic de persoane, trafic de
minori, trafic de droguri, infractiuni economice, infractiuni contra vietii dar si infractiuni privind
patrimoniul (furt, talhdrie).

State solicitate (exemplificativ): Germania, Austria Italia, Franta, Federatia Rusa dar si state de
pe alte continente: Irak, Siria, Thailanda, Noua Zeeland3, SUA, Canada, Turcia, Federatia Rusa.

Efectuarea, pe cale de comisie rogatorie internationald, de acte procedurale in cauze
instrumentate de autoritdtile strdine

n 2017, Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a gestionat (primire, analiza,
transmitere, coordonare) un numar de 708 de cereri (transmise prin intermediul Ministerului Justitiei)

formulate de autoritdtile strdine din: Statele Unite ale Americii, Israel, Slovenia, Portugalia, Franta,
Cipru, Grecia, Italia, Eivetia, Republica Moldova, Olanda, Marea Britanie, Canada, Serbia, Monaco,
Germania, Turcia, Bosnia si Hertegovina, Bulgaria, Slovacia, Principatul Liechteinstein, Confederatia
Elvetiana.

Cererile inregistrate in anul 2017 au avut ca obiect audierea, in calitate de inculpat, martor,
parte vatamata, a unor persoane domiciliate sau detinute in Romania, efectuarea de expertize si
comunicarea de citatii, hotarari judecatoresti si rechizitorii persoanelor domiciliate in Romania.

Din perspectiva tipologiei infractionale, cererile au fost formulate in cauze privind infractiuni de
contrabanda, trafic de droguri, trafic de persoane, infractiuni bancare, criminalitate informatica,
ingeldciune, amenintare.

Audieri prin videoconferintd

Rolul Ministerului Justitiei in ceea ce priveste audierile prin videoconferintd este acela de
facilitare a contactului intre autoritatile judiciare romane si strdine, in special in vederea identificarii
autoritatii competente sa execute astfel de cereri, precum si pentru stabilirea detaliilor tehnice in
scopul realizarii legaturii video. Majoritatea cererilor de audiere prin videoconferinta si care au fost
receptionate de Ministerul Justitiei in calitate de autoritate centrald au fost formulate in faza de
judecata.

in anul 2017, Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a gestionat (primire,
analiza, transmitere, coordonare) un numar de 40 de cereri de audieri prin video-conferinta formulate
de instantele judecdtoresti romane (judecdtorii, tribunale, curti de apel si Inalta Curte de Casatie si
Justitie) si 20 de cereri transmise direct (si nu prin intermediul Ministerului Justitiei) catre autoritatile
straine de executare, utilizand contactul direct permis de instrumentele juridice internationale.
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Din perspectiva tipologiei infractionale, cererile au vizat audierea in cauze penale avand ca
obiect cercetarea unor persoane sub aspectul savarsirii infractiunilor: trafic de stupefiante, trafic de
persoane, spalare de bani, infractiuni de coruptie, infractiuni contra patrimoniului, ucidere din culpa,
ingelaciune, criminalitate informatica, punerea in circulatie de moneda straind contrafdcuta,
sustragere de sub sechestru.

Cererile au fost adresate in special citre urmatoarele state: Italia, Olanda, Austria, Germania,
Ungaria, Spania.

Tot in anul 2017, Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a gestionat (primire,
analiza, transmitere, coordonare) un numar de 30 de cereri de audieri prin video-conferinta formulate
de autoritdtile strdine la care addugam un numar de 48 de cereri de audiere transmise direct de
autoritatile strdine eminente, autoritdtilor romane de executare.

Printre instantele care au primit spre executare astfel de cereri de audiere prin video-conferinta
formulate de alte state sunt: Curtea de Apel Alba lulia, Curtea de Apel Bacau, Curtea de Apel Brasov,
Curtea de Apel Bucuresti, Curtea de Apel Cluj, Curtea de Apel Constanta, Curtea de Apel Craiova, Curtea
de Apel Galati, Curtea de Apel lasi, Curtea de Apel Pitesti, Curtea de Apel Ploiesti, Curtea de Apel
Suceava, Curtea de Apel Targu Mures, Curtea de Apel Timisoara.

Din perspectiva tipologiei infractionale, cererile au fost formulate in cauze avand ca obiect
cercetarea mai multor persoane sub aspectul savarsirii de infractiuni grave: spdlare de bani, trafic de
persoane, trafic de droguri, prostitutie, proxenetism, criminalitate informatica (skimming bancar),
infractiuni de fals, infractiuni contra vietii, infractiuni contra patrimoniului (consecinte grave si deosebit
de grave).

Cererile au fost adresate in special de urméatoarele state: Italia, Austria, Olanda, Polonia,
Germania, Suedia.

Transferul de proceduri penale in si din Roménia

in anul 2017, Serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a gestionat (primire,
analizd, transmitere, coordonare) 14 de cereri de preluare a urmaririi penale formulate de alte state
in cauze avand ca obiect savargirea de catre cetdteni romani de infractiuni pe teritoriile urmatoarelor
state: Austria, Slovenia, Confederatia Elvetiana, Spania, Bosnia, Luxembourg, Moldova.

De asemenea, instantele romane, au transmis, prin intermediul Directiei de specialitate un
numdr de 21 cereri de transfer de proceduri catre alte state cum ar fi: Ucraina, Bulgaria, Germania,
Austria, Slovenia.

Din perspectiva tipologiei infractionale, infractiunile savarsite fac parte din categoria
infractiunilor contra patrimoniului, contra persoanei, 1a regimul circulatiei pe drumurile publice si
contrabanda.

Madsuri asigurditorii (ordine de indisponibilizare emise in baza DC 2003/577/JAl din 22 iulie
2003)

fn anul 2017, s-a transmis prin serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei doua
ordine de indisponibilizare emise de instantele romane destinat autoritatilor straine.

Cu privire la ordinele de confiscare emise in baza DC 2006/783/1Al din 26 februarie 2009:
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in aceeasi perioada de referintd, serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a
gestionat un numar de 11 ordine de confiscare emise de autoritatile straine vizand infractiunile de
inseldciune in banda organizatd, spalare de bani rezultati dintr-o inselaciune in banda organizata.

Cu privire la Decizia-cadru 2009/829/JAI a Consiliului din 23 octombrie 2009 privind aplicarea,
intre statele membre ale Uniunii Europene, a principiului recunoasterii reciproce in materia deciziilor
privind masurile de supraveghere judiciara ca alternativa la arestarea preventiva, instantele roméne
au transmis direct o cerere destinatd autoritatilor bulgare si au primit (direct) 2 cereri adresate de
autoritatile din Spania si Ungaria.

Sanctiuni pecuniare (DC 2005/214/JAl din 24 februarie 2005)

n anul 2017, serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a gestionat (primire,
analiza, transmitere, coordonare) 1622 de hotarari definitive prin care persoanelor aflate pe teritoriul
Romaniei au fost obligate la plata unor sanctiuni pecuniare. La acestea se adaugd 10 cereri emise de
autoritdtile romane. Hotdrarile au fost date fie de organe de urmarire penald, fie de instante, fie de
autoritdti administrative. Hotdrarile au fost luate ca urmare a savarsirii unei fapte, care potrivit
legislatiei statului emitent, este infractiune sau in legaturad cu fapte, care potrivit legislatiei statului
emitent, sunt infractiuni (infractiuni administrative) sau in legdtura cu o faptd, care potrivit legisiatiei
statului emitent, constituie o incalcare a normelor legale (contraventii).

Suma totald depdseste 400.000 euro. Valoarea medie a unei sanctiuni pecuniare este de 300
euro.

Statele solicitante sunt, in principal: Germania, Olanda, Slovenia, Ungaria, Franta, Marea
Britanie. Majoritatea sanctiunilor pecuniare au fost aplicate pentru savarsirea de infractiuni la regimul
circulatiei pe drumurile publice sau infractiuni contra patrimoniului.

n anul 2017, serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a gestionat (primire,
analizd, transmitere, coordonare) 23 hotarari definitive prin care persoanele aflate pe teritoriul altor
state membre ale Uniunii Europene au fost obligate la plata unor sanctiuni pecuniare constand in
cheltuieli judiciare avansate de stat si despdgubiri ( in sumd de peste 25.400 lei) aplicate prin hotédrari
judecatoresti definitive date in cauze in care au fost cercetate persoane sub aspectul savarsirii de
infractiuni de evaziune fiscala, trafic de droguri, trafic de persoane si ucidere din culpa.

Punerea in executare a cheltuielilor judiciare avansate de stat in relatia cu state nemembre
ale Uniunii Europene

n perioada de referintd 194 de cereri procesate prin intermediul serviciul de specialitate din
cadrul Ministerului Justitiei au avut ca ohiect recunoasterea si executarea pe teritoriul altor state a
sentintelor penale de condamnare emise de autoritatilor romane. Aceste cereri au fost transmise, spre
executare autoritatilor din Republica Moldova, Turcia, Bulgaria, Ucraina.

Comunicarea de informatii din cazierul judiciar si de hotarari judecéatoresti

in anul 2017, serviciul de specialitate din cadrul Ministerului Justitiei a primit a gestionat
(primire, analiza, transmitere) un numar de 177 de caziere judiciare si hotarari judecitoresti date de
instantele strdine si romane impotriva unor cetdteni romani sau strdini, dupa caz. Cererile au avut ca
obiect comunicarea hotdrari judecdtoresti date de instantele straine impotriva unor cetdteni straini
(art. 22 din Conventia Consiliului Europei din 1959).
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in anul 2017, corespondentul' national la Reteaua Judiciara Europeand in materie penald a
acordat asistenta (consultdri, puncte de vedere, facilitarea primirii unui raspuns mai rapid din partea
autoritatilor strdine, obtinerea de documente si informatii cu privire la situatia juridica a unor persoane
aflate in detentie ori din cazierul judiciar sau deblocarea unor cereri de cooperare judiciard transmise
anterior, acoperind o gama foarte largd de forme de asistenta judiciard internationald in materie
penald: audierea prin videoconferintd, extradare, mandat european de arestare, etc.) la cererea
autoritdtilor din: Germania, Olanda, Danemarca precum si la cererea instantelor romane - judecatorii,
tribunale si inalta Curte de Casatie si Justitie si parchete.

Reteaua Judiciard Europeand in materie penald

n ceea ce priveste reuniunile Retelei Judiciare Europene organizate in anul 2017, reprezentarea
Romaniei a fost asigurata dupd cum urmeaza:

a. 29 - 30 iunie 2017, Valletta: cea de-a 48-a reuniune Plenard a Retelei Judiciare
Europene. Au participat reprezentanti ai Parchetului General.Tematica discutiilor s-a axat
pe combaterea infractiunilor de spélarea banilor si ordinul european de ancheta.

b. 23 - 24 noiembrie 2017, Tallinn: cea de-a 49-a reuniune Plenara a Retelei
Judiciare Europene. Au participat reprezentanti ai Ministerului Justitiei si ai Parchetului
General.Tematica discutiilor s-a axat pe teme precum mandatul european de arestare si
ordinul european de ancheta.

Reteaua Judiciard Romdénd de cooperare in materie penald

Rolul Retelei judiciare romane in materie penala este acela de:

- facilitare in plan practic a cooperdrii judiciare internationale in materie penald (fiind desemnate
puncte nationale de contact care pot facilita schimbul de informatii si contactul direct intre
autoritatilor romane si straine);

- for de dezbatere a noilor probleme de drept in domeniul cooperdrii judiciare internationale in
materie penala si a noilor reglementdri legislative in materie (fie ele nationale sau europene)
precum si a modului de interpretare a acestora;

- identificarea problemelor de practica judiciara si dezbaterea unor posibile practici unitare).

Reteaua Judiciard Romana in materie penald este compusa din judecétori ai inaltei Curti de
Casatie, procurori ai Parchetului de pe langs Tnalta Curte de Casatie i Justitie, judecdtori din cadrul
curtilor de apel si procurori ai parchetelor ai parchetelor de pe langa curtile de apel, precum si
personalul cu atributii in domeniul cooperarii judiciare in materie penala al directiei de specialitate a
Ministerului Justitiei, desemnati in conditiile legii.

Reuniunile bianuale ale RIR s-au desfasurat dupa cum urmeaza:

- 27 - 28 februarie 2017 la Bucuresti;
- 4 -6 octombrie 2017 ia Brasov
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Il. Cooperarea judiciard in materie civild sub aspect operational

A} Date relevante privind lucrdrile efectuate in domeniul cooperérii judiciare internationale
in materie civila si comerciald in cadrul Serviciului de cooperare judiciard internationald
in materie civild si comerciald

616 cereri de asistentd judiciard avand ca obiect comunicéri de acte, formulate de instantele
judecdtoresti romane, transmise in staele membre ale UE, in baza Regulamentului nr.1393/2007
privind comunicarea actelor judiciare si extrajudiciare in materie civild, majoritatea cu Germania,
Italia, Spania, Marea Britanie, Olanda, Cipru, Irlanda, Polonia, Austria, Ungaria, Grecia;

260 cereri de asistentd judiciard avand ca obiect comunicari de acte catre persoane fizice/juridice
cu domiciliul/sediul in Romania, formulate de instantele judecdtoresti din Statele Membre ale
Uniunii Europene, in baza Regulamentului nr.1393/2007 privind comunicarea actelor judiciare si
extrajudiciare in materie civild, majoritatea cu Franta, Germania, Italia, Spania, Marea Britanie,
Olanda, Cipru, Belgia, Croatia, Cehia, Slovacia, Austria, Ungaria, Grecia;

45 cereri de deblocare formulate de instantele romane sau strdine in aplicarea Regulamentului
nr.1393/2007, majoritatea cu Italia, Spania, Germania, Marea Britanie, Portugalia, Ungaria,
Austria, Franta, Irlanda, Grecia, Cipru, Belgia Luxemburg, Bulgaria, Austria, Finlanda;

587 cereri de comisie rogatorie formulate de instantele romane, transmise in SM ale UE, in baza
Regulamentului nr. 1206/2001 privind cooperarea intre instantele statelor membre in domeniul
obtinerii de probe in materie civild sau comerciald majoritatea cu Germania, Italia, Spania, Marea
Britanie, Franta;

29 cereri de comisie rogatorie formulate de instantele SM ale UE in baza Regulamentului nr.
1206/2001 privind cooperarea intre instantele statelor membre in domeniul obtinerii de probe in
materie civild sau comerciald majoritatea cu Germania, Italia, Spania, Austria;

3 cereri de obtinere de probe direct formulate de instantele stréine, transmise MJ RO, in baza
Regulamentului nr. 1206/2001 privind cooperarea intre instantele statelor membre in domeniul
obtinerii de probe in materie civila sau comerciald ;

200 cereri de deblocare formulate de instantele romane sau strdine in aplicarea Regulamentului
nr. 1206/2001, majoritatea cu Italia, Spania, Germania, Cipru, Marea Britanie, Austria, Franta,
Ungaria, Olanda, Portugalia, Irlanda, Belgia, Bulgaria, Slovenia, Slovacia, Grecia, Cehia.

De asemenea, la Ministerul Justitiei au fost inregistrate si transmise/primite, in/din straindtate

(state nemembre ale Uniunii Europene):

1018 cereri de asistenta judiciara avand ca obiect comunicari de acte, formulate in baza Conventiei
privind notificarea si comunicarea de acte judiciare si extrajudiciare, Haga, 1965, precum si a
tratatelor/conventiilor bilaterale/curtoaziei internationale, majoritatea cu SUA, Canada, Egipt,
Turcia, Elvetia, Rep. Moldova, Maroc, Serbia, Japonia, Albania, Irak, Pakistan, Liberia, Vietnam,
Quatar, Liban, Panama, Israel, Australia, Iran, India, Africa de Sud, Thailanda, Ucraina, Islanda,
Emiratele Arabe Unite, Brazilia, R.P.Chinezi;

118 cereri de asistenta judiciard internationald avand ca obiect obtinerea de probe, formulate de
instantele judecdtoresti, in baza Conventiei privind obtinerea de probe in striinitate, Haga, 1970,
precum si a tratatelor/conventiilor bilaterale/ curtoaziei internationale, majoritatea cu SUA, Turcia,
Rep. Moldova, Norvegia, Danemarca, Israel, Japonia, Emiratele Arabe Unite, Islanda, Rusia, Mexic,
Elvetia.
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in domeniul aspectelor civile ale répirii internationale de copii si exercitdrii/organizdrii unui
drept de vizitd transfrontier, in cursul anului 2017, au fost inregistrate 112 cereri noi in aplicarea
Regulamentului (CE) nr. 2201/2003 al Consiliului din 27.11.2003 privind competenta, recunoasterea si
executarea hotararilor judecdtoresti in materie matrimoniald si in materia raspunderii parintesti si
Conventiei de la Haga din 25 octombrie 1980 asupra aspectelor civile ale rapirii internationale de copii,
majoritatea n relatia cu Germania, Italia, Spania, Marea Britanie, Franta, Republica Moldova, Elvetia,
Canada, SUA, Grecia, Irlanda.

In domeniul obligatiilor de intretinere, aferent anului 2017, se aflau in curs de solutionare
aproximativ 150 de dosare in/din strdindtate, avand in vedere caracterul succesiv al executarii silite, in
aplicarea Regulamentului (CE) nr. 4/2009 privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si
executarea hotararilor si cooperarea in materie de obligatii de intretinere, la care se adauga 71 de
dosare noi, in relatia cu urmatoarele state membre ale UE: Belgia, Cehia, Germania, Danemarca,
Finlanda, Franta, Ungaria, Italia, Olanda, Austria, Polonia, Portugalia, Suedia, Slovacia, Spania, Marea
Britanie, Grecia, Irlanda. in plus, au fost solutionate aproximativ 142 de cereri de localizare a adresei
debitorilor, la solicitarea instantelor romane/strdine.

in domeniul obligatiilor de intretinere, aferent anului 2017, se aflau in curs de solutionare
aproximativ 100 de dosare in/din strdindtate, in aplicarea conventiilor bilaterale sau Conventiei de la
New York din 1956 privind obligatiilor de intretinere, la care se adauga 7 de dosare noi, in relatia cu
state membre si nemembre ale UE (Argentina, Brazilia, Australia, Belgia, Cehia, Germania, Danemarca,
Elvetia, Franta, Grecia, Israel, Ungaria, Irlanda, Italia, Maroc, Moldova, Noua Zeelanda, Olanda, Austria,
Polonia, Suedia, Slovacia, Spania, Turcia, Ucraina).

in domeniul obligatiilor de intretinere, aferent anului 2017, se aflau in curs de solutionare 5
dosare de obtinere a pensiei de intretinere din Norvegia, in aplicarea Conventiei de la Haga din 2007
privind obtinerea pensiei de intretinere din strainatate pentru copii si al{i membri ai familiei, aprobata
de Uniunea Europeana prin Decizia Consiliului nr.2011/432/UE din 9 iunie 2011, la care se adauga 4
dosare noi cu SUA si Norvegia, precum si 6 cereri de localizare a adresei debitorilor, la solicitarea
instantelor romane/stréine.

Alte cereri de cooperare judiciard internationald inregistrate la nivelul DDICJ

- 10 lucrdri/memorii privind aplicarea apostilei/supralegalizarea actelor si 52 de cereri de
supralegalizare a actelor oficiale emise de autoritdtile romane judiciare pentru a fi folosite in statele
necontractate la Conventia de la Haga din 1961 privind apostila, majoritatea in relatia cu Canada,
Vietnam, Arabia Saudita, Filipine, Egipt, Tunisia, Emiratele Arabe Unite etc;

- 76 lucrari/cereri de obtinere a continutului dreptului strdin, ajutor public judiciar, , exequatur, acte
de stare civild, aflarea domiciliului, majoritatea in relatia cu state ca Republica Moldova, Ucraina,
Italia, Germania, Franta, Slovacia, Spania, Belgia, Turcia;

- 137 cereri de asistentd privind aplicarea art. 55 si 56 din Regulamentul nr. 2201/2003 (informatii
situatie minor, plasamente internationale, transfer proceduri privind minori), majoritatea cu Marea
Britanie si Germania.

Ca o concluzie, se remarca cresterea numarului de cereri in statele membre ale UE avand ca
obiect inapoierea minorilor, instituirea unor masuri de protectie a copiilor aflati in situatii de risc in
strdinatate si deblociri ale comisiilor rogatorii. in ceea ce priveste spatiul extra comunitar, a crescut
numarul de comunicari de acte in relatia cu statele terte cu care Romania nu are niciun cadru
conventional comun.
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B) Reteaua Judiciard Europeand in Materie Civild si Comerciald — activitdti desfésurate in
cursul anului 2017.

In cursul anului 2017, Reteaua Judiciard Europeand in materie civild si comerciald a organizat 6
reuniuni (4 intalniri la Bruxelles-Belgia, 1 in Malta si 1 in Estonia-Tallinn dedicate reuniunii plenare;
obligatiilor de intretinere; Regulamentului Bruxelles llbis si aspectelor civile ale répirii internationale
de copii; comunicarii actelor si obginerii probelor; obtinerii continutului dreptului strdin; procedurilor
europene de instituire a unei proceduri europene de somatie de plata si pentru ordonanta asiguratorie
europeana de indisponibilizare a conturilor bancare in vederea facilitarii recuperarii transfrontaliere a
datoriilor in materie civila si comerciala; dreptului concurentei, dreptului consumatorilor si insolventei;
colectdrii datelor statistice privind aplicarea instrumentelor UE. Totodata, au fost prezentate materiale
cu privire la exemplu Finlandei privind modalitatea de infiintare, la nivel national, a unei Retele; Ziua
Justitiei sarbatorita in Franta; rapoartele nationale de activitate ale punctelor de contact; ghidul privind
obligatiile de intretinere; stadiul publicarii fiselor de tara (continutul dreptului fiecdrui SM al UE) pe
site-ul E-Justice; stadiul migrarii Atlasului Judiciar European in materie civild si comerciald pe site-ul E-
Justice.

Romania a fost reprezentata la toate aceste reuniuni, in functie de temele discutate, de citre
reprezentanti ai autoritatii centrale desemnate in baza Regulamentului Bruxelles Il bis si aspectelor
civile ale rdpirii internationale de copii, precum si de catre judecdtori, membri ai Retelei Judiciare
Romane in materie civild si comerciala din cadrul Curtii de Apel Brasov (1), Bucuresti (2), Cluj (2), Galati
(1) lasi (2), Ploiesti (1), Suceava (2), Timisoara (1), Tg. Mures (2).

Reprezentantii ministerului justitiei, punctele nationale de contact si judecatorii membri ai Retelei
Judiciare Globale pentru Conventia de la Haga din 1980 asupra aspectelor civile ale rapirii
internationale de copii, numiti prin OMJ nr. 1075/C/27.04.2007 au participat la reuniuni dedicate
urmdtoarelor domenii;

- cooperarea judiciarad internationala, tratate si relatii internationale (Reuniunea Grupului de
lucru tehnic romano-moldav, Chisindu, 25-26.09.2017);

- aplicarea Regulamentului Bruxelles Il bis si Conventiilor de la Haga in domeniul dreptului
familiei (Reuniunea Retelei Judiciare Franceze in materie civild si comerciald, dedicat3
dreptului familiei “Cuplurile si paternitatea in spatul judiciar european: de la Regulamentul
Bruxelles Il bis la practica judiciara”, Scoala Nationald a Magistraturii, Paris, 6-7.09.2017 si Cea
de-a saptea Comisie Speciald de la Haga, 10-17.10.2017 privind functionarea practicd a
Conventiilor de la Haga din 1980 asupra aspectelor civile ale rapirii internationale de copii si
din 1996 privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea, executarea si cooperarea cu
privire la rdspunderea parinteasca si masurile privind protectia copiilor);

- recunoasterea si executarea hotararilor judecatoresti strdine pronuntate in statele terte in
materie civila si comerciala (Reuniunea Expertilor organizatad de Ministerul Justitiei din Elvetia
in temeiul art. 5 din Protocolul nr. 2 la Conventia de la Lugano din 30.10.2007 privind
competenta, recunoasterea si executarea hotararilor in materie civild si comerciala, Basel, 16-
17.10.2017, si Comisia Speciald privind negocierea unui proiect de conventie internationald
dedicatd recunoasterii si executdrii hotdrarilor judecdtoresti striine in materie civild,
organizatd de Conferinta de la Haga de Drept International Privat, Haga, 13-17.11.2017).

C).Reteaua Judiciard Romdnd in Materie Civila si Comerciald — activitéti desfédsurate in cursul
anului 2017.
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Corespondenta la nivel national a ReteleiJudiciare Europene in materie civila si comerciala este
Reteaua Judiciard Romana in materie civild si comerciald, a carei componenta a fost actualizata in 2016
prin Ordinul ministrului justitiei nr. 4314/05.12.2016.

Reteaua judiciara romana in materie civila si comerciala este formatd din judecatori de la
sectiile civile ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, curtilor de apel, precum si de la instantele/sectiile
specializate pentru minori si familie; cele doud puncte nationale de contact din cadrul Ministerului
Justitiei; doud persoane reprezentand Ministerul Justitiei, autoritatea centrald romana cu atributii in
domeniul cooperarii; trei membri ai asociatiilor profesionale ai avocatilor, notarilor si executorilor
judecatoresti; doi judecatori de la Tribunalul Bucuresti de legatura din Reteaua Globald pentru
Conventia de la Haga din 1980 cu privire la aspectele civile ale rapirii internationale de copii; un
judecator desemnat in cadrul autoritatii romane de decizie pentru solutionarea cererilor de obtinere
a compensatiilor financiare din Romania in strdindtate pentru victimele infractiunilor violente.
Membri Retelei Judiciare Romane in materie civild si comerciala reprezinta, la randul lor, puncte locale
de contact care disemineaza informatiile de drept al UE si drept international privat.

Reuniunea Retelei judiciare romane in materie civila si comerciald a fost organizata in perioada
25-26.05.2017 {a Tulcea impreund cu Reteaua EuroQuod, pentru a celebra a 10 ani de la aderarea
Romaniei la UE. Reuniunea a fost organizatd de Institutul National al Magistraturii, beneficiind de
sprijinul judecatorilor din cadrul Tribunalului Tulcea.

Agenda de discutii a cuprins teme precum organizarea si contenciosul tribunalului UE,
procedura hotararilor preliminare si experientd romaneasca; clauzele abuzive in contractele incheiate
cu consumatorii; raspunderea statului pentru prejudicii produse particularilor prin incélcarea
dreptului UE, si, nu in ultimul rand, discutii pe sectiuni (migratie si dreptul la azil, cooperare judiciara
in materie penald si litigiile de muncd). In ceea ce priveste cooperare judiciard internationald in
materie civila si comerciala au fost prezentate evolutia legislativa a UE (2007-2017), evolutia retelelor
judiciare europene si romane (2007-2017), proiectele europene derulate de Ministerul Justitiei (2007-
2017), jurisprudenta recentd a UE, noutdti legislative si instrumente aflate in curs de
dezbatere/negociere. Acest eveniment poate fi considerat un exemplu de colaborare
interinstitutionald intre factorii direct implicati in domeniul aplicarii dreptului Uniunii Europene.

Cu aceasta ocazie, au fost distribuite participantilor mai multe publicatii, in limba roméan3,
tipdrite de Comisia Europeand, si anume Ghidul practic pentru aplicarea Regulamentului Bll bis;
Cooperarea judiciard in materie civild — Un ghid pentru practicienii din domeniul dreptului; Brosurile
Ripirea transfrontaliera a copilului de citre un parinte si incredintarea copilului si drepturile de vizita
peste granitele UE; Culegerea de Legislatie UE in domeniul cooperarii judiciare internationale in
materie civild si comerciala.

Nu in ultimul rand, a fost finalizat, fara a fi inca publicat, Cel de-al treilea Buletin al Retelei
Judiciare Romane in materie civild si comerciala. Acesta este dedicat jurisprudentei nationale a
statelor contractante la Conventiile de la Lugano din 16 septembrie 1988 si 30 octombrie 2007 privind
competenta jurisdictionald de drept international privat i procedura de recunoastere si incuviintare
a executarii silite a hotararilor judecatoresti straine in materie civila si comerciala.

Activitatea punctelor nationale de contact a constat in facilitarea deblocarii unor cereri de
comunicdri de acte si obtinere de probe, precum si in facilitatea obtinerii informatiilor privind
continutul dreptului roman/strain, in domeniul dreptului familiei {(cdsitorie, adoptie, divort, filiatie,
tuteld, curateld, obligatii de intretinere), succesiunilor, asigurdrilor, drepturilor reale, prescriptiei
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etc. Cererile au fost formulate de instantele romane sau punctele nationale striine preponderent
din Germania, Spania, Italia, Marea Britanie, Ungaria, Austria, Suedia, Portugalia, Cehia, Polonia.

Totodatd au fost transmise circulare catre membri Retelei Judiciare Romane in materie civild
si comercialad privind comunicarea actelor judiciare si extrajudiciare destinatarilor cu domicitiu/sediul
in strdinatate; comunicarea actelor in Italia; aflarea domiciliului in Israel a participantilor la proces.

Punctele nationale de contact au distribuit instantelor si membrilor Retelei Judiciare Roméane
fn materie civild si comerciald afisele dedicate popularizarii noului site al Retelei Judiciare Europene in
materie civild si comerciald si punctelor nationale de contact din Statele Membre ale UE, si anume
http://e-justice.europa.eu/ejncivil.

Ca si noutate se remarcd solicitarile Comisiei privind transmiterea textului hotararilor
judecatoresti si rezumatului acestora in limba romand, cu precidere a hotdrarilor pronuntate in
aplicarea Conventiilor de la Lugano si Regulamentelor Bruxelles | si | bis si publicarea acestora pe site-
ul Jure Collection, baza de date a Comisiei.

D) Alte activitdti desfdsurate de reprezentantii ministerului justitiei si punctele nationale de
contact, membri in Reteaua Judiciard Romdnd in Materie Civilé si Comerciald.

Tn cadrul Proiectului european ,Seminar european - Cooperarea dintre Statele Membre ale
Uniunii Europene in vederea solutionarii cauzelor civile referitoare la deplasarea sau retinerea ilicita
a unui copil” (JUST/2015/JTRA/AG/EJTR/8681), care va avea loc in 13-14.03.2018, s-au desfisurat
procedurile de selectie a expertilor si raportorilor.

Au fost redactate puncte de vedere, respectiv elemente de mandat la solicitarea Ministerului
Afacerilor Externe, cu privire la efectele BREXIT-ului asupra cooperdrii judiciare internationale,
respectiv cu privire la Propunerea de revizuire a Regulamentului Consiliului privind competenta,
recunoasterea si executarea hotararilor in materie matrimoniald si in materia autoritatii parintesti si
privind rapirea internationald de copii (Regutamentul Bruxelles llbis - reformare).

Totodatd, au fost primiti in cadrul Directiei Drept International si Cooperare Judiciard peste 25
de studenti sau masteranzi pentru stagii de practica de aproximativ 2 sdptdmani sau in cadrul
Programului de Internship organizat de Guvernul Romaniei in perioada 17.07.2017 — 18.09.2017 din
Ministerul Justitiei.
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Capitolul IX
Apararea independentei si impartialitatii sistemului judiciar

inanul 2017, la Inspectia Judiciard au fost inregistrate 19 sesizéri formulate de Consiliul Superior
al Magistraturii, avand ca obiect apararea independentei si impartialitatii sistemului judiciar. Situatia
acestora se prezintd astfel:

A) La Directia de inspectie judiciara pentru judecatori

- lucrarea nr. 490/1)/224/D11/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de efectuare
a unor verificdri cu privire la apdrarea independentei sistemului judiciar urmare a sesizarii Directiei
Nationale Anticoruptie cu privire la informatiile prezentate pe postul ROMANIA TV in data de
13.01.2017, in cadrul emisiunii "Ora de varf", precum si fatad de informatiile prezentate pe acelasi post
TV in data de 16.01.2017.

- lucrarea nr. 1075/1J/503/D1i/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari cu privire la apdrarea independentei sistemului judiciar ca urmare a sesizérii
formulate de Directia Nationald Anticoruptie cu privire la afirmatiile domului C.P.T. facute in cadrul
unui interviu acordat postului BBC si preluat de mass - media din Romania;

La data de 09.05.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a constatat ca rdmasa fara
obiect analizarea Raportului Inspectiei Judiciare.

- lucrarea nr. 816/1J/351/D1i/2017 privind solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri cu privire la apararea independentei sistemului judiciar urmare sesizérii DNA
cu privire la afirmatiile cuprinse in raportul privind justitia din Romania publicat in limba englez3 care
acrediteazd ideea cd activitatea magistratilor implicati in infdptuirea procesului judiciar se desfasoara
cu incdlcarea pricipiilor legale;

Prin Hotdrarea nr. 560/09.05.2017, s-a conexat raportul nr.735/1)/138/DIP/2017 cu prezentul
raport, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii si-a insusit concluziile Inspectiei Judiciare in sensul
cd informatiile transmise in spatiul public au fost de natura sa afecteze independenta si impartialitatea
procurorilor DNA si, implicit, a intregului sistem judiciar.

- lucrarea nr. 5717/11/2582/DI1J/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari cu privire la apararea independentei sistemului judiciar, ca urmare a sesizrii
formulatd de doamna C.B. cu privire la afirmatiile lui D.V., la iesirea din inchisoare.

Prin Hotdrarea nr.32/11.01.2018, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de aparare a independentei sistemului judiciar formulata de doamna judecdtor Camelia Bogdan.

- lucrarea nr. 6972/1J/3131/DIi/2017 —solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri cu privire la apdrarea independentei sistemului judiciar, urmare a sesizérii
formulatad de doamna C.B., prin care solicita apdrarea reputatiei sistemului judiciar in raport cu aparitia
pe site-ul www.luju.ro a articolului “INTERVENTII SUBTERANE — Sistemul incearca sa obtina la Inalta
Curte anularea excluderii din magistratura a executantei Camelia Bogdan si sa ii inlocuiasca sanctiunea
cu una mai blanda, astfel incat judecatoarea sa poata fi folosita mai departe in instante. Cerem SRl sa
monitorizeze operatiunea pentru a preveni un atentat la siguranta nationala. Speram ca informatia sa
fie falsa.”

Prin Hotararea nr.1218/16.11.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a admis cererea
formulat3 de doamna judecidtor Camelia Bogdan prin care a solicitat apdrarea reputatiei sistemului
judiciar, ca urmare a aparitiei pe site-ul luju.ro la data de 08 septembrie 2017 a articolului ,, Interventii
subterane”.
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-lucrarea nr. 7777/13/3451/D1i/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri cu privire la apdrarea reputatiei sistemutlui judiciar in raport cu afirmatiile
apdrute pe site-ul www.luju.ro.

Prin Hotdrarea nr.367/27.03.2018, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de apdrare a ,reputatiei sistemului judiciar” formulatd de doamna judecétor Camelia Bogdan.

B) La Directia de inspectie judiciard pentru procurori

- lucrarea nr. 268/11/59/DIP/2017- solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de efectuare
a unor verificdri cu privire la eventuala atingere adusd independentei justitiei, urmare a declaratiilor
publice formulate la postul de televiziune Romania TV de inculpatul S.G., (fost deputat) in perioada
28.12.2016 - 05.01.2017.

- lucrarea nr. 490/1i/99/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari cu privire la apararea independentei sistemului judiciar, ca urmare a
informatiilor prezentate pe postul Roméania TV din data de 13.01.2017 in cadrul emisiunii ,,Ora de varf”
moderata de prezentatorul Andreea Cretulescu, precum si fata de informatiile prezentate pe acelasi
post TV la data de 16.01.2017.

- lucrarea nr. 619/1)/118/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari cu privire la sesizarea Directiei Nationale Anticoruptie, relativ la situatia
constatata in legdtura cu informatiile prezentate pe postul ,,Antena 3” in data de 19.01.2017, in cadrul
Emisiunii ,Sinteza Zilei”, pentru a se stabili dacd s-a adus atingere independentei justitiei, cu consecinta
subminarii autoritatii acesteia.

Cu privire la cele trei lucrdri mentionate mai sus Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, la
data 28.02.2017, a hotdrat restituirea rapoartelor inspectiei Judiciare in vederea completarii
verificdrilor si cercetdrilor, conexarii, precum si abordarii unitare a aspectelor similare care vizeazd
independenta justitiei in ansamblu.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, prin Hotdrarea nr. 500/25.04.2017 si-a insusit
concluziile raportului unitar nr. 268/1)/59/D1P/2017 apreciind ca declaratiile publice ce fac obiectul
Raportului Inspectiei Judiciare sunt de natura sa afecteze prestigiul si independenta sistemului judiciar.

- lucrarea nr. 429/1J/88/DIP/2017 - sesizarea Consiliului Superior al Magistraturii de efectuare
a unor verificdri privind apdrarea independentei sistemului judiciar ce are la baz3 solicitarea formulat3
de catre Directia Nationald Anticoruptie privind analizarea si formularea unui punct de vedere fati de
afirmatiile continute in raportul intitulat “Fighting corruption with con tricks: Romania's assault on the
rule of law!” (Falsa luptd impotriva coruptiei: asaltul asupra statului de drept in Romdénia), publicat in
limba engleza de David Clark, sub egida Henry Jackson Society.

- lucrarea nr. 735/11/138/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri cu privire la sesizarea Directiei Nationale Anticoruptie in legaturd cu
informatiile apdrute in presd, in perioada 25-27 ianuarie 2017, respectiv articolele ,Un ofiter SRI
arunca bomba! SRI a cerut inscenarea unui dosar pe numele afaceristului D.A.. Se dorea eliminarea
lui.”, ,Exclusiv. Avem dovada cd videoconferintele C. — K. se desfisurau sdptdmanal! Comisia de control
a SRI poate obtine toate inregistrarile! Asa vom afla daca si cum se fabricau dosarele de coruptie!”
publicate pe site-ul ,www.evz.ro” si articolul ,Exclusiv. Document exploziv: Mérturie soc despre SRI in
fata justitiei britanice in scandalul A.: Directia speciald P.” publicat pe site-ul www.flux24.ro, de natur3
sa aduca atingere independentei si impartialitatii procurorilor Directiei Nationale Anticoruptie, precum
si independentei sistemului judiciar, in ansamblul sdu.

La data de 09.05.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a hot3rat conexarea celor
doud lucrari mentionate mai sus, iar prin Hotdrarea nr. 56/09.05.2017, si-a insusit concluziile raportului
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Inspectiei Judiciare si a apreciat ca informatiile transmise in spatiul public, in perioada 25-27 ianuarie
2017, prin intermediul articolelor ,Un ofiter SRI aruncd bomba! SRI a cerut inscenarea unui dosar pe
numele afaceristului D.A.. Se dorea eliminarea lui.”, ,Exclusiv. Document exploziv: Marturie soc despre
SRI in fata justitiei britanice in scandalul A.: Directia speciald Peris” si ,Exclusiv. Avem dovada cd
videoconferintele C.-K. se desfasurau saptamanal!l Comisia de control a SR! poate obtine toate
inregistréarile! Asa vom afla daca si cum se fabricau dosarele de coruptie!” au fost de naturd s3 afecteze
independenta si impartialitatea procurorilor Directiei Nationale Anticoruptie si, implicit, a intregului
sistem judiciar.

- lucrarea nr. 1075/11/191/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari referitor la sesizarea formulata de Directia Nationald Anticoruptie, cu privire
la posibila afectare a independentei sistemului judiciar din Romania prin afirmatiile facute de catre
Presedintele Senatului Romaniei, domnul C.P.T., in cadrul interviului acordat postului de televiziune
BBC la data de 06.02.2017 si preluat in mass-media din Romania.

La data de 09.05.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a constatat ca ramasa fara
obiect analizarea Raportului Inspectiei Judiciare.

- lucrarea nr. 1545/1J/274/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii ce are la
bazi sesizarea formulata de catre Directia Nationald Anticoruptie, de efectuare a verificarilor cu privire
la situatia constatata in legatura cu informatiile prezentate pe postul de televiziune Antena 3 la data
de 21 februarie 2017, conform carora o persoana ar fi fost arestata si condamnata in mod nelegal, ca
urmare a unei anchete desfasurate de catre Directia Nationald Anticoruptie, apreciate ca fiind de
naturd a submina autoritatea judecdtoreascd si a pune in discutie deontologia profesionalda a
magistratilor. -

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, prin Hotararea nr. 501/25.04.2017, a luat act de
retragerea solicitdrii formulate de Directia Nationald Anticoruptie privind apararea independentei
sistemului judiciar.

- lucrarea nr. 6715/13/1405/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari privind apararea independentei sistemului judiciar ce are la baza sesizare
formulatd de cdtre Directia Nationald Anticoruptie, ca urmare a informatiilor prezentate pe postul
Roménia TV din data de 11.09.2017, in cadrul emisiunii ,,Editie de seard” difuzata la ora 22.00, afirmatii
care au fost preluate de numeroase institutii media in cursul zilei de 12.09.2017 si ulterior.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, prin Hotararea nr. 1138/31.10.2017, si-a insusit
concluziile raportului Inspectiei Judiciare in sensul ca declaratiile emise in spatiul public sunt de sunt
de natura sa afecteze independenta, prestigiul si credibilitatea sistemului judiciar.

- lucrarea nr. 6971/1J/1448/DIP/2017 - privind sesizarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a verificdrilor necesare pentru a se stabili dacad §i in ce masurd a fost adusa atingere
independentei sistemului judiciar in ansamblul sdu, prin declaratiile din data de 26 septembrie 2017
ale Ministrului Justitiei, domnul T.T., prin care se facea referire la ancheta Directiei Nationale
Anticoruptie ce sta la baza comunicdrii publice realizatd prin comunicatu! nr. 906/V11/22 septembrie
2017.

Prin Hotdrdrea nr. 1472/19.12.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii a hotdrat admiterea cererii de aparare a independentei sistemului
judiciar formulata de procurorul sef al Directiei Nationale Anticoruptie.

- lucrarea nr. 7034/1)/1466/DIP/2017 - prin Hotdrarea nr. 971 din data de 21 septembrie 2017,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a hotdrat sesizarea Inspectiei Judiciare in vederea efectuarii
de verificdri privind posibila afectare a independentei intregului sistem judiciar, fatd de pretinsele

151



presiuni pe care procurorul sef DNA, L.C.K., le-ar fi facut asupra procurorului inspector M.F., desemnati
sa cerceteze eventuale abateri disciplinare ale unor procurori DNA.

Prin Hotdrdrea nr. 1471/19.12.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a hotarat
respingerea cererii de aparare a independentei sistemului judiciar formulatd de Uniunea National3 a
Judecdtorilor din Romania si Asociatia Magistratilor din Romania, fatd de pretinsele presiuni pe care
procurorul sef al DNA le-ar fi exercitat asupra doamnei inspector M.F..

- lucrarea nr. 7064/11/1474/DIP/2017 - prin Hotdrarea nr. 971 din data de 21 septembrie 2017,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus sesizarea din oficiu a Inspectiei Judiciare in vederea
efectudrii de verificdri care sad stabileascd dacd a fost incdlcatd independenta functionald si
operationald a Inspectiei Judiciare/inspectorilor judiciari in realizarea atributiilor de serviciu in raport
de informatiile aparute in presa in legatura cu verificdrile realizate la Directia Nationald Anticoruptie;
dacd au existat situatii de incdlcare a independentei Inspectiei Judiciare prin presiuni interne si externe;
dacd au existat situatii de incdlcare a independentei inspectorilor judiciari prin presiuni interne si
externe; modu!l de comunicare a conducerii Inspectiei Judiciare cu ceilalti inspectori, exclusiv prin
prisma aspectelor care tin de independenta inspectorului judiciar; dacd a existat o inregistrare a unej
convorbiri, data pretinsei convorbiri, momentul in care continutul pretinsei convorbiri a fost adus la
cunostinta inspectorului sef, motivele eventualei intarzieri si orice alte aspecte relevante.

Ordinea de zi din data de 26.04.2018.

Lucrare se afld in curs de solutionare la inspectorul judiciar.

- lucrarea nr. 8226/1/1731/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari privind apdrarea independentei si impartialitatii procurorilor Directiei
Nationale Anticoruptie si a independentei sistemului judiciar in ansamblu ce are la baz3 sesizarea
formulata de catre Directia Nationala Anticoruptie, ca urmare a aparitiei in mass-media de informatii
cu caracter denigrator la adresa profesionalismului procurorilor Directiei Nationale Anticoruptie, prin
care se afirma cd procurorii,, amesteca fapte vechi de 16 ani clasate initial cu un denunt OLAF din 2016
si 515000 de puieti de salcdm din comuna Crangeni", avand la bazd comunicatul de pres3
nr.1056/VIl1/3/13.11.2017 prin care se ficea referire la faptul cd procurorii Directiei Nationale
Anticoruptie fac cercetdri fatd de liderul unui partid politic.

Prin Hotdrarea nr.366/27.03.2018, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
formulata de doamna Laura Codruta Kovesi, procuror sef al Directiei Nationale Anticoruptie, de aparare
a independentei sistemului judiciar in ansamblul sdu, cu privire la modul in care presa a reflectat
informatiile devenite publice prin comunicatul de presd nr.1056/Vill/3 din data de 13.11.2017 al
Directiei Nationale Anticoruptie.

La Inspectia Judiciard au fost inregistrate 24 sesizari formulate de Consiliul Superior al
Magistraturii, avand ca obiect apdrarea reputatiei profesionale dupa cum urmeaza:

- lucrarea nr. 388/1J/195/DUJ/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verifricari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale formulatid de
judecdtor C.B, din cadrul C.A.B, ca urmare a declaratiilor ficute de S.G.A. (fost deputat) in cadrul unei
serii de inregistrari video, prezentate, in mod succesiv, de postul Romania TV in perioada 03-
05.01.2017.

Prin Hotdrarea nr. 27/11.01.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de doamna judecdtor CAMELIA BOGDAN.

- lucrarea nr. 543/13/243/DI1}/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulati de
judecdtor C.B, din cadrul C.A.B, ca urmare a informarii adresata intantei de domnul avocat F.C. in care
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aratat, fard a indica in concret care sunt aspectele sau imprejurdrile, ca dosarul nu ar fi fost repartizat
aleatoriu.

Prin Hotdrarea nr. 28/11.01.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de aparare a reputatiei profesionale formulatd de doamna judecdator CAMELIA BOGDAN.

- lucrarea nr. 817/1)/352/DlJ/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulatd de
judecator C.B, din cadrul C.A.B, ca urmare a aparitiei articolului de presa "Elan pune tunurile pe Camelia
Bogdan”.

Prin Hotdrarea nr. 30/11.01.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de doamna judecator CAMELIA BOGDAN.

- lucrarea nr. 851/1J/363/D1}/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulatd de
judecdtor C.B, din cadrul C.A.B, ca urmare a "imixtiunilor care aduc atingere integritatii sistemului
judiciar”.

Prin Hotdrarea nr. 29/11.01.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de apdrare a reputatiei profesionale formulate de doamna judecitor BOGDAN
CAMELIA, ce a constituit obiectul Raportului Inspectiei Judiciare nr.851/1J/363/D1J/2017.

- lucrarea nr. 1338/619/D1J/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de efectuarea
unor verificari raportat la cererea de apararea reputatiei profesionale, formulatd de judecator C.B, din
cadrul C.A.B,ca urmare a sustinerilor in spatiul public a afirmatiilor conform carora excluderea sa din
magistratura se bazeazd pe faptul cd “ar fi luat mitd".

Prin Hotararea nr. 31/11.01.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de aparare a reputatiei profesionale formulata de doamna judecdator CAMELIA BOGDAN, in raport de
prezentarea punctului de vedere al Bdncii Comerciale Romane fata de afirmatiile realizate de doamna
judecdtor Camelia Bogdan, in cadrul mai multor articole publicate de catre aceasta, pornind de la
incheierea de Camera Preliminard pronuntata la data de 10.06.2016 in dosarul 23 nr.2428/2/2016 al
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a lI-a penala si a respins cererea de apdrare a reputatiei profesionale
formulata de doamna judecator CAMELIA BOGDAN, in raport de prezentarea solutiei pronuntate de
Sectia pentru judecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior al Magistraturii de excludere din
respectiv ca a luat bani de la partea vatdmata in procesul ,Telepatia”

- lucrarea nr. 1692/1/768/D1J/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulatd de
judecator C.B, din cadrul C.A.B, urmare afirmatiilor proliferate in cadrul emisiunii ,Sinteza zilei” din
data de 08.02.2017, potrivit cdrora a fost datd afara din magistratura pentru cd ar fi predat prevenirea
si combatrea coruptiei functionarilor statului.

Lucrarea a fost conexaté la nr. 1338/1J/619/D1)/2017.

- lucrarea nr. 2036/1J/907/D1)/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apararea reputatiei profesionale, formulatd de
judecadtor A.S., din cadrul T.T, intrucat a sustinut ca au fost exercitate presiuni de catre unii procurori
din cadrul DNA ST. T. asupra inclulpatului M.F.N. (persoana cu care in perioada 2014-2016 a avut o
relatie), in scopul formuldrii unui denunt calomnios impotriva acesteia.

Prin Hotdrarea nr.627/25.05.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
renuntare la cerere.
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- lucrarea nr. 2819/1J/1273/D1)/2017- solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificdri raportat la cererea de apararea reputatiei profesionale, formulatd de
judecator B.C.R din cadrul T.l, urmare a aparitiei in presa a articolului "Carne macrd pentru procurori:
autodenuntul unui miliardar",.

Prin Hotdrarea nr. 537/04.05.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, a admis cererea.

- lucrarea nr. 2934/1)/1314/DIJ/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulatid de
judecdtor C.N.L, din cadrul J.A, ca urmare afirmatiilor aparute in mass media si a unui amplu material
denigrator la adresa scris de jurnalistul I.C.

Prin Hotdrarea nr.627/25.05.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea.

- lucrarea nr. 4973/1)/2238/DI1)/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apararea reputatiei profesionale, formulata de
judecator C.1.D, din cadrul J.P., urmare a publicarii la adata de 21.06.2017 a unui articolului pe site-ul
www. luju.ro.

Prin Hotdrarea nr.924/14.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a admis cererea.

- lucrarea nr. 5024/1)/2263/D1)/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificdri raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulatd de
judecator R.A.M, din cadrul J.P, urmare a unui articolul publicat pe www.luju.ro.

Prin Hotdrarea nr.925/14.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, a admis cererea.

-lucrarea nr. 5155/1)/2322/D1J/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apararea reputatiei profesionale, formulatd de
judecator L.-M.M., din cadrul J.P, urmare a unui articolul publicat pe www.luju.ro.

Prin Hotdrarea nr.926/14.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, a admis cererea.

-lucrarea nr. 7500/1)/3324/DlJ/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuarea unor verificari raportat la cererea de apdrarea reputatiei profesionale, formulatid de
judecdtor G.A.M. din cadrul T.C, urmare a afirmatiilor defadimatoare continute in articolele de presa
aparute pe site-ul www.clujust.ro.

Prin Hotararea nr.1275/07.12.2017 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins cererea
de apdrare a reputatiei profesionale formulate de doamna GROZA ANCA MARIA, judecdtor in cadrul
Tribunalului Cluj.

-lucrarea nr. 127/13/25/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de efectuare
a unor verificari in raport de cererea de apdrare a reputatiei profesionale formulatid de domnul V.M,
procuror sef DIICOT, care a aratdt cd urmare a intocmirii unui rechizitoriu si inregistrarii acestuia pe
rolul Curtii de Apel B. judecatorul desemnat, doamna C.B., a initiat o corespondentd cu mai multe
institutii cu referire la unele masuri/chestiuni de drept incidente in cauzd, de naturd a-i afecta reputatia
profesionala.

Prin Hotararea nr. 1000/02.02.2018, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

- lucrarea nr. 1265/11/222/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri in raport de cererea de aparare a reputatiei profesionale formulatd de
doamna procuror C.L. din cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel P., prin faptul ca in cursul serii
de 14.02.2017, la postul de televiziune Romania TV, in cadrul emisiunii ,Editie Speciald”, a fost difuzatd
o inregistrare audio in care o persoana presupusa a fi procurorul N.M., din cadrul D.N.A,, in discutia
telefonicd purtatd cu o doamnd (posibil sotia unui inculpat pe nume V.C.), a facut afirmatii
denigratoare.
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Prin Hotdrarea nr. 272/21.03.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

- lucrarea nr. 1691/11/309/DIP/2017 conexatd cu lucrarea nr. 1730/1}/322/DIP/2017-
solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de efectuare a unor verificari in raport de cererea de
apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnu A.B., procuror in cadrul D.N.A. determinata de
afirmatiile ficute in articolul ,,Procurorul DNA B. a bagat in puscédrie un avocat, din dragoste”, publicat
pe pagina de internet www.evz.ro in data de 28.02.2017, si care a fost preluat ulterior de alte pagini
de internet.

Prin Hotdrarea nr. 498/25.04.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii Magistraturii si-
a insusit concluzia Inspectiei Judiciare si a admis cererea.

- lucrarea nr. 1975/11/368/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri in raport de cererea de apdarare a reputatiei profesionale formulata de
domnul P.S.D., procuror sef adjunct al unei sectii din cadrul D.N.A. care a sustinut cd aceasta i-a fost
afectata prin publicarea, la data de 20 februarie 2017, pe site-ul ,,Lumea Justitiei” a unui articol intitulat
»Interceptdri cu golanii de la DNA” , al cdrui continut a fost ulterior preluat de televiziunile: ,Antena 3”,
»Romania TV” si ,,B1 TV” precum si de alte publicatii online.

Prin Hotdrarea nr. 499/25.04.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de apdrare a reputatiei profesionale.

- lucrarea nr. 2543/11/484/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
pefectuare a unor verificdri in raport de cererea de aparare a reputatiei profesionale formulatd de
domnul D.O. procuror in cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria T. care a ardtat cd urmarea a
modului de instrumentare a unei cauze penale, au fost publicate articole de presd, online, in cotidianul
»impact Press” cu un continut defidimator la adresa sa, de natura a-i afecta reputatia profesional3,
precum si faptul ca pe pagina de facebook a utilizatorului "C.B." au fost afisate comentarii cu caracter
defdimator la un mesaj publicat de cdtre acesta la data de 18.03.2017, toate cu referire la modul de
instrumentare ale aceleiasi cauze penale.

Prin Hotdrarea nr. 502/25.04.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

- lucrarea nr. 3052/11/571/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari in raport de cererea de aparare a reputatiei profesionale formulatd de
domnul procuror I.T.L. din cadrul Parchetului de pe langa Judectoria G. in raport de actiunile prim
procurorului O.F. care duce o campanie de denigrare a imaginii sale profesionale cu scopul de a-i
compomite activitatea si de a-l intimida, pe motiv de rdzbunare deoarece anterior a sesizat Inspectia
Judiciara cu privire la imixtiunea lui in activitatea sa si a unei colege a sale.

Prin Hotdrarea nr. 626/25.05.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de apdrare a reputatiei profesionale.

- lucrarea nr. 4938/11/945/DIP/2017- solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri ca urmare a cererii de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de
doamna procuror S.A.F. din cadrul DIICOT ca urmare a publicarii pe site-ul www.tolo.ro, la data de 4
iulie 2016, a articolului ,Sentintd definitivd: Gazeta nu a incédlcat reputatia procurorului DNA A.S.,
magistrat care i scdpase pe E.U. si LA.” iar la data de 10 martie 2017, a articolului ,,Dupa 6 ani noi
tacem, e timpul sa vorbeasca justitia”, de natura sa-i afecteze reputatia profesionald, ,dar siincrederea
in impartialitatea sistemului judiciar”.

Prin Hotdrarea nr. 928/14.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a luat act de
retragerea cererii de apdrare a reputatiei profesionale.
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- lucrarea nr. 5072/13/974/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificdri ca urmare a cererii de aparare a reputatiei profesionale formulatd de
doamna $.M.M. din cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria S., in raport de aspectele semnalate in
mass-media, respectiv aparitia unui articol publicat pe site-ul www.imperativ.ro din data de
20.06.2017, articol ce contine afirmatii grave si nefondate, cu referire la aspecte din activitatea
profesionald, de naturd a induce in constiinta opiniei publice ideea de impartialitate prin concluziile pe

care le-a formulat intr-un dosar aflat pe rolul J.S..

Prin Hotdrarea nr. 927/14.09.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii si-a Tnsusit
concluzia Inspectiei Judiciare si a admis cererea.

- lucrarea nr. 5209/1/1007/DIP/2017 - solicitarea Consiliului Superior al Magistraturii de
efectuare a unor verificari in raport de cererea de aparare a reputatiei profesionale formulati de
domnii procurori T.D.F., M.I.M si M.N ., din cadrul D.N.A. intucat considera ca testarea poligraf a unui
magistrat poate deveni o practica de natura a aduce grave prejudicii independentei magistratului, fie
el procuror sau judecdtor, iar odatd ce acest precedent va exista se va deschide calea spre
vulnerabilizarea magistratilor.

Lucrarea se afld in curs de solutionare la inspectorul judiciar.

- lucrarea nr. 6601/1)/1369/DIP/2017 - prin hotidrdrea nr. 587/07.09.2017 Sectia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a sesizat din oficiu Inspectia Judiciard, in vederea
efectudrii de verificdri cu privire la apararea reputatiei profesionale, a independentei si impartialitatii
doamnei procuror E.R., inspector in cadrul I.J., precum si cu privire la independenta sistemului judiciar,
n raport de afirmatiile facute in cadrul emisiunilor ,Sinteza Zilei”, difuzate pe postul de televiziune
Antena 3 in datele de 05.09.2017 5i 06.09.2017.

Prin Hotdrarea nr. 1139/31.10.2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii si-a insusit
concluzia Inspectiei Judiciare si a admis cererea.

Din punct de vedere statistic, situatia se prezintd astfel:

IAN — DEC. (19.12.)2017

2017
Total hotarari Apdrarea indepndentei Apdrarea reputatiei profesionale, a
19 sistemului judiciar independentei si impartialitatii
6 13, DIN CARE:
DIN CARE:
ADMISE: 5 S| RESPINSE: 1 ADMISE:8 S RESPINSE: 5

Media duratei de solutionare (perioada scursd intre data sesizdrii si data emiterii hotdrérii)- 58
de zile
Totodatd, existd un numdr de 7 hotdrdri prin care s-a luat act de retragerea cererii de apérare a
reputatiei profesionale sau a apdrdrii independentei sistemului judiciar .
TOTAL:26 HOTARARI
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Capitolul X

Propunerile instantelor si parchetelor in vederea imbunatatirii

activitatii
A. INSTANTE
VULNERABILITATI MASURI DE REMEDIERE
Frecventa mare a modificdrilor | - Sesizarea Ministerului Justitiei in legdtura cu eventualele necorelari

legislative in lipsa de coerentd a
legislatiei incidente in materiile
fiscala, contencios, civil, pena

legislative

- 0 actionare mai prompta a mecanismelor judiciare de unificare a
practicii judiciare (recurs in interesul legii, hotarari prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept

Numadrul insuficient de posturi de
judecator si de personal auxiliar

Redimensionarea schemelor de personal, respectiv adaptarea
acestora la actualele conditii impuse de noile modificari legislative
(intrarea in vigoare a noilor coduri).

- stabilirea unui volum optim de activitate pentru judecatori si pentru
personalul auxiliar

- luarea masurilor pentru asigurarea unui raport de 2
grefieri/judecdtor si stabilirea unor politici de personal care sa aiba
in vedere in principal asigurarea unui numar optim de personal
pentru fiecare instanta si nu interesul/dorinta judecatorilor de a
functiona la o anumitd instanta.

- pentru repartizarea judecatorilor stagiari/definitivi se impune a fi
scoase posturi doar la instantele care nu-si pot desfasura activitatea
in conditii optime din cauza numarului mare de posturi vacante.

- adoptarea unei politici de resurse umane in sensul ludrii masurilor
necesare pentru ocuparea posturilor de judecatori la instantele mici
si situate n zone geografice neatractive

- echilibrarea schemelor de personal prin raportare nu numai la
umirul cauzelor fnregistrare, ci si la specificul, respectiv
complexitatea acestora,

- dezvoltarea aplicatiei ECRIS §i adaptarea acesteia necesitatilor
actuale ale instantelor, modificarilor legale si regulamentare,
pentru a reflecta in mod real, cuprivire |a toti parametrii, situatia
instantelor de judecatd, din perspectiva volumului si complexitatii
activitatii

Subfinantarea

alocarea resurselor materiale necesare desfagurarii activitatii

Nerespectarea de catre Parlament si
Guvern a dispozitiilor art.147 (1) din
Constitutia Romaniei privind punerea
in acord a prevederilor
neconstitutionale cu  dispozitiile
Constitutiei conform deciziilor Curtii
Constitutionale a Romaniei

Lipsa eficientei procedurilor de
aparare a reputatiei magistratilor

Accentul exagerat pus pe pregatirea
teoreticd a
detrimentul celei practice

magistratilor, in
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VULNERABILITATI

MASURI DE REMEDIERE

instabilitatea si lipsa predictibilitatii
legislative

adoptarea unei legislatii stabile, coerente si previzibile,

subfinantarea sistemului judiciar

alocarea de fonduri suplimentare pentru construirea unor sedii
adecvate si pentru efectuarea de investitii necesare pentru
desfasurarea activitdtii in conditii civilizate.

lipsa unor sedii adecvate desfasurarii
activitatii

schemele reduse de personal

majorarea schemelor de personal,

fluctuatia mare a personalului

volumul ridicat de activitate

- corelarea schemelor de personal raportat la volumul de activitate al
fiecarei instante cu pdstrarea unui echilibru intre numarul de posturi
de judecator si numdrul posturilor de personal auxiliar de specialitate
- renuntarea la o serie de registre care nu au nicio utilitate ?i
ingreuneaza mult activitatea personalului

neocuparea completd a schemelor
de personal

necesitatea ocuparea posturilor vacante

specializare insuficienta pe diferite

eficientizarea formelor de pregdtire profesionala prin cresterea

domenii de activitate numarului de seminarii si diversificarea temelor de formare
profesionala
intensificarea atacurilor lansate de | cresterea independentei puterii judecitoresti prin intermediul

oamenii politici §i mass-media la
adresa magistratilor

Consiliului Superior al Magistraturii si al celorlalte institutii ale statului

Experienta profesionala si
managerialda redusa a titularilor
functiilor de conducere dublata de
incoerenta legislativd in privinta
limitelor controlului ierarhic

modificari legislative

Dezechilibrarea flagranta a
competentelor fapt ce genereaza
inechitdti raportat la volumul de
munca;

modificari legislative

Deprofesionalizarea si instabilitatea
permanentd in randul structurilor
politiei judiciare

modificari legislative

Sistemul executional penal - resurse
insuficiente, ineficient utilizate,
probleme acute in sistemul
penitenciar;

Tendinta procurorilor stagiari de a
opta pentru cariera de judecator

dupa sustinerea examenului de
definitivat, ca urmare a
preconizatelor modificari  privind

pierderea statutului de magistrat.

posibilitati insuficiente si lipsite de
eficientd la indemdna magistratilor
de a-si exprima puncte de vedere cu
privire la necesitatea adoptarii,
modificarii  sau abrogarii  unor
reglementdri legale referitoare la
sistemul judiciar

reglementarea dreptului de initiativa legislativa in favoarea Consiliului
Superior al Magistraturii;

158




	DOC
	DOC000

