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Comisia pentru drepturile omului, culte
si problemele minoritatilor nationale

SINTEZA
lucrarilor Comisiei din data de 03 iunie 2026

Sedinta Comisiei pentru drepturile omului, culte si problemele minoritatilor nationale

desfasurata, in format hibrid, in data de 03 iunie a.c., a avut urmatoarea ordine de zi:

1. PLx 298/2026 - Propunere legislativd pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.57/2019 privind Codul administrativ

2. P1-x 396/2026 - Propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.286/2009 privind Codul
penal

3. Pl-x 398/2026 - Propunere legislativa pentru completarea art.6 din Legea nr.217/2003 pentru prevenirea
si combaterea violentei domestice

4. Pl-x 399/2026 - Propunere legislativa privind modificarea si completarea art.165 din Legea nr.8/1996
privind dreptul de autor si drepturile conexe

5. Pl-x 336/2026 - Propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor

6. Pl-x 345/2026 - Propunere legislativd pentru completarea Legii nr.198/2023 privind invatamantul
preuniversitar si a Legii nr.272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului

7. Pl-x 346/2026 - Propunere legislativd pentru modificarea si completarea articolului 225 din
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.57/2019 Codul administrativ

8. Pl-x 404/2026 - Propunere legislativd pentru modificarea si completarea Legii invatdmantului
superior nr.199/2023

9. PL-x 406/2026 - Proiect de Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.29/2026
pentru completarea art. XXII din Legea nr.141/2025 privind unele masuri fiscal-bugetare, precum si
pentru abrogarea art.LXX din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.156/2024 privind unele masuri
fiscal-bugetare i1n domeniul cheltuielilor publice pentru fundamentarea bugetului general consolidat
pe anul 2025, pentru modificarea si completarea unor acte normative, precum si pentru prorogarea
unor termene

10. PL-x 409/2026 - Proiect de Lege privind infiintarea si operationalizarea Centrului de Raspuns la
Incidente de Securitate Cibernetica in Energie, precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative

11. Pl-x 411/2026 - Propunere legislativd pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.158/2005 privind concediile si indemnizatiile de asigurari sociale de sanétate

12. PL-x 413/2026 - Proiect de Lege pentru modificarea si completarea Legii nr.227/2015 privind
Codul fiscal

13. Pl-x 416/2026 - Propunere legislativa pentru modificarea Legii nr.286/2009 privind Codul penal
14. P1-x 417/2026 - Propunere legislativa privind modificarea si completarea alineatului (2) al art.331
din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal

15. Pl-x 418/2026 - Propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii educatiei fizice si
sportului nr.69/2000 pentru protectia sportivilor si prevenirea abuzurilor in sport

16. P1-x 419/2026 - Propunere legislativa privind verificarea electronica a varstei pentru produse si
servicii cu restrictii de varsta in mediul online

17. Pl-x 420/2026 - Propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr.272/2004
privind protectia si promovarea drepturilor copilului

18. PI-x 421/2026 - Propunere legislativd pentru dezvoltarea economiei prin instituirea deducerii
integrale a investitiilor

19. Pl-x 423/2026 - Propunere legislativd pentru completarea Legii educatiei fizice si sportului
nr.69/2000
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20. Pl-x 424/2026 - Propunere legislativa privind legitimitatea apararii intereselor nationale ale
Romaniei

21. COM(2026)113 - Comunicare a Comisiei catre Parlamentul European, Consiliu, Comitetul
Economic si Social European si Comitetul Regiunilor - ”Strategia privind egalitatea de gen 2026-
2030”.

Sedinta a fost condusa de dl deputat Silviu Feodor, presedintele Comisiei.

La primul punct inscris pe ordinea de zi, Pl-x 298/2026, a carei dezbatere a fost
amanata in sedinta din data de 19 mai, in luarea sa de cuvant, dl deputat Jozsef-Gyorgy Kulcsar-Terza
a solicitat, In numele initiatorilor, o noud amanare, cu una-doud saptamani, pentru a se putea obtine
un consens asupra acestei initiative legislative.

Solicitarea de amanare a fost adoptata, cu unanimitate de voturi.

La dezbaterea propunerii legislative inscrise la punctul doi al ordinii de zi (Pl-x
396/2026), luand cuvantul in numele initiatorului, dl deputat Antonio-Gabi Popescu a explicat ca
aceasta initiativa a fost ganditd dupa modelul unor reglementari similare existente deja in unele tari
ale Uniunii Europene, in care raspunderea penald a minorului se situeaza sub 14 ani. Astfel, in Elvetia
varsta raspunderii penale este de 7 ani, in Anglia si Tara Galilor este de 10 ani, in Téarile de Jos este
de 12 ani.

Domnia sa a subliniat ca, in conditiile aparitiei unor fapte de o gravitate extrema
savarsite de minori sub 14 ani, in corelatie cu datele statistice care indica un volum semnificativ mai
mare de fapte penale savéarsite de minori, inclusiv de cei din aceastd grupa de véarstd, se impune o
nevoie reald de ajustare a cadrului penal.

La randul sadu, dna vicepresedintd Ana-Marcela Bas, recunoscand ca este necesard o
lege care sa sanctioneze aceste fapte, a atras atentia ca, in tara noastra, copiii de 12 ani nu au
discerndmant, nu putine fiind situatiile In care un adult savarseste fapta, iar copilul, fortat sau pacilit,
o recunoaste ca fiind a lui.

in plus, in Legea nr.272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului
sunt reglementate o serie de masuri care se pot lua in cazul minorului care savarseste fapte penale,
mergand pana la scoaterea sa din familie.

Prin urmare, domnia sa considerd ca nu coborarea varstei raspunderii penale este
solutia si cd, atunci cand sunt implicati copii, lucrurile nu trebuiesc grabite.

Dna vicepresedintd Monica lonescu a apreciat ca ar trebui analizata introducerea si in
legislatia romaneasca a aspectelor legate de savarsirea unor infractiuni sub o anumita varsta, asa cum
sunt reglementate si in statele din vestul Europei. Domnia sa considera ca minorii care savarsesc
infractiuni grave, cum ar fi cele de omor sau talharie, ar trebui integrati in centre de reeducare, dar nu
cu regim deschis, cum functioneaza acum, din care acestia pot veni si pleca oricand doresc, pentru a
sdvarsi alte fapte penale.

In interventia sa, dna deputatd Oana Murariu s-a declarat impotriva unei astfel de
reglementdri, in conditiile in care in legislatia in vigoare existd masuri care se pot aplica in cazul
minorilor care savarsesc fapte penale, dar puse in practica de directiile generale de asistenta sociala
si protectia copilului, concentrate pe componenta de reeducare, si nu in penitenciar, care i-ar anula
minorului posibilitatea de a se reintegra ulterior in societate, cu acest stigmat, aceasta abordare fiind
agreatd Tn unanimitate de magistratii si directorii centrelor de detentie si ai centrelor educative, care
au participat la o masa rotunda pe tema infractionalitatii juvenile.

La randul sau, dl deputat Jozsef-Gyorgy Kulcsar-Terza a mentionat ca Grupul
parlamentar UDMR nu este de acord cu aceasta propunere legislativa, pe care o considera exagerata.

Supusa la vot, propunerea legislativa a primit aviz negativ, cu majoritate.

La dezbaterea propunerii legislative inscrise la punctul trei al ordinii de zi (Pl-x
398/2026), dl deputat Antonio-Gabi Popescu, mentionand, in calitate de initiator, ca initiativa a fost
preluatd dupa o lege europeand, a explicat ca, potrivit Legii nr.217/2003, daca victima violentei
domestice se adreseazd politiei, aceasta este informata, oral, cu privire la drepturile pe care le are,
respectiv consiliere psihologicd, consiliere juridicd si de a beneficia de protectie intr-un centru
specializat, despre realizarea aceastei informari urmand sa se consemneze in procesul-verbal, dar la
modul general, fard a se detalia drepturile in sine. Avand in vedere cd legea se adreseaza tuturor
cetatenilor, marea majoritate nestiind cad beneficiaza de o serie de drepturi Intr-o astfel de situatie,
initiativa legislativa propune ca la procesul-verbal sa fie atasatad o fisa de informare, in care sa fie
enumerate 1n scris toate aceste drepturi, care acum sunt precizate doar pe cale verbala, astfel incat
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victima violentei domestice s fie constientd de aceste drepturi si sa poatd sa hotarascd cum va uza de
ele.

Pe deplin de acord cu dl deputat Popescu, dna vicepresedintda Monica lonescu a
completat, precizand ca aceasta initiativa legislativa este, intr-adevar, necesara, tinand seama de faptul
ca, atunci cand ajunge la politie, victima unui abuz domestic este bulversatd sub influenta
evenimentelor.

Domnia sa a reamintit cd atunci cand se initiaza o lege trebuie si se tind seama de cei
carora i se adreseaza, dand ca exemplu legislatia din tari ca Elvetia, potrivit careia, In situatii similare,
politia i aduce la cunostinta victimei ce drepturi are, ia legitura de urgenta cu un centru specializat
si o insoteste pana acolo.

In replica la interventia dnei deputate Oana Murariu, care a afirmat ca initiativa
legislativa face o confuzie, avand in vedere ca aceste drepturi decurg doar din momentul in care
exista o hotarare judecatoreasca definitiva, si abia din acest moment se poate vorbi despre o victima,
dna vicepresedinta Monica lonescu a subliniat cd actul normativ de baza, respectiv Legea
nr.217/2003, face referire strict la victimele violentei domestice, in sensul de persoane vulnerabile,
fara ca aceasta interpretare sa se suprapuna cu notiunea de victima in acceptiunea legii penale.

Supusa la vot, propunerea legislativa a primit aviz negativ, cu majoritate.

La dezbaterea propunerii legislative inscrise la punctul patru al ordinii de zi (Pl-x
399/2026) a participat, in calitate de invitatd din partea Ministerului Culturii, dna secretar de stat
Diana Baciuna.

Solicitarea dlui presdinte Silviu Feodor, adresatd membrilor comisiei la rugdmintea
initiatorului, dl deputat Merka Adrian-Miroslav, care nu a putut sa participe la dezbatere din motive
independente de vointa sa, de a se amana dezbaterea si votul asupra propunerii legislative pana la
urmatoarea sedintd, a fost adoptata, cu unanimitate de voturi.

In interventia asupra propunerii legislative inscrise la punctul cinci al ordinii de zi (PI-
x 336/2026), dna deputatd Oana Murariu a precizat ca durata cursurilor de formare profesionald
initiala pentru auditorii din justitie, in cadrul Institutului National al Magistraturii, a fost, potrivit
actului normativ de baza, de doi ani, insa din anul 2022, printr-un compromis politic, a fost stabilita,
ca masura temporara, prelungirea cu inca un an, urmand, ca de atunci, prin ordonante succesive, sa
fie prelungitd an de an, In conditiile in care profesionistii din justitie considera corectd reglementarea
primara, astfel ca revenirea, pe care o propune initiativa legislativa, la o duratd de doi ani este fireasca
si binevenita.

Supusa la vot, propunerea legislativa a primit aviz favorabil, cu majoritate.

Propunerea legislativa inscrisa la punctul sase al ordinii de zi (Pl-x 345/2026) a primit
aviz negativ, cu majoritate de voturi.

In interventia asupra propunerii legislative inscrise la punctul sapte al ordinii de zi (PI-
x 346/2026), dna deputatd Oana Murariu a mentionat ca obligatia de a prezenta anual un raport de
activitate existd deja in sarcina alesilor locali, initiativa legislativa extinzand-o si asupra primarilor si
a presedintilor consiliilor judetene, ca o conditie de transparenta.

Supusa la vot, propunerea legislativa a primit aviz favorabil, cu majoritate.

Propunerea legislativa inscrisa la punctul opt al ordinii de zi (Pl-x 404/2026) a primit
aviz favorabil, cu unanimitate de voturi.

Proiectul de lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.29/2026,
inscris la punctul noua al ordinii de zi (PL-x 406/2026), a primit aviz favorabil, cu majoritate de
voturi.

Proiectul de lege inscris la punctul zece al ordinii de zi (PL-x 409/2026) a primit aviz
favorabil, cu majoritate de voturi.

Propunerea legislativa inscrisa la punctul unsprezece al ordinii de zi (Pl-x 411/2026)
a primit aviz negativ, cu majoritate de voturi.

Proiectul de lege inscris la punctul doisprezece al ordinii de zi (PL-x 413/2026) a
primit aviz negativ, cu majoritate de voturi.

Propunerea legislativa Inscrisa la punctul treisprezece al ordinii de zi (P1-x 416/2026)
a primit aviz negativ, cu majoritate de voturi.

Propunerea legislativa inscrisa la punctul paisprezece al ordinii de zi (Pl-x 417/2026)
a primit aviz favorabil, cu majoritate de voturi.

Propunerea legislativa inscrisa la punctul cincisprezece al ordinii de zi (P1-x 418/2026)
a primit aviz negativ, cu majoritate de voturi.



In cadrul unei scurte dezbateri asupra propunerii legislative inscrise la punctul
saisprezece al ordinii de zi (Pl-x 419/2026), prin care se instituie cadrul juridic pentru verificarea
electronica a indeplinirii conditiei de varsta a consumatorilor pentru produsele si serviciile care impun
restrictii de varsta, comercializate in mediul on-line, dna deputatd Oana Murariu, ddnd exemplul
vanzarii on-line de bauturi alcoolice, pentru care nu exista niciun filtru de varsta, a apreciat cd intentia
de legiferare este foarte buna, dar este greu de pus in practicd din punct de vedere tehnic, in timp ce
dl deputat Nini-Alexandru Pascalini a apreciat la modul superlativ initiativa legislativa, sustindnd ca,
daca se doreste, se pot gasi si posibilitdtile tehnice necesare pentru aplicare.

La randul sdu, dna vicepresedinta Monica lonescu a subliniat ca, desi este foarte buna,
propunerea legislativa poata sa conduca la o situatie cel putin incomoda, care sa necesite dovedirea
varstei cumparatorului pentru orice fel de produs achizitionat on-line.

In final, supusi la vot, propunerea legislativd a primit aviz favorabil, cu majoritate.

In calitate de initiatoare a propunerii legislative inscrise la punctul saptesprezece al
ordinii de zi (Pl-x 420/2026), dna vicepresedinta Monica lonescu a precizat ca aceasta opereaza mai
multe modificari asupra Legii nr.272/2004, dar ca se va referi doar la cea care vizeaza modificarea si
completarea art.20 din actul normativ de baza, inspiratd din activitatea sa de avocat, care vizeaza
penalitatile de intarziere aplicate in situatia in care nu se respectd domiciliul stabilit minorului.

Domnia sa a precizat ca art.20 a suferit o modificare in anul 2024, astfel ca instanta
poate dispune, la cererea parintelui interesat sau a altei persoane Indreptatite, instituirea uneia sau mai
multor masuri cu caracter asiguratoriu, a unor garantii sau aplicarea de penalitati pe ziua de intarziere
impuse persoanei care refuza punerea in aplicare sau respectarea dispozitiilor privitoare la stabilirea
locuintei copilului sau a programului de mentinere a relatiilor personale ale copilului, acestea putand
sa varieze intre 10% si 15% din venitul lunar net al celui obligat la platd, dar nu mai putin de 300 lei,
iar in cazul in care instanta constatd existenta unei situatii de Instrdinare pdrinteascd, stabilirea
penalitatii este obligatorie, iar limitele minime si maxime se dubleaza. in acelasi timp, insa, potrivit
art.906 din Codul de procedura civila, instanta 1l poate obliga pe debitor sd plateascad in favoarea
creditorului o penalitate care poate sa ajunga pana la 1.000 lei pe zi de intarziere.

Prin urmare, doamna vicepresedinta a precizat ca, intrucat in practica, de foarte multe
ori, chiar parintele nerezident este cel care provoaca aceasta situatie pentru a beneficia de o sursa de
venit suplimentar si cum sumele respective reprezinta, de fapt, un drept al copilului, nicidecum un
beneficiu al parintelui, a propus o completare a prevederilor art.20, prin care se instituie un mecanism
prin care sumele rezultate din penalitatile aplicate de instanta sa fie virate intr-un cont de economii
deschis pe numele copilului, blocat pana la majoratul acestuia, la care sa nu poata sa aiba acces nimeni
altcineva. Modificarea instituie si o exceptie, in sensul ca in cazul unor cheltuieli necesare in interesul
copilului, cum ar fi, de exemplu, cele pentru Ingrijirea sanatatii acestuia, dar nu numai, la cererea
oricdruia dintre parinti, a reprezentantului legal, a procurorului ori a directiei generale de asistenta
sociala si protectia copilului, instanta de tutela poate sa incuviinteze utilizarea unor sume din acest
cont.

In final, supusi la vot, propunerea legislativa a primit aviz negativ, cu majoritate.

Propunerea legislativa inscrisa la punctul optsprezece al ordinii de zi (Pl-x 421/2026)
a primit aviz negativ, cu majoritate de voturi.

Propunerea legislativa inscrisd la punctul noudsprezece al ordinii de zi (P1-x 423/2026)
a primit aviz negativ, cu majoritate de voturi.

La dezbaterea propunerii legislative inscrise la punctul douédzeci al ordinii de zi (PI-x
424/2026) a participat dl senator Dumitru Manea care, in calitate de initiator, a subliniat cd propunerea
sa legislativa este deasupra oricarui interes de partid, precizand ca prin aceasta initiativa legislativa
propune abrogarea a patru legi si a unei ordonante de urgenta, care, impreund, incalca 17 articole din
Constitutia Romaniei si, in acelasi timp, ne recomanda 1n fata intregii lumi ca un popor xenofob, fara
a fi fost vreodata, pentru ca, asa cum o demonstreaza istoria, romanii au fost intotdeauna toleranti cu
strdinii, le-au acordat drepturi egale cu ale lor, pand In momentul in care acesti straini au depasit
limitele oricarei ospitalitati si au incercat sa ne subjuge, amintind, in acest context, de luptele lui
Stefan cel Mare impotriva cotropitorilor, care este mai presus de orice suspiciune de xenofobie.

DI senator considera ca aceste acte normative pe care le propune spre abrogare,
respectiv Legea nr.107/2006 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.31/2002 privind
interzicerea organizatiilor, simbolurilor si faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist sau xenofob si
a promovarii cultului persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra umanitatii
si de crime de razboi, Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.31/2002 privind interzicerea
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organizatiilor, simbolurilor si faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist sau xenofob si a promovarii
cultului persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra umanitatii si de crime
de razboi, Legea nr.217/2015 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr.31/2002 privind interzicerea organizatiilor si simbolurilor cu caracter fascist, rasist sau xenofob si
a promovarii cultului persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni contra pacii $i omenirii,
Legea nr.157/2018 privind unele masuri pentru prevenirea §i combaterea antisemitismului si Legea
nr.241/2025 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.31/2002
privind interzicerea organizatiilor, simbolurilor i faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist sau
xenofob si a promovarii cultului persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra
umanitatii si de crime de razboi, precum si pentru modificarea Legii nr.157/2018 privind unele masuri
pentru prevenirea si combaterea antisemitismului, sunt umilitoare pentru poporul roman, deoarece au
instituit norme sanctionatorii prin care i se ingradeste libertatea de exprimare si, in plus, au creat un
cadru supralegal, avand in vedere cd Romania dispune de legile necesare in materia sanctionarii
infractiunilor.

Apreciind ca orice afirmatie impotriva roméanilor constituie infractiune de defaimare a
tarii si a poporului roman, initiatorul a facut recurs la art.18 din Declaratia Universald a Drepturilor
Omului, care stabileste o clauza de salvgardare, potrivit careia nicio prevedere din Declaratie nu poate
fi interpretata ca oferind vreunui stat, grup sau individ dreptul de a desfasura activitati sau actiuni
menite sa distruga drepturile si libertatile recunoscute, la art.30 din Constitutia Romaniei, republicata,
potrivit caruia libertatea de exprimare este inviolabila, si la alin.(7) al aceluiasi articol, in care se
precizeaza ca sunt interzise de lege, printre altele, defaimarea tarii si a natiunii.

Ca o sinteza a ideilor exprimate anterior, dl senator Manea a incheiat cu un citat atribuit
lui [on Ratiu, dar care exprima, de fapt, o parafrazare a ideilor lui Voltaire despre toleranta si libertatea
de exprimare: ”Nu sunt de acord cu ceea ce spui, dar voi apara pand la moarte dreptul tau de a o
spune” si le-a cerut celor prezenti sa vegheze asupra viitorului copiilor si copiilor copiilor lor, pentru
ca acestia sd se nasca liberi.

In interventia sa, dl presedinte Silviu Feodor, ficind o punte cu cele afirmate de
antevorbitorul sau, a mentionat ca articolul 4 din Constitutie stipuleazd cd Romania este patria
comuna si indivizibila a tuturor cetatenilor sai, fara deosebire de rasa, de nationalitate, de origine
etnicd, de limba, de religie, de opinie, In acest context minorittile nationale avand o contributie
importanta la bundstarea materiala si spirituald a tarii. Prin urmare, domnia sa a propus acordarea
unui aviz favorabil acestei propuneri legislative.

Supusa la vot, propunerea legislativa a primit aviz negativ, cu majoritate.

”Strategia privind egalitatea de gen 2026-2030” - COM(2026)113, inscrisa la punctul
doudzeci si unu al ordinii de zi, are In vedere consolidarea exercitdrii In mod egal a drepturilor si
libertdtilor fundamentale de cétre femei si barbati si protectia impotriva discrimindrii si violentei,
principalele masuri si obiective propuse fiind: combaterea violentei impotriva femeilor si a violentei
de gen; egalitatea in munca si viata economica; dreptul la sanatate, pentru prima data sanatatea fiind
tratatd ca domeniu distinct; participare egald la viata publica si politica; educatie si combaterea
stereotipurilor; drepturi sexuale si reproductive.

Considerand ca Strategia reuseste sa intareasca dreptul la egalitate, nediscriminare,
siguranta, sanatate, participare politica si acces egal la oportunitati economice pentru femei si barbati
in Uniunea Europeand, membrii Comisiei, au hotarat, cu majoritate de voturi (4 abtineri), Intocmirea
unui proiect de opinie favorabil promovérii Comunicarii Comisiei catre Parlamentul European,
Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor - ”Strategia privind
egalitatea de gen 2026-2030” - COM(2026)113.

Din totalul de 23 de membri ai Comisiei, la lucrari au participat 21 de deputati, dupa
cum urmeaza: Silviu Feodor, Grupul parlamentar al minoritatilor nationale, presedinte; Ana-Marcela
Bas, Grupul parlamentar SOS Romania, vicepresedintd; Ancuta-Florina Irimia, Grupul parlamentar
UPR, vicepresedintd; Nicolae Paun, Grupul parlamentar al minoritatilor nationale, vicepresedinte;
Monica lonescu, neafiliatd unui grup parlamentar, vicepresedintd; Marké Attila-Gabor, Grupul
parlamentar UDMR, secretar; Ariana-Oana Bucur, Andrei Dolineaschi, Grupul parlamentar PSD;
Alexandru Bordian, Antonio-Gabi Popescu, Ciprian-Nicolae Varsan, Grupul parlamentar AUR; Oana
Murariu, Grupul parlamentar USR; Jozsef-Gyorgy Kulcsar-Terza, Grupul parlamentar UDMR;
Nini-Alexandru Pascalini, Grupul parlamentar SOS Romania.



Mirela Elena Adomnicai, George-Adrian Popa, Grupul parlamentar PSD; Cristina-
Emanuela Dascalu, Grupul parlamentar AUR; Sebastian-Mihai Rusu, George Catalin Serban, Grupul
parlamentar PNL; Nicolae Dan-Mihai, Grupul parlamentar UPR; Ionel Stancu, Grupul parlamentar
al minoritatilor nationale, au participat on-line.

Au fost absenti: Laurentiu Adrian Neculaescu, Eliza-Madalina Peta-Stefanescu,
Grupul parlamentar PSD.

PRESEDINTE,

Deputat
Silviu Feodor

intocmit: Elena Zorila, consilier parlamentar



