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INTREBARE
Adresati: Domnului Vasile Blaga
Ministrul Administratiei si Intemelor

, §i prezentatd in gedinfa

Obiectul intrebirii:

Revin, domnule ministry, cu o noudl infrebare referitoare la SC COMPLET
SECUTIRY SRL din Cluj-Napoca, administrath de domnul Dorel Pojar.

In urma demersurilor efectuate de citre domnule Pojar, a obtinut doudi sentinte
irevocabile In favoarea sa.

Avand in vedere cele de mai sus, vi solicit, domnule ministru, si dispuneti
institutiilor de specialitate din subordinea dvs. analizarea cazului prezentat si luarea
misuriior legale ce s¢ impun.

Anexi: - copii dupi sentintele irevocabile

Data:

Se solicitd rdspuns: scris/oral
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3. hinfa puwiica i date e T foruarin 2006
in stanta constituita din:

pi !ESEDiNTE ELEONORA GHETA
JUDECATOR: FLOAREA TAMAS
JUDECATOR: LUCIA BREHAR

G3EFIER L ARCELA NAGY

S-a luat spre examinare- in vederea pronuniarii- recursul declarat de SC
DISCRESCO SYSTEM SRHL CLUJ-NAPOCA impotriva incheien judecatorului
delegat nr. 37651 din 15 noiembrie 2005 din dosarul nr. 116005/2008 al OFICIULY !
REGISTRULUI CCALERTULUl in contradictonu cu intimata SC CONMPLE
SECURITY SRL CLUJ-NAPOCA.

Mersul dezbaterilor 5i cuvaniul pe fond al recursului au fost consemnate in
inclhicierea din sedinta publicd din data de 1 februarie 20086, incheiere ce face parte
intcgrantd din prezenta holarare.

CURTEA:

Din examinarea Jcrdowe Gin wosar, constald urmitoarsie:

Prin Incheierea nr, 37.651 din 15.11.2005 pronuntata de judecatonul delegat iz
Ofliciul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Cluj in dosarul nr. 116.005/2008
a fost admisad cererea formulatd de asociatul Tdutu Calin-Emanoil si, pe cale de
congecintd a fost aulorizatd construirea gi dispusd inmatricularea n regist-
comeriului a ,Complet Security” S.R.L. avand ca activitate principalad activiidli o
investigatie §i productie a bunurilor si persoanelor si ca ac™™ '~ sscundasd,
productia altor componente electrice, lucrari de ms‘e'r—‘iii electrice, alte lucran
inctalafii, activitall de arhiteclura, inginene $i servich de woniaaand tehnicd fegnin

aceasta.

Pentru a dispune asﬁel s-a refinut ¢a in cauzé sunt indeplinite cerintsle legale
privind consutuii. .. “ szt vmopectt oomopr 31/1880, Legea s
TIU A0 siLegea nr 9, 004
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Cluj solicitand anuiar 28 mcbezem mtemeiat pa art. 56 din i.egea m' 3113990
suspendarea executanz in raport cu prev. arl. 303 C. pr civ, (f 2}
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recurentei, avand funciii $i aincuilt ce au impus contracte directe cu beneficiari
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGH
DECIDE:

Respinge recursul declarat de 8.C. ,,DISCRESCO SYSTEM” S.H.L. CLUJ-
NAPQCA impotriva incheierii nr. 37.651 din 15 noiembrie 2008 nrannntat? Tn dnes-
. 116.005/14.11.2005 de catre judecatorului delegat la Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Cluj, pe care o mentine in intregime.

Decizia pedn lrovnpabiX

el pr Bl

Pronuntaia in sedinta publica din 8 februarie 2006.

PRESEDINTE, JUDECATOR, ER,

ELEOMNQRA GHETA FLOAR“7A5§&$ LUCIA F!I:.!)-IAF{ MARZ NAGY
“ ™

Aed.t.F./dactH.C.
2 ex./28.02.2006,
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ROMANIA
CURTEA DE APEL CLUJ

SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS
ADMINISTRATIV $1 FISCAL

Dosar nr. 19.104/2005

DECIZIA CIVILA NR.128/2006
Sedinta publica din 30 ianuarie 2006
Instanta constituita din :
PRESEDINTE : GHEORGHE COTUTIU
JUDECATOR : DELIA MARUSCIAC
JUDECATOR : MIHAELA SARACUT
GREFIER : VICTORIA DANCILA

S-a luat In examinare recursul formulat de recurenta SC TOTAL SECURITY
SA CLUJ-NAPOCA, impotriva incheierii judecatorului delegat nr. 37651 din data de
15.11.2005 pronuntatd fn dosarul Oficiului Registruiul Comertului de pe langa
Tribunalul Cluj nr. 116005/2005, cauza privind si pe intimata SC COMPLET
SECURITY SRL CLUJ-NAPQCA, avand ca obiect recurs impotriva incheieni
judecatorului delegat.

l.a apelul nominal facut In cauza se prezintd pentru recurenta, consilier juridic
Potra Petru si pentru intimata, avocat Marius Harosa.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Recursul este legal imbrata cu 18 lei taxa judiciara de timbru si 0,15 iei timbru

judiciar.
: S-g facut referatul cauzei, dupa care se constatad ¢d In data de 17 ianuarie
2006, dupid ce instanta s-a pronuntat cu privire Ja cererea de suspendare, s-au
Inregistrat la dosarul cauzei concluzii scrise din partea intimatei SC Complet Security
SA, pentru cererea de suspendare .

in data de 23 ianuarie 2006 recurenta SC Total Security SA a cerut
comunicarea Incheierii de suspendare pronuntata in data de 17.01.20086, cere care a
fost selutionata favorabil in data de 24.01.2006.

In data de 26 ianuarie 2006 intimata a depus intimpinare la dosar, prin care
solicitd respingerea recursului, la care s-a anexat in probatiune o listd cu societdtile
din Cluj-Napoca si din {ard, care auy denumire apropiata de denumirea recurente,
caré s-a comunicat cu reprezentantul recurentei. _

S-au inregistrat la dosar in data de 27.01.2006 din partea recurentel note de
sedintd si cerere de Indreptare a erorilor materiale din Incheierea din data de
17.01.2006 . ,

Reprezentantul recurentel solicitd in probatiune ca un expert s& verifice
efectele in comercial de alegere a unui nume care fine de similitudine sau intrebarea
fa Oficiul de Stat pentru Inventii si Méarci.

De asemenea lasd la aprecierea instantel posibilitatea de suspendare a
cauzei civile pentru ca inca nu a primit numar de inregistrare la denuntul_penal si nu ;_
pote $& Igi justifice sustinerea, mai aratd cd a sesizat i Oficiul Con’gu'{e_nt&i_é Ay .

Reprezentantul intimatel arat®2 ¢d nu se impune sus daraa@nﬁ Izgi, ca
cererea este informa si nejustificata, iar cu privire la cererea fo o lata in probatiune
sustine ¢a, nu are relevantd n cauza si ¢a in recurs sunt inadmisibile adrministfarea
astfel de probe, astfel solicitd respingerea el. T
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Prin urmare, judecatorul-delegat verificd existenta acestor declarati in
materialitatea lor gi in conformitate cu legea si nu cerceteazd eventualele infractiuni
de fais i uz de fals comise de cei argtati, asa cum pretinde recurenta.

Este adevarat ca polrivit disp. arl. 145 alin. 5 din Legea nr. 31/1890
republicatd, membrii comitetului de directie si directorii unei societati pe actiuni nu vor
putea fi fard autorizarea consiliului de administratie, administratori, membrii in
comitetul de directie sau asociali cu rAspundere limitatd in alte societéti concurente
sau avand acelasgi obiect, nici exercita acelasi comert sau altul concurent, pe cont
propriu sau al atel persoane, sub pedeapsa revocdrii gi raspunderii pentru daune,
fnsd Tn aceastd siuatie poate fi- angajatd rdspunderea acestor persoane fatd de
societalea respectivd neputand afecta existenta noii societati comerciale constituita
fn conditii legale.

in cazul de fata, asociatii noil societati comerciale constituite gi-au prezentat
demisia de la societatea recurentd unde au avut califatea de angajati.

Nici sustinerea referitoare la denumirea societdtii nu poate conduce la
anuiarea inmatriculdrii, intimata depunand certificatul de unicitate si de altfel cele
doud denumiri ,Total” gi ,Complet” degi au semnificatii apropiate nu se confundata.

Asa fiind cum inchelerea judecatorului delegat este pronuntatd in conformitate
cu dispozifile legale, iar motivele de recurs nu au fost gasite intemeiate,in
conformitate cu disp. art. 312 alin. 1 teza a ll-a C.pr.civ., prezentul recurs va fi
respins ca nefondat cu consecinta mentinerii Incheierii atacate

Desi reprezeniantul reclamantei a pretins cheltuieli de judecatd in recurs
canstand in onorariu pentru avocat, cum Tnsd nu a depus chitanfa care s& ateste
plata gi cuantumul acesteia, cererea sa nu poate fi primita.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI
DECIDE:

Respinge recursul declarat de recurenta S.C. ,TOTAL SECURITY” S.A,
CLUJ-NAPOCA, cu sediul Tn Clu}-Napoca, str. Republicii, nr. 109, inregistratd la
Oficiul Registrului Comeriului nr. J12/801/1997, prin reprezentantii sit legali,
impotriva incheierii judecdtforului delegat nr. 37.651 din data de 15 nolembrie 2005
pronuntatd in dosarul nr. 116.005/2005 al Oficiului Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Cluj, pe care o mentine in intregime.

Respinge cererea de acordare a cheltuielilor de judecata formulatd de intimat
$.C. ,,COMPLET SECURITY” S.R.L.CLUJ-NAPOCA.

 Decizia este irevocabild.
Data si pronuntata in sedinta publica din 30 ianuarie 2006.

PRESEDINTE, JUDECATORI, GREFIER,
GHEORGHE COTUTIU DELIA MARJJS;;:;&C MIHAELA SARACUT VICTORIA DANCILA
" i~ 4 s
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Pentru copformitate
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Red.C.Gh./dact H.C.
2 ex.15.02.20086.
jud.fond: Szabo Simona.




