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Parlamentul Romaniei Camera Deputatilor
BIROUL PARLAMENTAR DEPUTAT IACOBAN SORIN

Intrebare AU

. 8/&’5&/(9.(0. oS

Adresata: Ministerului Justitiei

Domnului Ministru Robert —-Marius Cazanciuc
De catre : Deputat Colegiul 10 lasi, Sorin Avram Iacoban
Subiectul: Reincriminarea calomniei

Domnule Ministru, in trecut s-au dezincriminat , la pachet, infractiunile de
insultd, calomnie si defdimarea tarii si a natiunii, pe temeiul ca astfel de incriminari
ar aduce atingere art. 30 din Constitutia Roméniei referitor la libertatea de
exprimare.

Dacid am intelege rafiunea dezincriminirii insultei pentru motivul prezentat,
nu intelegem dezincriminarea calomniei sub forma prezentarii unei afirmatii
mincinoase cu privire la o faptd determinati care daci ar fi adevarati ar atrage
rdspunderea juridica a unei persoane.

Cunoastem faptul ca actul normativ de dezincriminare a celor 3 infractiuni a
fost declarat de Curtea Constitutionald prin Decizia 62/2007 ca fiind
neconstitutionald, asa incit Parlamentul Romdniei avea obligatia ca in termenul
legal sd reincrimineze si infractiunea de calomnie printre altele. Parlamentul
Roméniei nu a respectat obligatia si profitind si de faptul ca obligatia
reincrimindrii nu avea nici o sanctiune lucrurile au ramas nerezolvate si decizia

Curtii Constitutionale fara aplicare.



Ulterior legiuitorul romén a initiat un nou Cod Penal care nu a retinut ca
infractiune si calomnia, fapt care poate fi certificat ca o veritabila noui
dezincriminare indirecta a calomniei.

Intr-adevir, persoana care se considerd prejudiciati poate apela la instan{a
civili pentru acoperirea prejudiciului moral suferit, insd solutia actuald a
legiuitorului nu a descurajat calomniile ceea ce inseamna c¢a scopul final al legii
nu a fost atins si ca se impune o noua viziune in ceea ce priveste sanctionarea
calomniei.

Mai mult, dupd dezincriminarea calomniei s-a putut observa o crestere a
acestor manifestari sub addpostul faptului ci o instanta civild nu poate hotira decét
0 eventuala acoperire a unui prejudiciu moral, fard alte masuri care ar putea, numai
prin existenta lor, reprezenta un factor de risc major pentru cei care urmairesc s
denigreze in public personae, acuzidndu-le de fapte mincinoase care daci ar fi
adevarate ar atrage rdspunderea penali a acuzatorului,

Avind in vedere cele precizate va rugdm si aveti amabilitatea si ne
raspundeti la urmatoarele intrebari:
1.Considerati ca ar trebui reincriminatd de legiuitor infractiunea de calomnie, in
varianta prevazutd de Codul Penal anterior ?
2.Consideratl cd ar trebui, in absenta incriminarii penale, s existe o lege speciald
carc sd pedepseascd calomnia, care pe langi acoperirea materiald a prejudiciului
moral §i material sd aibd si alte interdictii aplicabile persoanei vinovate de
incalcarea relatiilor sociale cu privire la demnitatea persoanei?

Solicitdm raspuns scris pentru fiecare punct in parte, in termenul previzut de

lege.

Cu deosebit respect,

10 Iasi, Sorin Avram lacoban




