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Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Romanilor

INTREBARE PARLAMENTARA

Catre: Domnul Marian-Catalin Predoiu, viceprim-ministru, ministrul
Afacerilor Interne
Domnul Alexandru-Florin Rogobete, ministrul Sanatatii
De la: Domnul George-Nicolae SIMION, deputat in circumscriptia
electorala nr.42 Bucuresti
Subiectul intrebarii: Situatia barocamerei achizitionate pentru tratarea pacientilor
cu arsuri grave - blocaj institutional, nefunctionalitate, prescriptia raspunderii si

lipsa recuperarii prejudiciului.

Domnule viceprim-ministru,
Domnule ministru,

Tragedia de la Colectiv a reprezentat unul dintre cele mai grave esecuri
institutionale ale statului roman din ultimele decenii, nu doar prin pierderea de
vieti omenesti, ci si prin incapacitatea sistemului public de sanatate de a asigura
tratamentele necesare pacientilor cu arsuri grave - lipsa infrastructurii medicale
adecvate, a echipamentelor functionale si a unor proceduri coerente a fost
recunoscuta public, inclusiv la nivel guvernamental, fiind invocata drept argument

pentru investitii urgente si costisitoare in dotari destinate tratarii marilor arsi.

In acest context, achizitia unei barocamere destinatd tratrii pacientilor cu

arsuri, realizata din fonduri publice, ar fi trebuit sa reprezinte un pas firesc si

Grupul Parlamentar AUR
Palatul Parlamentului, str.lzvor nr.2-4, sect.5, Bucuresti

E-mail: aur@cdep.ro 1/3


mailto:aur@cdep.ro

A/AUR/260/23.02.2026

responsabil in directia corectarii unui esec sistemic, dar, in realitate, domnilor
ministri, acest caz a devenit un simbol al disfunctionalitatilor cronice ale statului:
un echipament achizitionat, nefunctional si neutilizat conform scopului pentru care
a fost cumparat, urmat de un dosar penal tergiversat ani de zile, ajuns in pragul

prescriptiei, fara recuperarea prejudiciului si fara stabilirea unei raspunderi clare.

Potrivit informatiilor aparute in spatiul public, dosarul privind barocamera se
afla de ani de zile in instanta, cu un numar foarte mare de termene, fara o solutie
definitiva, in timp ce consecintele administrative si financiare ale acestei achizitii

raman neclarificate.

Pe aceasta cale, domnilor ministri, prin prezenta intrebare parlamentars,
trag un serios semnal de alarma asupra acestei situatii care ridica probleme grave
legate de functionarea justitiei, de responsabilitatea decizionala in administratia
publica si de modul in care statul roman gestioneaza esecurile majore din
domeniul sanatatii publice si, in acest context, va solicit sa imi comunicati,

punctual, urmatoarele:

1. Care este stadiul exact al dosarului penal privind achizitia barocamerei
destinate tratarii pacientilor cu arsuri, inclusiv instanta competenta, faza

procesuala si termenele deja parcurse?

2. Care sunt motivele concrete pentru care acest dosar nu a fost solutionat
definitiv intr-un interval rezonabil de timp si care este riscul real al

intervenirii prescriptiei raspunderii penale in acest caz?

3. Care este valoarea totala a prejudiciului produs bugetului public prin
achizitia barocamerei nefunctionale si daca aceasta suma a fost actualizata

sau reevaluata de-a lungul timpului?

4, Ce demersuri au fost intreprinse de catre institutile din subordinea
Ministerului Sanatatii si Ministerului Afacerilor Interne pentru recuperarea
prejudiciului si atragerea raspunderii administrative, disciplinare sau civile a

persoanelor implicate in luarea deciziilor?
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5. Cine sunt, nominal, persoanele care aveau obligatia legala de a asigura
achizitia, receptia, punerea in functiune si utilizarea barocamerei si care sunt

masurile dispuse fata de acestea pana in prezent?

6. Barocamera achizitionata a fost, vreodata, functionalda si utilizata efectiv
pentru tratamentul pacientilor? In cazul unui rdspuns negativ, care sunt
cauzele tehnice, administrative sau contractuale care au impiedicat utilizarea

ei?

7. Ce masuri a dispus Guvernul din care faceti parte, dupa experienta acestui
esec, pentru a preveni repetarea unor situatii similare in cazul achizitiilor de

echipamente medicale critice pentru pacienti cu patologii grave?

8. Exista, in prezent, in Roméania o barocamera functionalda pentru tratarea
pacientilor cu arsuri grave, inclusiv in spitale sau clinici de stat sau in
parteneriat public-privat? in cazul unui réspuns negativ, care sunt motivele
pentru care nu a fost pusa in functiune nicio barocamera functionala, desi

exista nevoi medicale urgente pentru astfel de echipamente?

9. Care este procedura in vigoare pentru trimiterea unui pacient cu arsuri grave
in strainatate pentru tratament de medicind hiperbara sau alte terapii
similare - costurile medii estimate pentru o astfel de deplasare si tratament,
inclusiv transport, internare, proceduri medicale, asistenta medicald, pentru
ultimii trei ani, defalcat pe cazuri si institutii care au suportat aceste costuri

din fonduri publice sau prin asigurari medicale?

Solicit raspuns scris.

Cu multumiri,

George-Nicolae SIMION, deputat in circumscriptia electorala nr.42
Bucuresti
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