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ROMANIA

Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor
Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Romanilor

intrebare parlamentara

Catre: Domnul Mihai Dimian, ministrul Educatiei si Cercetarii

De la: Doamna Cristina-Emanuela DASCALU, deputat in circumscriptia
electorala nr.24 Iasi

Subiectul intrebarii: Contradictii intre obligatiile legale de finantare a educatiei si

justificarile guvernamentale privind normele didactice

Domnule ministru,

In calitate de profesor universitar doctor si Vicepresedinte al Comisiei pentru
Invdtdmant din Camera Deputatilor consider cd dezbaterea publicd recentd privind
normele didactice si finantarea educatiei scoate la iveala o problema structurala pe
care guvernele succesive de pana acum au evitat, constant, sa o trateze cu
onestitate: de mai bine de un deceniu, legislatia nationala stabileste explicit o tinta
de finantare a educatiei de 6% din PIB!, obligatie legala care nu a fost niciodata
respectata?, iar aceasta realitate nu mai poate fi minimalizata sau relativizata prin
comparatii selective si explicatii conjuncturale.

In acest context, afirmatiile oficiale pe care sustinute de fostul ministru

interimar, domnul Ilie Bolojan, potrivit carora revenirea la o norma didactica

L https://lege5.ro/gratuit/geztsobvgi/legea-educatiei-nationale-nr-1-2011

2 prevederea legala: Articolul 8 din Legea Educatiei Nationale 1/2011 prevede anual 6% din PIB, iar noile legi din 2023
(198/2023) introduc un obiectiv de 15% din bugetul general consolidat.
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inferioara nu ar fi posibila din cauza alinierii la ,minimul european”3 genereaza o
contradictie evidenta: pe de o parte, statul roman invoca standarde europene
atunci cand justificd mentinerea sau cresterea sarcinilor profesionale ale cadrelor
didactice, dar, pe de alta parte, ignora constant propriile obligatii legale privind
finantarea sistemului. Aceasta asimetrie, domnule ministru, erodeaza credibilitatea
discursului guvernamental si alimenteaza perceptia ca argumentele tehnice sunt
utilizate selectiv, in functie de constrangerile bugetare, nu de o viziune coerenta
asupra educatiei.

Mai mult decat atat, dezbaterea a fost purtata aproape exclusiv in registru
contabil, fara o analiza serioasa a impactului pedagogic, a calitatii actului
educational si a conditiilor reale de munca din sistem - normele didactice nu
reprezinta simple variabile bugetare, ci elemente centrale ale arhitecturii
educationale, cu efecte directe asupra performantei scolare, asupra atractivitatii
profesiei si asupra stabilitatii resursei umane.

Avand in vedere aceste aspecte, va solicit sa precizati:

1. Care sunt motivele pentru care obligatia legala privind alocarea a 6% din

PIB pentru educatie nu a fost respectata in mod sistematic, inclusiv in
mandatul dumneavoastra?

2. Ce responsabilitati institutionale decurg din aceasta situatie si in ce termen
realist intentioneaza Guvernul din care faceti parte sa aduca finantarea
educatiei in parametrii stabiliti de lege, astfel incat discutiile privind
normele didactice sa nu mai fie purtate exclusiv sub presiunea

subfinantarii cronice?

Solicit raspuns scris.

Cu multumiri,

Prof. Univ. Dr. Cristina-Emanuela Dascadlu, deputat in circumscriptia
electorala nr.24, Iasi, Vicepresedinte al Comisiei pentru fnvétémént din

Camera Deputatilor

3 https://tribunainvatamantului.ro/ilie-bolojan-revenirea-la-norma-didactica-de-18-ore-nu-e-posibila/
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