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Sebastian I. Burduja

D erian Deputat al Partidului National Liberal LR ﬁ;.;:
o in Parlamentul Romaniei ROMANTA
INTREBARE PARLAMENTARA
Nr.4855A/15.04.2026

Catre: Domnul Radu Marinescu, Ministrul Justitiei
De la: Sebastian-lIoan Burduja, Deputat PNL, Circumscriptia Electorala Nr. 42 Bucuresti

Obiectul intrebarii: Cadrul juridic si strategia de actiune pentru recuperarea patrimoniului
Fundatiei Emanuil Gojdu din Budapesta

Stimate domnule ministru,

Emanuil Gojdu, avocat si filantrop rom, a dispus prin testamentul autentificat la
Budapesta pe 4 noiembrie 1869 ca intreaga sa avere — un complex de 8 cladiri in centrul
Budapestei, depozite bancare si titluri de valoare, estimat astazi la peste un miliard de euro —
sa fie administrata printr-o fundatie purtdnd numele sdu, in beneficiul ,,acelei parti a natiunii
romane din Ungaria si Transilvania care adera la credinta ortodoxa rasariteana”.

Obligatia Ungariei de restituire a acestui patrimoniu este fundamentatd pe doud
instrumente juridice principale: art. 249 al Tratatului de Pace de la Trianon (1920), care obliga
Ungaria sa puna la dispozitia statelor succesoare toate fundatiile si legatele destinate cetétenilor
care au dobandit cetdtenia acestor state, si acordul bilateral din 27 octombrie 1937, ratificat de
Romaénia in 1938 si de Ungaria in 1940, care prevedea transferul activelor in termen de 30 de
zile. Niciuna dintre aceste obligatii nu a fost executata.

Patrimoniul a fost nationalizat de guvernul comunist al Ungariei in 1952, iar un acord
interstatal din 1953 a confirmat renuntari reciproce. Dupa 1990, proprietatile au intrat n
patrimoniul Primériei Districtului VII din Budapesta, fiind ulterior privatizate in 1999. In 2005,
guvernul Tariceanu a semnat un acord (ratificat prin OUG 183/2005) prin care Romania ar fi
renuntat la pretentiile sale. Parlamentul a respins acest acord in 2006 cu 88 de voturi in Senat,
mentinand integral drepturile Romaniei.

Cu toate acestea, 1n cele aproape doud decenii care au urmat respingerii parlamentare,
nu au fost identificate in spatiul public informatii privind vreo actiune juridica intreprinsad de
statul roméan pentru valorificarea acestor drepturi.

Schimbarea de guvern din Ungaria si venirea la putere a premierului Péter Magyar,
angajat pe un program pro-european si de respectare a statului de drept, reprezinta un context
favorabil pentru reexaminarea tuturor optiunilor juridice disponibile.

Avand in vedere aceste considerente, in temeiul art. 112 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicatd, precum si al art. 194-201 din Regulamentul Camerei Deputatilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, va adresez, in scris, urmatoarele intrebari:

1. Care este evaluarea Ministerului Justitiei cu privire la situatia juridicd actuala a
patrimoniului Fundatiei Gojdu? Considera Ministerul ca obligatiile Ungariei care
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decurg din art. 249 al Tratatului de la Trianon si din acordul bilateral din 1937 sunt inca
n vigoare?

Care este analiza Ministerului Justitiei privind valabilitatea si efectele juridice ale
acordului interstatal din 1953, prin care guvernele comuniste ale celor doud state au
convenit renuntari reciproce la pretentii? Poate acest acord fi considerat valid din
perspectiva dreptului international public, avand in vedere ca a fost incheiat de regimuri
nedemocratice, fara legitimitate?

A realizat Ministerul Justitiei o analiza a cailor legale disponibile pentru recuperarea
patrimoniului Gojdu sau pentru obtinerea unei compensatii echitabile? Au fost evaluate
optiunile de actiune in instantele ungare, de arbitraj international sau de sesizare a Curtii
Internationale de Justitie?

Care este cadrul juridic aplicabil pentru formularea unei cereri de restituire sau
compensare in raport cu legislatia ungard privind proprietatea? A fost evaluatd
posibilitatea inscrierii unui litigiu sau a unor mentiuni in cartea funciara din Budapesta
in legatura cu proprietatile fostei Fundatii Gojdu?

Exista la nivelul Ministerului Justitiei un punct de vedere consolidat privind efectele
juridice ale respingerii OUG 183/2005 de cétre Parlament in 2006, respectiv privind
mentinerea sau nu a pretentiilor Romaniei in baza tratatelor anterior mentionate?
Avand in vedere complexitatea dosarului, care implica elemente de drept international
public, drept succesoral, drept al proprietatii si relatii bilaterale, considera Ministerul
Justitiei necesard constituirea unui grup de lucru interinstitutional pentru elaborarea
unei strategii juridice coerente?

A fost avuta in vedere angajarea de expertiza juridica internationala de specialitate —
firme de avocaturd cu experientd in dreptul international public si arbitraj — pentru a
evalua sansele de reusita ale diferitelor cai legale si pentru a asista statul roman in
eventualele proceduri?

Cu respectul meu,

Sebastian-loan BURDUJA

Deputat PNL





