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ROMANIA

Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Romanilor

INTREBARE PARLAMENTARA

Catre: Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei,
domnului Cseke Attila-Zoltan, ministru

De la: Domnul Petre PUSCASU, deputat in circumscriptia electorala
nr.31 Prahova

Subiectul intrebarii: Termoficarea Ploiestiului, tinuta in functiune cu

echipamente inchiriate

Domnule ministru,

Municipiul Ploiesti produce energia termica pentru aproape intreaga
populatie racordata la sistemul centralizat folosind echipamente instalate in
anii saizeci, la CET Brazi.

Prin aceasta intrebare parlamentara vreau sa atrag atentia asupra
faptului ca, dupa fiecare avarie majora, autoritatile locale au acelasi
comportament, iar consecintele se reflectda in cronologia comunicatelor
operatorului municipal: intreruperi ale furnizarii apei calde de consum
inregistrate in februarie, martie, iunie de mai multe ori, iulie de mai multe

ori si august ale acestui an, cu prelungiri ale lucrarilor de remediere,
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practic, vorbim de un serviciu public intrerupt in plina vara, nu in varf de
sarcina termica.

Solutia la care a fost impinsa administratia locala in aceasta vara
spune mai mult decat orice raport - operatorul a lansat o licitatie pentru
inchirierea a doua unitati de cogenerare de 17 pana la 20 de megawati
fiecare, care trebuie livrate si puse in functiune in cel mult 120 de zile, cu
un contract estimat la 123 de milioane de lei pe 60 de luni, adica
aproximativ doua milioane de lei pe luna. Motivul invocat este ca achizitia
nu ar permite punerea in functiune inainte de venirea iernii. in concluzie,
un oras de peste 180.000 de locuitori inchiriaza, pe cinci ani, capacitatea
de productie a propriului sistem de termoficare, platind chirie pentru
echipamente care la finalul contractului nu 1i vor apartine. Aceasta nu este
o investitie, este o masura de avarie transformata in cheltuiala
permanenta!

Situatia se explica prin ceea ce nu s-a intamplat inainte: Programul
Termoficare, aprobat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2019
si administrat de Ministerul Dezvoltarii, se deruleaza in perioada 2019-
2027 si are ca obiect chiar retehnologizarea surselor de producere a
energiei termice. Prin acest program au fost alocate altor municipii sume
considerabile pentru instalarea de echipamente noi de cogenerare, de
exemplu peste 274 de milioane de lei pentru doua proiecte la Iasi, aprobate
prin ordin de ministru in anul 2025, in timp ce Ploiestiul, care are cea mai
veche sursa de productie dintre marile municipii cu sistem centralizat, nu
apare in comunicarea publica a ministerului cu o finantare comparabila
pentru retehnologizarea CET Brazi.

Exista, domnule ministru, si o problema de sustenabilitate a tarifului,
care nu poate ramane in sarcina exclusiva a bugetului local. Pretul facturat
populatiei se mentine la 350 de lei pe gigacalorie fara taxa pe valoarea
adaugata pentru perioada 1 iulie 2026 - 30 aprilie 2027 numai prin
subventie locala, care acopera diferenta fata de costul de producere,
transport, distributie si furnizare. Cu o sursa de productie care functioneaza

cu randamente de acum sase decenii si cu o retea cu pierderi pe traseu,
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aceasta diferenta creste in fiecare an, iar in momentul in care bugetul local
nu o mai poate acoperi, ajustarea se transfera direct in factura populatiei.
Cata vreme retehnologizarea sursei nu este finantata, subventia nu rezolva
problema, ci doar amana momentul in care aceasta devine vizibila la nivelul
consumatorului.

Programul Termoficare se incheie la 31 decembrie 2027, iar un
proiect de retehnologizare a unei surse de cogenerare necesita
documentatie tehnico-economica, procedura de achizitie si executie. Daca
Ploiestiul nu intra in program in cursul acestui an, orasul ramane fara sursa
de finantare dedicata exact acestei categorii de investitii, iar alternativa
este fie continuarea inchirierii cu bani publici, fie deconectarea progresiva a
consumatorilor si trecerea la centrale individuale de apartament, cu efecte
asupra calitatii aerului intr-un municipiu care are deja probleme de poluare
industriala.

Avand in vedere cele expuse, domnule ministru, va rog sa imi
comunicati urmatoarele:

1. Ce sume au fost alocate municipiului Ploiesti prin Programul
Termoficare in perioada 2019-2026, pe fiecare obiectiv de investitii,
Cu precizarea sumelor contractate si a celor decontate?

2. Cate solicitari de finantare a depus municipiul Ploiesti in cadrul
acestui program, care au fost aprobate, care au fost respinse si
pentru ce motive?

3. A fost depusa la minister o solicitare de finantare pentru
retehnologizarea sursei de productie de la CET Brazi? Daca da, in ce
stadiu se afla. Daca nu, ce conditii trebuie indeplinite pentru
depunerea ei si mai este posibila incadrarea in termenul de finalizare
a programului?

4. Cum se compara alocarea acordata Ploiestiului cu alocarile acordate
celorlalte municipii cu sisteme centralizate de alimentare cu energie
termica, exprimata atat in valoare absoluta, cat si pe locuitor

racordat, si ce criterii au determinat aceasta repartizare?
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5. Ce sume raman disponibile in Programul Termoficare pana la 31
decembrie 2027 si ce se intampla cu proiectele care nu pot fi
finalizate pana la aceasta data?

6. Ce evaluare a facut Ministerul Energiei privind starea tehnica a
capacitatilor de cogenerare care alimenteaza sistemele centralizate
din marile municipii si in ce categorie de risc este incadrata sursa
care alimenteaza Ploiestiul?

7. De ce nu a fost inclusa retehnologizarea acestei surse in Planul
National de Redresare si Rezilienta sau in proiectele finantate din
Fondul pentru Modernizare, in conditiile in care ambele instrumente
au finantat capacitati de cogenerare de inalta eficienta in alte
localitati?

8. Care sunt pierderile de energie termica pe reteaua de transport si
distributie din municipiul Ploiesti, exprimate procentual, si ce
finantare a primit reabilitarea retelei prin programele nationale?

9. Considera ministerele ca inchirierea capacitatii de productie pe o
perioada de cinci ani, cu o chirie de aproximativ doua milioane de lei
pe luna, reprezinta o utilizare eficienta a fondurilor publice, in raport
cu costul unei achizitii si cu valoarea ramasa a echipamentului la
finalul contractului?

10. Ce mecanism de sprijin este prevazut pentru unitatile
administrativ-teritoriale care nu mai pot sustine din buget local
diferenta dintre costul de producere a energiei termice si pretul
facturat populatiei?

11. Exista o strategie nationald pentru sistemele centralizate de
alimentare cu energie termica ramase fara sursa de productie
modernizatda, cu termene si surse de finantare identificate, sau
decizia de a mentine ori a abandona aceste sisteme este lasata
integral autoritatilor locale?

Solicit raspuns scris.
Cu multumiri,

Petre PUSCASU, deputat in circumscriptia electorala nr.31 Prahova
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