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ROMANIA
Parlamentul Romaniei

Camera Deputatilor
Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Romanilor

intrebare parlamentara

Catre: Ministerul Culturii, domnului Andras-Istvan Demeter,
ministru

Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, doamnei Diana-Anda
Buzoianu, ministru

De la: Domnul George-Nicolae SIMION, deputat in circumscriptia
electorala nr.42 Bucuresti

Subiectul intrebarii: Legalitatea defrisarii unor arbori sanatosi in Parcul
Regele Mihai I (Herastrau), monument istoric, si protejarea patrimoniului

natural pe durata lucrarilor de consolidare a malurilor

Stimata doamna ministru, stimate domnule ministru,

Parcul Regele Mihai I, cunoscut de bucuresteni drept Herastrau, este
clasat ca monument istoric de importanta nationala! si este cel mai mare
parc al Capitalei, o zond folositd zilnic de zeci de mii de oameni. in
contextul lucrarilor de consolidare a malurilor lacului, Primdria Municipiului

Bucuresti a anuntat, in iulie 2026, ca din cei 1.600 de arbori aflati in zona

1 cod LMI B-1l-a-A-18802, clasa A

Grupul Parlamentar AUR
Palatul Parlamentului, str.lzvor nr.2-4, sect.5, Bucuresti
E-mail: aur@cdep.ro 1/3


mailto:aur@cdep.ro

A/AUR/1162/26.08.2026

de interventie, 103 urmeaza sa fie defrisati si 91 toaletati, avizele fiind deja
emise de Directia de Mediu a Primariei, iar arborii marcati in vederea taierii.
Acestia reprezinta insa doar prima transa dintr-un plan mult mai amplu,
care prevede expertizarea a circa 6.000 de arbori din parc, cu posibila lor

defrisare sau toaletare ulterioara.

Consider, stimate domnule ministru, doamna ministru ca miza
depaseste o simpla lucrare de infrastructura, fiind vorba despre salcii, arini
si alti arbori maturi, unii aproape centenari, care stabilizeaza natural malul,
ofera umbra intr-un oras tot mai apasat de canicula si dau farmecul istoric
al locului. O buna parte dintre exemplarele vizate sunt, potrivit sesizarilor
cetatenilor si ale organizatiilor de mediu, sanatoase, iar justificarea ca ar fi
toate aplecate periculos ori degradate este contestata public. Intr-un
moment in care lacul este oricum secat pentru lucrari, exista argumentul
tehnic ca refacerea malului s-ar putea executa din interiorul cuvei, fara a
atinge radacinile si trunchiurile arborilor de pe mal — ceea ce ridica
intrebarea daca taierea este realmente singura solutie sau doar cea mai
comoda, pentru ca, odata taiat, un copac de 50 sau 100 de ani nu se
inlocuieste cu un puiet, beneficiul se pierde pentru generatia actuala si

pentru cele urmatoare, iar pierderea este ireversibila.

Avand in vedere ca interventia are loc intr-un spatiu protejat prin
lege, unde grija fata de patrimoniu — natural si construit deopotrivd — nu
este optionala, ci o obligatie a statului, domnule ministru, doamna ministru,

va rog sa raspundeti la urmatoarele intrebari:

1. A fost emis avizul obligatoriu al Ministerului Culturii, prin comisia de
specialitate a monumentelor istorice, pentru interventia asupra
vegetatiei din Parcul Regele Mihai I, in conditiile Legii nr. 422/2001
privind protejarea monumentelor istorice, si, In caz afirmativ, ce

prevede acesta cu privire la defrisarea si toaletarea arborilor?

2. Interventia asupra celor 103 arbori propusi pentru defrisare si 91

pentru toaletare, precum si planul de expertizare a celor circa 6.000
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de arbori, sunt acoperite de documentatiile si avizele cerute de
statutul de monument istoric al parcului, sau o parte dintre acestea
se realizeaza exclusiv in baza avizului Directiei de Mediu a Primariei

Municipiului Bucuresti?

3. Poate dispune Garda Nationala de Mediu un control la fata locului
pentru a verifica starea fitosanitara reala a arborilor marcati, inainte
de executarea taierilor, avand in vedere semnalarile potrivit carora

multe dintre exemplare ar fi sanatoase si viguroase?

4. A fost analizata, la momentul avizarii, solutia tehnica alternativa de
refacere a malului din interiorul cuvei lacului secat, fara afectarea
radacinilor si a trunchiurilor arborilor de pe mal, si din ce motive a

fost, eventual, respinsa?

5. Ce mecanism de transparenta si de consultare reald a cetatenilor si a
organizatiilor de mediu este prevazut pentru evaluarea celor circa
6.000 de arbori, astfel incat marcarea si decizia asupra fiecarui
exemplar sa fie clare si verificabile public, nu reduse la insemne pe

care oamenii nu le pot intelege?

6. Ce garantii ofera cele doua ministere ca lucrarile de modernizare,
necesare in sine, nu vor transforma o zona verde matura intr-un
spatiu arid, si ca proiectul tehnic va fi regandit, acolo unde este
posibil, pentru pastrarea arborilor sanatosi, in acord cu normele
europene si nationale de protectie a mediului si de conservare a

monumentelor istorice?

Solicit raspuns scris.
Cu multumiri,

George-Nicolae SIMION, deputat in circumscriptia electorala nr.42
Bucuresti
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