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ROMANIA

Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Romanilor

Intrebare parlamentara

Catre: Ministerul Energiei, domnului Ilie Bolojan, ministru-
interimar
De la: Domnul Razvan Daniel Biro, Deputat AUR, Circumscriptia
28, Mures
Subiectul intrebarii: Anularea apelului PNRR pentru stocarea energiei in

baterii si restrangerea eligibilitatii la instalatii de maximum doua ore

Stimate domnule ministru-interimar,

Romania a traversat vara acestui an sub semnul unei crize
energetice - Comitetul National pentru Situatii de Urgenta a declarat
stare de alerta la 31 iulie 2026, iar Ministerul Energiei a cerut public
reducerea consumului intre orele 19:00 si 23:00, cu limitarea in transe a
consumului prevazuta ca solutie de ultima instanta. Tocmai in acest
context devine apasatoare intrebarea privind capacitatile de stocare care

ar fi trebuit sa existe deja in sistem, dar au intarziat aproape doi ani.
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Cronologia, reconstituita din documente publicate chiar de Minister
si din registrul ajutoarelor de stat al Comisiei Europene, ridica o serie de
semne de intrebare serioase - apelul pentru stocarea energiei in baterii a
fost lansat la 28 noiembrie 2022, sub conditie suspensiva, cu avizul
favorabil al Consiliului Concurentei si avizul consultativ al Ministerului
Investitiilor si Proiectelor Europene, tocmai pentru a nu se pierde timp;
Comisia Europeana a aprobat schema, fara obiectii, la 21 martie 2023.
La inchiderea depunerilor erau inregistrate 26 de proiecte, insumand
peste 1.000 MWh — de peste doua ori tinta de 480 MWh asumata prin
PNRR. Cu toate acestea, la 16 octombrie 2023, procedura aflata in curs a
fost anulata printr-o motivare de patru randuri, care invoca
neindeplinirea unor ,elemente de analiza" fara a identifica vreunul, desi
schema devenise acordabila, iar termenul de contractare, 31 decembrie
2023, nu expirase. Semnalez, de asemenea, faptul ca nu au fost
publicate nici lista proiectelor propuse pentru finantare, nici cea a
respingerilor, si nu au fost transmise notificarile individuale motivate,

desi ghidul le prevedea.

Apelul a fost relansat in februarie 2024 cu, in esenta, acelasi ghid
— aceeasi tinta, acelasi criteriu unic de departajare, aceleasi plafoane —,
dar cu bugetul redus de la 103,48 la 79,6 milioane de euro si cu o cerinta
noua, absenta anterior, anume capacitatea de debitare sa reprezinte
minimum 50% din energia nominala, astfel incat un ciclu de incarcare
sau descarcare sa nu depaseasca doua ore, iar consecinta a fost
eliminarea instalatiilor dimensionate pentru trei ore, intre care patru
proiecte depuse in 2023 insumand 432 MWh. Aceasta limitare nu figura
printre conditiile impuse de Comisia Europeana, care priveau exclusiv
cuantumul ajutorului si calendarul, si contrazice evaluarea operatorului
de transport si sistem: Transelectrica indica, pentru 2030, nevoia unor
instalatii care sa functioneze 8-12 ore, adica un raport energie/putere de

ordinul 5:1 pana la 10:1, in timp ce ghidul I-a plafonat la 2:1. Or,
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intervalul critic pentru care Guvernul a cerut reducerea consumului este

de patru ore, iar o instalatie limitata la doua ore acopera jumatate din el.

Intrucat cetatenii care platesc astazi facturi mai mari si carora li se
cere sa reduca consumul seara au dreptul sa stie cine sa-a asumat
aceste decizii si pe ce baza, domnule ministru, va rog sa raspundeti la

urmatoarele intrebari:

1. Care sunt, punct cu punct, ,elementele de analiza din descrierea
tintelor si jaloanelor asumate prin PNRR" care nu ar fi fost
indeplinite si care au justificat anularea, la 16 octombrie 2023, a
apelului aflat in curs, si pe ce documente de fundamentare se

sprijina aceasta decizie?

2. Cine a semnat si cine a avizat decizia de anulare, la ce nivel a fost
luata si exista o nota de fundamentare, un raport de audit sau o
solicitare din partea Comisiei Europene ori a Ministerului

Investitiilor si Proiectelor Europene care sa o sustina?

3. De ce nu au fost publicate lista proiectelor propuse pentru finantare
si cea a proiectelor respinse si de ce nu au fost transmise
notificarile individuale motivate catre cei 26 de solicitanti, desi

ghidul aprobat prevedea expres aceste obligatii?

4. Pe ce fundamentare tehnica a fost introdusa, in ghidul din 2024,
cerinta ca un ciclu de incarcare sau descarcare sa nu depaseasca
doua ore, cine a propus-o, in conditiile in care nu figura in ghidul
anterior, nu a fost impusa de Comisia Europeana si contrazice

evaluarea Transelectrica privind nevoia unor instalatii de 8-12 ore?

5. De ce a fost redus bugetul apelului de la 103,48 milioane la 79,6
milioane de euro, prin renuntarea la supracontractarea permisa de
art. 24 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 124/2021, si ce

s-a intdmplat cu diferenta?
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6. A realizat Ministerul o evaluare a efectelor acestei intarzieri de 19
luni asupra sigurantei sistemului energetic si asupra preturilor pe
piata de echilibrare, in conditiile in care primele capacitati au intrat
in functiune abia in vara lui 2026, in plina stare de alerta

energetica?

7. Intentionati lansarea unui nou apel, prin alte surse de finantare,
pentru instalatii de stocare cu durata de descarcare de patru ore
sau mai mult, asa cum indica nevoile operatorului de sistem, si in

ce orizont de timp?

Solicit raspuns scris.
Cu multumiri,

Razvan Daniel Biro, deputat AUR, Circumscriptia 28, Mures
Vicepresedinte al Comisiei pentru administratie publica si
amenajarea teritoriului a Camerei Deputatilor
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