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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
GRUPUL PARLAMENTAR S.0.S. ROMANIA

A/S0S/2071/07.09.2026

Catre: MINISTERUL FINANTELOR
Ministrului Finantelor

De la: DOAMNA DEPUTAT MACOVEI ILIE SIMONA-ELENA
LIDER - GRUP PARLAMENTAR S.0.S. ROMANIA

Obiect: Controlul ex ante ANAP asupra achizitiei a 10 tramvaie de catre Municipiul
Iasi

INTREBARE PARLAMENTARA SCRISA
Controlul ex ante ANAP asupra achizitiei a 10 tramvaie de catre Municipiul Iasi

In temeiul art.112 alin.(1) din Constitutia Romaniei si al art.198, art.202 si art.203 din
Regulamentul Camerei Deputatilor, va adresez prezenta intrebare si solicit raspuns scris, cu
transmiterea documentelor neconfidentiale care fundamenteaza raspunsul.

ANAP este institutie publicd cu personalitate juridica in subordinea Ministerului Finantelor,
potrivit OUG nr.13/2015. Pentru procedura aferenta anuntului TED nr. 606840-2026 a fost
relatata public existenta unui aviz conform conditionat, fara ca documentul sa fie disponibil
public. Anuntul indicd SMIS 354270, iar pagina oficiald a proiectului si contractul de finantare
nr. 993/08.05.2026 indica SMIS 354276. Solicit lamurirea situatiei pe baza evidentelor ANAP,
fara divulgarea informatiilor confidentiale si fara interferenta in independenta operationala a
controlului.

INTREBARI

1. A fost procedura aferenta anuntului TED nr.606840-2026 selectata pentru control ex ante?
Indicati numarul si data deciziei de verificare, etapa controlului si tipul documentelor emise de
ANAP.

2. A emis ANAP un aviz conform conditionat? Daca da, care sunt numarul, data si
categoriile de observatii, care este stadiul remedierii si exista un document final care
confirma indeplinirea conditiilor? Daca nu, solicitati ANAP sa infirme expres informatia
relatata public.
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3. A fost identificatd in control diferenta dintre codurile SMIS 354270 si 354276? Ce
masura a fost indicatd autoritatii contractante si este necesara o rectificare in SEAP si
TED inainte de termenul ofertelor?

4. Au fost incluse in obiectul verificarii justificarea neimpartirii pe loturi, proportionalitatea
cerintei de experienta similara de 125.000.000 lei, factorii si algoritmii de evaluare si
termenul acordat ofertantilor? Care sunt concluziile documentate, in limitele legale ale
controlului ex ante?

5. In cazul rectificirii codului sau al modificdrii documentatiei, ce criterii aplicd ANAP
pentru a verifica daca termenul de depunere trebuie prelungit potrivit art.153 din Legea
nr. 98/2016?

6. Documentatia publicata la 03.09.2026 corespunde formei asupra careia ANAP a finalizat
controlul sau mai exista conditii/observatii care trebuie remediate?

7. Ce masuri administrative va lua Ministerul Finantelor, in limitele raportului institutional
cu ANAP si fara a substitui controlul tehnic, pentru ca raspunsul si documentele
neconfidentiale sa fie comunicate inainte de 24.09.2026, astfel incat eventualele
corectii sa poata fi facute util?

Solicit ca raspunsul sa distinga, pentru fiecare punct, intre faptele confirmate prin documente,
evaluarile inca in curs si aspectele care nu intrd in competenta ministerului.

Pentru informatiile detinute de structuri ori institutii aflate in coordonare/subordine sau de
autoritatea de management, va rog sa solicitati punctul de vedere institutional al acestora si sa
il integrati in raspuns.

Solicit raspuns scris.

Cu consideratie,
Deputat MACOVEI ILIE SIMONA-ELENA
Circumscriptia electorala nr.24 Iasi
LIDER - GRUP PARLAMENTAR S.0.S. ROMANIA
Vicepresedinte, Comisia pentru cercetarea abuzurilor, combaterea coruptiei si petitii
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