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ROMANIA
Parlamentul Romaniei

Camera Deputatilor

Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Romanilor

INTREBARE PARLAMENTARA

Catre: Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, doamnei ministru Diana-Anda
Buzoianu

Directia Silvica Arges, domnului director Armand Chiriloiu

De la: Domnul Deputat Florin-Bogdan VELCESCU, Deputat in Circumscriptia
electorala nr. 3, ARGES

Subiectul: Fundamentarea juridica, economica si administrativa a masurilor
privind accesul public pe drumurile forestiere administrate de Directia Silvica
Arges

Stimate doamna ministru,
Domnule director

Directia Silvica Arges a adus la cunostinta publicului instituirea unui
regim restrictiv privind accesul cu autovehicule pe drumurile forestiere
administrate de Directia Silvica Arges si amplasate in fondul forestier
proprietate publica a statului, conditionand exercitarea acestuia de obtinerea
prealabila a unui acord de tranzitare si de achitarea unui tarif de 30 lei +
TVA/zi/vehicul. In acelasi timp, accesul a fost limitat la un numar redus de
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trasee, fiind anuntata respingerea solicitarilor formulate pentru celelalte
drumuri forestiere.

Masura ridica o serie de intrebari legitime cu privire la raportul dintre
obligatiile de administrare si protectie a fondului forestier, pe de o parte, si
dreptul publicului de a beneficia de patrimoniul natural aflat in proprietatea
statului, pe de alta parte. Cu atat mai mult cu cat vorbim despre infrastructura
forestiera realizata si intretinuta in cadrul domeniului public, iar orice limitare
a accesului sau instituire a unor obligatii pecuniare trebuie sa se intemeieze
pe criterii clare, obiective, transparente si pe o justificare care sa serveasca in
mod real interesului general.

In lipsa unor explicatii oficiale detaliate privind necesitatea,
proportionalitatea si finalitatea acestei masuri, se impune clarificarea modului
in care aceasta se armonizeaza cu principiile accesului public la fondul
forestier, cu exigentele unei bune administrari a patrimoniului public si cu
obligatia autoritatilor de a asigura o informare completa si predictibila a
cetatenilor.

In vederea clarificdrii temeiurilor juridice, economice si administrative
care au stat la baza conditiilor privind accesul cu autovehicule pe drumurile
forestiere administrate de Directia Silvica Arges, va rog sa imi comunicati
urmatoarele:

1. Va rog sa precizati din ce considerente juridice si economice Directia
Silvica Arges a transformat prerogativa de reglementare a accesului
intr-o obligatie pecuniara de 30 lei + TVA/zi, suportata de cetateni, si
care este fundamentarea legala a acestei echivalari intre “conditie de
acces” si “tarif”.

2. Daca scopul masurii este protejarea fondului forestier, va rog sa
precizati prin ce mecanism concret achitarea tarifului de tranzitare
contribuie la realizarea acestui obiectiv.

3. in situatia in care acordul este emis, iar accesul devine imposibil din
motive independente de vointa solicitantului (conditii meteorologice,
restrictii ulterioare, inchiderea traseului), care este regimul juridic al
sumelor incasate si unde este acesta reglementat?

4. In conditiile in care acordul de tranzitare este emis pentru o perioada de
0 zi si pentru un vehicul determinat, va rog sa precizati care este
interesul public concret care impune reanalizarea aceleiasi persoane si
a aceluiasi traseu la fiecare solicitare succesiva.
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5. Va rog sa precizati care este necesitatea concreta pe care urmareste sa
o acopere tariful de 30 lei + TVA perceput pentru emiterea acordului de
tranzitare si daca aceasta suma a fost stabilita in raport cu costuri
efectiv identificate si cuantificate ori reprezinta un cuantum stabilit
independent de existenta unei cheltuieli determinate.

6. Care este temeiul legal al practicii anuntate public, potrivit careia
solicitarile de acces pentru alte drumuri decat cele 6 trasee “vor fi
solutionate negativ” fara a primi raspuns individual, si cum se conciliaza
aceasta practica cu obligatia de raspuns motivat prevazuta de art. 8 din
0.G. nr. 27/2002?

7. Va rog sa precizati daca, anterior instituirii obligatiei de obtinere a
Acordului de tranzitare si a perceperii tarifului de 30 lei + TVA/zi/vehicul,
a existat o consultare ori o informare a Ministerului Mediului, Apelor si
Padurilor si, in caz afirmativ, care a fost pozitia exprimata de autoritatea
publica tutelara cu privire la oportunitatea si legalitatea acestei masuri.

Solicit raspuns in scris.

Va multumesc!
Deputat ales in circumscriptia electorala nr. 3 Arges,

Florin-Bogdan VELCESCU
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