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I. DATE GENERALE


În 2009, contabilul rus Serghei Magnitsky a murit într-o închisoare din Moscova, după ce a investigat o fraudă fiscală de 230 milioane de dolari, care implica înalţi oficiali ruşi. O investigație ulterioară a cazului său de către comisia drepturilor omului din Legislativul rus, ordonată și aprobată (în iulie 2011) de către președintele rus Dmitri Medvedev, a constatat că, pentru a-l determina pe Magnitsky să renunţe la acuzaţii, oficialii corupți îl acuzau pe el de faptele reclamate și, după o anchetă abuzivă, l-au trimis în închisoare. Odată ajuns acolo, i s-a refuzat un tratament medical urgent și, ulterior, a decedat. După ce detaliile privind detenția și moartea lui au fost cunoscute, Bill Browder, un cunoscut om de afaceri american și prieten al lui Magnitsky, a publicat cazul și a făcut lobby pe lângă oficialii americani pentru a aproba legislația care să-i sancționeze pe cei acuzați de fraude fiscale. În cadrul campaniei sale, Browder a adus cazul în atenția senatorilor americani Benjamin Cardin și John McCain, care au elaborat și prezentat o nouă lege în fața Congresului SUA.


În iunie 2012, Comisia pentru afaceri externe a Statelor Unite a prezentat Camerei un proiect de lege numit Legea privind responsabilizarea Serghei Magnitsky (2012). Intenția principală a legii era de a pedepsi oficialii ruși considerați că sunt responsabili pentru moartea lui Serghei Magnitsky, prin interzicerea intrării lor în SUA și a utilizării sistemului bancar. Legislația a fost preluată de un comitet al Senatului în săptămâna următoare. La 6 decembrie 2012, Senatul a adoptat versiunea de lege a Camerei, cu 92 voturi pentru și 4 împotrivă. Legea a fost semnată de președintele Barack Obama la 14 decembrie. În aprilie 2013, Administrația Obama a publicat o listă cu 18 persoane care urmau să fie sancționate conform acestei legi. Mai târziu, ca răspuns, Rusia a emis o listă de oficialități americane cărora le-a fost interzisă intrarea pe teritoriul său.


După 4 ani, Congresul a adoptat o nouă versiune "Legea privind responsabilitatea drepturilor omului la nivel mondial" (2016). Acest proiect a fost construit și a extins legea din 2012 (care s-a concentrat exclusiv pe aceia despre care s-a presupus că au fost implicaţi în moartea lui Serghei Magnitsky), autorizând Președintele SUA să impună sancțiuni oricărei persoane sau entități responsabile de încălcarea drepturilor omului sau de înfăptuirea unor acte de mare corupție, oriunde în lume.


Din perspectiva unei legi internaționale privind drepturile omului, Legea Magnitsky este interesantă din mai multe motive.

În primul rând, conform legii internaționale privind drepturile omului, obligațiile statelor părți se referă numai la promovarea și protecția drepturilor omului ale propriilor cetățeni sau ale altora care trăiesc în jurisdicția lor. Cu alte cuvinte, sistemul internațional al drepturilor omului, care a apărut și a evoluat după cel de-al doilea război mondial, respectă, în principiu, suveranitatea statului. În timp ce s-au făcut pași, în anii care au urmat, de a "forţa" acest val de protecție a suveranității (de exemplu, adoptarea unor rezoluții privind drepturile omului specifice fiecărei țări și crearea unor proceduri speciale specifice fiecărei țări), deși critica și condamnarea publică nu sunt suficiente pentru ca un stat membru al ONU să se adreseze serios (adică să asigure un anumit grad de justiție / răspundere juridică pentru) încălcărilor drepturilor omului comise de și în interiorul unui alt stat.


În al doilea rând, și în corelaţie cu primul punct, legea internațională privind drepturile omului și activitatea sistemului internațional pentru drepturile omului - condusă de Consiliul ONU pentru Drepturile Omului - sunt extrem de orientate către stat. În acest sens, reflectă perfect natura neorealistă a sistemului internațional (adică se bazează pe interacțiunile suverane ale statelor naționale). Prin extindere, statele - și nu reprezentanții individuali ai acestor state - ratifică și devin parte la tratatele internaționale privind drepturile omului. Astfel, atunci când statele din cadrul Consiliului ONU pentru Drepturile Omului iau în considerare încălcarea drepturilor omului, incluzând încălcări grave precum detenția arbitrară, tortura și uciderea extrajudiciară, observațiile acestora (și orice rezoluție a ONU) se concentrează, în general, asupra statului în cauză. Acest lucru poate crea un sentiment de impunitate din partea oficialilor de stat (în special a celor care reprezintă state puternice) - un sentiment că se pot "ascunde" în spatele statului și sunt, în fapt, de neatins.


În al treilea rând, pentru ca statele să se supună legii internaționale privind drepturile omului, acestea trebuie să ratifice în prealabil voluntar tratatul sau tratatele relevante ale ONU privind drepturile omului. Fără a aduce atingere principiilor jus cogens ale dreptului internațional (de exemplu, lipsa torturii), obligațiile statelor în materie de drepturile omului sunt în mod obișnuit înțelese ca fiind limitate (în special de către statele în sine) față de acele tratate la care sunt parte.


În cele din urmă, în cadrul organelor politice ale sistemului ONU pentru drepturile omului, este, în mod tradițional, foarte dificil să se demonstreze că fenomene cum ar fi schimbările climatice sau corupția constituie încălcări ale drepturilor omului. Aceasta se datorează dificultăților juridice inerente demonstrării cauzalității - adică între un act sau o omisiune din partea unui stat și o vătămare demonstrabilă a drepturilor unui particular.

Actul Global Magnitsky (GMA) reprezintă o provocare fundamentală și trecerea de paradigma acestor principii-cheie ale legii și politicii internaționale în domeniul drepturilor omului. În primul rând, aceasta extinde competența SUA de a aborda și de a răspunde încălcării drepturilor omului oriunde în lume (adică creează un sistem de jurisdicție universală). În al doilea rând, creează și recunoaște în mod explicit o legătură cauzală între marea corupție și încălcările grave ale drepturilor omului. În al treilea rând, în loc de a viza sancțiuni pentru încălcări grave ale drepturilor omului / corupție gravă la state, GMA se adresează în mod direct și explicit reprezentanților individuali ai statului, în special acelor persoane responsabile pentru presupusa încălcare a drepturilor omului. Acest lucru are potențialul de a transforma concepțiile dreptului internațional privind drepturile omului, justiție și responsabilitate. În cele din urmă, în cadrul GMA, este irelevant dacă statul în care se presupune că a avut loc încălcarea este sau nu parte la tratatele internaționale privind drepturile omului.


În mod surprinzător, în anul următor (decembrie 2017), în conformitate cu GMA 2016, președintele Donald Trump a emis Ordinul executiv 13818, care a statuat că "încălcarea drepturilor omului și corupția, care au sursa lor, în afara Statelor Unite [...] amenință stabilitatea sistemelor politice și economice internaționale".

Prin urmare, președintele Trump a autorizat secretarul Trezoreriei să impună sancțiuni împotriva, inter alia, oricărei persoane străine stabilite de către acesta, în consultare cu secretarul de stat și procurorul general, care s-a aflat într-una din următoarele ipostaze:

· A fost responsabil sau implicat direct sau indirect în abuzuri grave asupra drepturilor omului;

· Funcționar guvernamental actual sau anterior sau o persoană care a acţionat pentru sau în numele unui astfel de funcționar, care este responsabilă de sau se comporta sau a participat în mod direct sau indirect la: corupție, inclusiv deturnarea activelor statului, exproprierea bunurilor private pentru câștiguri personale, corupție legată de contractele guvernamentale sau extracția resurselor naturale sau mita; sau transferul sau facilitarea transferului veniturilor din corupție.

În conformitate cu Ordinul Executiv 13818, Departamentul de Control al Activelor Externe al Departamentului Trezoreriei (OFAC), care acționează în numele Secretarului Trezoreriei, în consultare cu secretarul de stat și cu procurorul general, a impus sancțiuni asupra a încă 39 de persoane și entități afiliate.


Persoanele vizate includ: Yahya Jammeh, fostul președinte al Gambiei; Maung Maung Soe, șeful comandamentului occidental al Armatei Birmaneze; Serghei Kusiuk, comandantul unei unități de elită a poliției ucrainiene (Berkut), acuzat de atacarea protestatarilor pașnici în 2013; Julio Antonio Juarez Ramirez, congresman din Guatemala, a fost acuzat că a ordonat un atac în care au fost uciși doi jurnaliști și un altul rănit; Ramzan Kadyrov, șeful Republicii Cecene; Roberto Jose Rivas Reyes, președintele Consiliului Electoral Suprem din Nicaragua; Dan Gertler, un miliardar israelian care a profitat de tranzacțiile miniere corupte din Republica Democrată Congo; Slobodan Tesic, un dealer de arme din Balcani și Artem Chaika, fiul procurorului general al Rusiei.


Un alt aspect important pe care îl prezintă GMA și, implicit, Ordinul Executiv 13818, este includerea organizațiilor societății civile în procesul de identificare a entităţilor sancţionabile, astfel că legea prevede ca autoritatea să ia în considerare orice informație transmisă de ONG-uri. 


Legea prevede că vor fi luate în considerare informații credibile din partea grupurilor de monitorizare a drepturilor omului și a faptelor de corupție și, potrivit unui oficial al Departamentului de Stat, salută și încurajează colaborarea organizațiilor neguvernamentale.


Din cele de mai sus rezultă că GMA reprezintă un instrument complet nou și inovativ pentru a asigura răspunderea individuală pentru încălcările drepturilor omului sau actele de mare corupţie. 


II. REGLEMENTĂRI ÎN DOMENIU LA NIVELUL UNOR STATE MEMBRE


MAREA BRITANIE


Guvernul a adăugat clauze referitoare la cazul "Magnitsky" în cuprinsul proiectului de lege pentru sancționarea și combaterea spălării banilor într-un stadiu avansat de trecere prin Parlament, la presiunea parlamentarilor și a colegilor din diferite partide. Proiectul de lege a primit consimțământul regal la 23 mai 2018, devenind Legea privind sancțiunile și combaterea spălării banilor din 2018.


Unele secțiuni ale Legii au intrat în vigoare în ziua avizului Coroanei. Altele intră în vigoare atunci când secretarul de stat hotărăște în acest sens fiind necesară şi emiterea unui regulament de aplicare.

Legea privind sancțiunile și combaterea spălării banilor din 2018 include încălcarea gravă a drepturilor omului ca motiv pentru impunerea de sancțiuni unei persoane sau unei entități. Aceste sancțiuni pot include interdicțiile de călătorie şi îngheţarea activelor pentru persoanele fizice și înghețarea activelor pentru entități juridice.

Alte clauze "Magnitsky" au fost introduse în proiectul de lege privind fondurile obţinute din operaţiuni ilegale, care, a devenit lege, după ce a primit avizul Coroanei, în 2017. 

Principala prevedere se referă la posibilitatea statului de a confisca averile celor care se fac vinovaţi de abuzuri grave contra drepturilor omului şi care au rezidenţa pe teritoriul Marii Britanii.

Legea cuprinde definiţia abuzului grav contra drepturilor omului:
(a) are loc într-o țară sau teritoriu din afara Regatului Unit,
(b) constituie sau este legat de comiterea unui abuz grav sau a unei încălcări a drepturilor omului (a se vedea secțiunea 241A) și
(c) dacă ar fi avut loc într-o parte a Regatului Unit, ar fi o infracțiune în temeiul dreptului penal al acelei părți numai în materie de rechizitoriu sau şi în legătură cu rechizitoriul, este, de asemenea, un comportament ilegal. "
(3) După această secțiune inserați -"241A Abuzul sau încălcarea abuzivă a drepturilor omului"

(1) Conduita care se constituie în comiterea unui abuz grav sau a unei încălcări a drepturilor omului dacă sunt îndeplinite fiecare dintre următoarele trei condiții.

(2) Prima condiție 
(a) comportamentul constituie tortura unei persoane care a căutat să:
(i) expună activități ilegale desfășurate de un funcționar public sau de o persoană care acționează în calitate de funcționar;

(ii) să obțină, să exercite, să apere sau să promoveze drepturile omului și libertățile fundamentale;

(b) comportamentul implică tratamentul sau pedeapsa crudă, inumană sau degradantă a unei astfel de persoane.

(3) Cea de-a doua condiție este ca acest comportament să se desfășoară ca urmare a faptului că persoana respectivă a căutat să facă orice lucru care se încadrează în subsecțiunea 2 litera (a) punctul (i) sau (ii).

(4) A treia condiție este ca acest comportament să fie efectuat –

 (a) de către un funcționar public sau de o persoană care acționează în calitate de oficial, în îndeplinirea sau presupusa îndeplinire a îndatoririlor sale oficiale; 
(b) de către o persoană care nu intră sub incidența literei (a) la inițiativa sau cu acordul:
(i) unui funcționar public, sau

(ii) unei persoane care acționează în calitate oficială, care, prin instigarea la un asemenea comportament sau prin consimțământul sau acceptarea acestuia, acționează la îndeplinirea sau presupusa îndeplinire a îndatoririlor sale oficiale.

(5) Conduita este legată de comiterea unui abuz grav sau a încălcării drepturilor omului dacă este comportamentul unei persoane care implică -

(a) să acționeze ca agent al altei persoane în legătură cu activități legate de comportamente care constituie comiterea unui abuz grav sau a unei încălcări a drepturilor omului,

(b) direcționarea sau sponsorizarea acestor activități,

(c) să profite de astfel de activități sau

(d) sprijinirea materială a acestor activități.

(6) Conduita care implică provocarea intenționată de durere sau suferință severă asupra unei alte persoane este un comportament care constituie tortură în sensul subsecțiunii 2 litera (a).

(7) Este lipsit de importanță dacă durerea sau suferința este fizică sau psihică și dacă este cauzată de o acțiune sau o omisiune.


ESTONIA

"Dispoziția Magnitsky" a fost adoptată de Riigikogu în 2016 și a intrat în vigoare la 23 decembrie 2016. Această prevedere este inclusă în clauza 61 a art. 29 ce vizează ”Bazele aplicării interdicției de intrare în țară” din Legea privind a obligația de a pleca și de interzicere a intrării în Estonia .


(1) Potrivit prevederilor art. 29, interdicția de intrare se poate aplica în cazul unui străin dacă:


1) există motive întemeiate să se creadă că șederea sa în Estonia poate pune în pericol securitatea și ordinea publică a Republicii Estonia, a unui alt stat membru al Uniunii Europene, a unui stat membru al Convenției Schengen sau a unui stat membru al NATO sau sănătatea altor persoane;


2) există informații sau motive întemeiate să se creadă acesta aparține unei organizații criminale, că are legătură cu manipularea ilegală sau traficul ilicit de stupefiante, substanțe psihotrope sau transportul ilegal de persoane peste graniță, că este membru al unei organizații teroriste sau că a comis un act de terorism sau dacă există motive întemeiate să creadă că el sau ea poate comite o infracțiune teroristă sau că este implicat în finanțarea sau susținerea unei terorism sau spălare de bani;


3) este angajat sau a fost angajat de serviciul de informații sau de securitate al unui stat străin sau are legătură cu serviciul de informații sau de securitate al unui stat străin sau există motive întemeiate să creadă că este angajat sau a fost angajat de un serviciu de informații sau de securitate al unui stat străin sau că are legătură cu serviciul de informații sau de securitate al unui stat străin;


4) a primit sau are motive întemeiate să considere că a beneficiat de o pregătire specială în operațiunile de debarcare sau în activități de deturnare sau de sabotaj sau de altă formare specială și dacă cunoștințele și aptitudinile dobândite în procesul de formare pot fi aplicate direct în formarea sau instruirea unităților armate ilegale;


5) încurajează sau există motive întemeiate să creadă că poate instiga la ură națională, rasială, religioasă sau politică în Estonia sau într-un stat străin;


6) a fost pedepsit sau există motive întemeiate să se creadă că a fost pedepsit pentru o infracțiune gravă împotriva umanității sau pentru o infracțiune de război, indiferent dacă dosarul penal a expirat sau a fost distrus și indiferent de eliminarea datelor referitoare la pedeapsa din baza de date a cazierului judiciar;


61) există informații sau motive întemeiate să se creadă că străinul a participat sau a contribuit la încălcarea drepturilor omului într-un stat străin, ceea ce a condus la moartea sau vătămarea gravă a unei persoane, condamnarea neîntemeiată a unei persoane într-o infracțiune inspirată din motive politice sau alte consecințe grave;


7) a fost pedepsit pentru o infracțiune săvârșită intenționat sau pentru o altă infracțiune în Estonia sau într-un stat străin și dacă datele privind pedeapsa nu au fost scoase din baza de date;


8) străinul a încălcat legislația care reglementează șederea străinilor în Estonia sau trecerea frontierei de stat de către străini;


9) străinul a furnizat informații incorecte sau documente falsificate la solicitarea de a rămâne în Estonia sau pentru prelungirea șederii, pentru obținerea cetățeniei estone, a protecției internaționale sau a documentelor de identitate;


10) străinul are obligații neîndeplinite față de statul estonian, o autoritate guvernamentală sau un guvern local.


(2) O interdicție permanentă de intrare se poate aplica în cazurile prevăzute la clauzele 1) - 61) ale legii.


(3) În cazul în care familia unui străin nu poate să locuiască împreună în afara Estoniei sau dacă relocarea familiei într-un stat străin ar implica dificultăți la o scară disproporționată în raport cu necesitatea stabilirii unei interdicții de intrare a unui străin, se pot aplica interdicțiile prevăzute la clauzele 1) - 61) ale art. 29.


(4) Următoarele persoane care trăiesc în mod legal în Estonia împreună cu un străin din aceeași familie sunt considerate membri ai familiei străinului:


1) soț / soție;


2) copil minor;


3) mamă dacă străinul este minor.


(5) În cazul în care bazele de aplicare a interdicției de intrare prevăzute la alin. (1) din prezenta secțiune devin evidente în cursul procedurii de acordare sau de prelungire a șederii, acordarea sau prelungirea bazei de ședere este refuzată și se aplică interdicția de intrare.


La 29 martie 2018, Guvernul Republicii a aprobat prin ordin propunerea Ministrului Afacerilor Externe de a impune interdicția de intrare persoanelor incluse în lista Magnitsky. Interdicția de intrare în Estonia a fost impusă unui total de 49 de persoane (numele este urmat de data nașterii):

1. Alaudinov, Apti Kharonovici 05.10.1973


2. Alisov, Igor Borisovici 11.03.1968


3. Anichin, Aleksey Vasilyevich 01.12.1949


4. Antonov, Yevgeni Yuvenalievici 1955


5. Bastrykin, Alexander Ivanovich 27.08.1953


6. Bogatirov, Letscha 14.03.1975


7. Daudov, Magomed Khozhakhmedovici 26.02.1980


8. Droganov, Aleksey O. 11.10.1975


9. Dukuzov, Kazbek 1974


10. Gaus, Alexandra Viktorovna 29.03.1975


11. Gordievsky, Stanislav Evgenievich 09.09.1977


12. Grin, Victor Yakovlevich 01.01.1951


13. Kadyrov, Ramzan Akhmatovich 05.10.1976


14. Karpov, Pavel 27.08.1977


15. Kataev, Ayub Vakhaevich 01.12.1984 


16. Khimina, Yelena 11.09.1953


17. Khlebnikov, Vyacheslav Georgievich 09.07.1967


18. Kibis, Boris Borisovich 20.11.1977


19. Klyuev, Dmitry Vladislavovich 10.08.1967


20. Komnov, Dmitriy 17.05.1977


21. Kovtun, Dmitri 1965


22. Kratov, Dmitry Borisovich 16.07.1964


23. Krechetov, Andrei Alexandrovich 22.09.1981


24. Krivoruchko, Aleksey 25.08.1977


25. Kuznetsov, Artem 28.02.1975


26. Lapshov, Pavel Vladimirovich 07.07.1976


27. Litvinova, Larisa Anatolievna 18.11.1963


28. Logunov, Oleg 04.02.1962


29. Lugovoi, Andrei Konstantinovich 19.09.1966


30. Markelov, Viktor Aleksandrovich 15.12.1967


31. Mayorova, Yulia 23.04.1979


32. Pavlov, Andrei 07.08.1977


33. Pechegin, Andrey I. 24.09.1965


34. Plaksin, Gennady Nikolaevich 31.08.1961


35. Podoprigorov, Sergei G. 08.01.1974


36. Prokopenko, Ivan Pavlovitch 28.09.1973


37. Sheshenya, Alexei Nikolaevich 16.04.1971


38. Silchenko, Oleg F. 25.06.1977


39. Stashina, Yelena  05.11.1963


40. Stepanov, VladlenYurievich 17.07.1962


41. Stepanova, Olga G. 29.07.1962


42. Strizhov, Andrei Alexandrovich 01.08.1983


43. Sugaipov, Umar 17.04.1966


44. Tagiyev, Fikret 03.04.1962


45. Tolchinskiy, Dmitri M. 11.05.1982


46. Ukhnalyova, Svetlana 14.03.1973


47. Urzhumtsev, Oleg Vyacheslavovich 22.10.1968


48. Vakhaev, Musa 1964


49. Vinogradova, Natalia V. 16.06.1973


LETONIA

La 8 februarie 2018, Saeima a aprobat proiectul cu privire la propunerea de introducere a sancțiunilor împotriva oficialilor aflați în legătură cu cazul Serghei Magnitsky, elaborat de Comitetul pentru Afaceri Externe al Saeima. La 22 februarie, în urma unei rezoluții a Parlamentului și a Guvernului și pe baza legii privind imigrația, 49 persoane au fost incluse pe lista persona non grata.


Decizia a avut la bază propunerea Cabinetului de Miniștri de a lua măsurile necesare pentru a include 49 de persoane din Rusia pe lista persona non grata, interzicându-le să intre pe teritoriul Republicii Letonia. 


În decizie se explică faptul că Serghei Magnitsky, fost avocat, care a dezvăluit că membrii personalului agențiilor ruse de aplicare a legii au furat 5,4 miliarde de ruble din bugetul de stat, au fost arestați și deținuți în custodie timp de 358 de zile, perioadă în care au fost torturați și li s-a refuzat acordarea de îngrijiri medicale (16 noiembrie 2009). De asemenea, decizia indică faptul că autoritățile ruse competente nu au reușit să efectueze o investigație amănunțită, independentă și imparțială a circumstanțelor în care Serghei Magnitsky a fost arestat, torturat și în cele din urmă ucis. 


Până în prezent, niciunul dintre oficialii implicați nu a fost găsit vinovat de aceste crime, dimpotrivă, cinci dintre oficialii implicați au primit premii de stat, în timp ce multe altele au primit câștiguri financiare suspecte, începând cu data producerii evenimentelor. 


Decizia subliniază obligația țărilor care au ratificat tratatele internaționale privind drepturile omului să respecte aceste tratate și subliniază datoria morală și responsabilitatea țărilor democratice de a preveni impunitatea pentru încălcări grave ale drepturilor omului, corupție și scheme de fraudă financiară la scară largă. Această responsabilitate include adoptarea unor acte juridice relevante care impun sancțiuni clare, cum ar fi interdicțiile de intrare, înghețarea bunurilor, etc.


Decizia are în vedere, de asemenea, Rezoluția Adunării Parlamentare a Consiliului Europei și Recomandarea Parlamentului European care îndeamnă statele membre să impună sancțiuni împotriva persoanelor implicate în cazul lui Serghei Magnitsky. În plus, decizia Saeima solicită parlamentelor statelor membre UE și NATO să adopte așa-numitele legi Magnitsky, întărind astfel principiile corectitudinii, responsabilității și ale statului de drept. 

LITUANIA

La 16 noiembrie 2017, Seimas a adoptat în unanimitate amendamente la Legea privind statutul juridic al străinilor - cunoscut sub numele de Actul Magnitsky - care interzice accesul străinilor care au comis acte de corupția la scară largă, spălare de bani sau privind încălcarea drepturilor omului în țările lor. Modificările au intrat în vigoare la 1 ianuarie 2018 .


La 23 noiembrie 2017, comemorând aniversarea morții lui Serghei Magnitsky, Seimasul a solicitat plasarea, inițial, a 44 de persoane pe lista persoanelor interzise de a intra în Lituania.


În Rezoluție se consemnează că amendamentele la Legea privind statutul juridic al străinilor reprezintă un pas important spre consolidarea securității naționale a Lituaniei și pentru garantarea faptului că străinii care au comis crime de mare amploare în domeniul drepturilor omului nu pot intra pe teritoriul Lituaniei. În rezoluție, Seimas face apel la parlamentele naționale ale statelor membre ale UE și ale țărilor NATO, invitându-le să adopte propriile acte Magnitsky, consolidând astfel spațiul comun de justiție, responsabilitate și transparență.


Legea prevede interdicții de călătorie de până la cinci ani dacă există dovezi că o persoană a comis crime grave sau deosebit de grave împotriva umanității, drepturilor omului sau a libertăților sau a fost acuzată de corupție sau spălare de bani în alte state. 


În plus, legea permite să nu se comunice persoanelor interzise restricțiile aplicate împotriva lor, dacă aceasta ar putea dăuna intereselor, securității, apărării și siguranței publice din Lituania. Decizia de includere a unei persoane pe lista interdicțiilor de intrare va fi luată de ministrul afacerilor interne pe baza unei propuneri din partea Ministerului lituanian al Afacerilor Externe.


Departamentul de migrație din Lituania, din 15 ianuarie 2018, a publicat prima sa listă cu 49 de persoane de naționalitate rusă:

DROGANOV, Aleksey O., 11.10.1975;

KARPOV, Pavel, 27.08.1977;

KOMNOV, Dmitriy, 17.05.1977;

KHIMINA, Yelena, 11.09.1953;

KRIVORUCHKO, Aleksey, 25.08.1977;

KUZNETSOV, Artem, 28.02.1975;

LOGUNOV, Oleg, 4.02.1962;

PECHEGIN, Andrey I., 24.09.1965;

PODOPRIGOROV, Sergei G., 8.01.1974;

PROKOPENKO, Ivan Pavlovitch, 28.09.1973;

SILCHENKO, Oleg F., 25.06.1977;

STASHINA, Yelena, 5.11.1963;

STEPANOVA, Olga G., 29.07.1962;

TOLCHINSKIY, Dmitri M., 11.05.1982;

UKHNALYOVA, Svetlana, 14.03.1973;

VINOGRADOVA, Natalya V., 16.06.1973;

BOGATIROV, Letscha, 14.03.1975;

DUKUZOV, Kazbek, 1974;

LITVINOVA, Larisa Anatolievna, 18.11.1963;

KRATOV, Dmitry Borisovich, 16.07.1964;

GAUS, Alexandra Viktorovna, 29.03.1975;

TAGIYEV, Fikret, 3.04.1962;

ALISOV, Igor Borisovich, 11.03.1968;

MARKELOV, Viktor Aleksandrovich, 15.12.1967;

KLYUEV, Dmitry Vladislavovich, 10.08.1967;

STEPANOV, Vladlen Yurievich, 17.07.1962;

KHLEBNIKOV, Vyacheslav Georgievich, 9.07.1967;

VAKHAYEV, Musa, 1964;

SUGAIPOV, Umar, 17.04.1966;

KRECHETOV, Andrei Alexandrovich, 22.09.1981;

DAUDOV, Magomed Khozhakhmedovich, 26.02.1980;

ALAUDINOV, Apti Kharonovich, 5.10.1973;

GRIN, Victor Yakovlevich, 1.01.1951;

STRIZHOV, Andrei Alexandrovich, 1.08.1983;

ANICHIN, Aleksey Vasilyevich, 1.12.1949;

KIBIS, Boris Borisovich, 20.11.1977;

URZHUMTSEV, Oleg Vyacheslavovich, 22.10.1968;

LAPSHOV, Pavel Vladimirovich, 7.07.1976;

ANTONOV, Yevgeni Yuvenalievich, 1955;

PLAKSIN, Gennady Nikolaevich, 31.08.1961;

LUGOVOI, Andrei Konstantinovich, 19.09.1966;

KOVTUN, Dmitri, 1965;

BASTRYKIN, Alexander Ivanovich, 27.08.1953;

GORDIEVSKY, Stanislav Evgenievich, 9.09.1977;

� https://www.universal-rights.org/nyc/blog-nyc-2/time-for-a-universal-magnitsky-act/
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