PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

Comisia pentru cercetarea abuzurllor Bucuresti, /3. /2. 2017
coruptiei si pentru ii Nr. 4c-14/ (R

BIROULUI PERMANENT

TERA DEPUTATILOR al
CEiRouL pERmNTEm CAMEREI DEPUTATILOR

A, /ﬁ/ﬁ ..... dln/ .{ﬂg 20,4{3"

by

Inaintim, aliturat, Raportul de activitate al comisiei
pe semestrul I al anului 2017, cu mentiunea cd a fost analizat
si aprobat de membrii Comisiei pentru cercetarea abuzurilor,

coruptiei si pentru petitii in sedinta din 12 decembrie 2017.

PRESEDINTE,
AT vz,%\

& Todn Balan




PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Comisia pentru Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei si pentru Petitii

RAPORT
privind activitatea Comisiei pentru Cercetarea Abuzurilor,
Coruptiei si pentru Petitii
pe semestrul I al anului 2017

In primul semestru al anului 2017 (1 ianuarie — 30 iunie 2017),
activitatea Comisiei s-a desfdsurat atdt in cadrul celor 71 de sedinte,
stabilite conform programului de lucru hotardt de Biroul Permanent al
Camerei Deputatilor, cat si in cadrul subcomisiilor sale de analizi.

Avéand in vedere cd domeniul specific de activitate al Comisiei
implica contactul cu petentii, s-au asigurat audiente in fiecare siptimani
de lucru. Audientele au fost acordate de cate un deputat, sprijinit de un
functionar parlamentar din cadrul secretariatului tehnic al Comisiei.

In intervalul de referintd s-au inregistrat in evidentele Comisiei un
numdr de 400 de petitii si au fost acordate 18 audiente. De asemenea,
membrii comisiei au efectuat doﬁé deplasari in teritoriu, in vederea
documentarii aspectelor sesizate in mod recurent in petitiile cetitenilor.

De asemenea, in primul semestru al anului 2017 membrii Comisiei
au participat la o sedinti comund cu membrii Comisiei juridice, de
disciplind si imunitdfi, Comisiei pentru drepturile omului, culte si
problemele minoritétilor din Camera Deputatilor, impreuni cu membrii
Comusiei juridice,de numiri, disciplind imunititi si validdri, Comisiei
pentru constitutionalitate, libertati civile si monitorizare a executirii
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hotérarilor CEDO, Comisiei pentru drepturile omului, culte si minorititi si
Comisiei pentru combaterea coruptiei si petitii din Senatul Romaniei.
In plenul acestei sedinte s-a dezbatut propunerea Primului-Ministru
Sorin Mihai Grindeanu pentru functia de Ministru al Justitiei, in persoana
domnului deputat Florin Iordache.

In primul semestru al anului 2017, cel mai insemnat numir de petitii
vizeazd domeniul justitiei, fiind adresate Comisiei 89 de memorii cu o
astfel de cazuistica.

In raporturile cu puterea judecitoreasca, Comisia a urmarit constant
respectarea prevederilor constitutionale care consacré separatia puterilor in
statul de drept. In limitele competentelor §i ale raporturilor constitutionale
de separatie si echilibru intre puteri, Comisia a fost preocupati de modul
cum este administrat actul de justitie si a exercitat oficiul unui barometru
al nemultumirii cetdteanului.

Numeroase memorii primite din partea unor persoane fizice reclama
o serie de abuzuri ce ar fi fost comise de magistrati (procurori si
judecatori), referitor la efectuarea unor anchete judiciare incomplete,
finalizate de parchete cu solutii nelegale, ori pronuntiri de achitiri sau
condamndri netemeinice de cétre instantele de judecati.

Petentii au relatat in cuprinsul memoriilor: incilcari ale deontologiei
profesionale; diverse aspecte ce tin de raspunderea disciplinari si chiar
penald a unor magistrati; presupusa arestare §i cercetare abuzivi a unor
petitionari; nerespectarea prevederilor procedurale penale si civile;
tergiversarea nejustificatd pe perioade indelungate de timp a finalizarii
dosarelor; neluarea in considerare a cererilor si probelor administrate in

aparare de catre partile In litigiu.



Comisia a observat ¢d un numdér insemnat de petitionari isi exprima
serioase rezerve privind realizarea cu impartialitate a actului de justitie sau
afirmd restringerea dreptului de a se adresa justitiei prin comunicarea cu
intarziere a motivarilor hotarérilor date.

Exemplificim in acest domeniu sesizarea adresatd comisiei noastre
de catre petentul M.L (dosar nr. 19.307). Acesta reclami faptul c¢i nu a
mai fost citat de instantd, in aceiasi cauza, pentru termenul la care a fost
amanatd pronuntarea asupra fondului acesteia si redactarea cu intrziere a
sentintei pronuntate de cétre Tribunalul Bucuresti.

in vederea solutiondrii aspectelor semnalate de petent, Comisia a
sesizat conducerea Consiliului Superior al Magistraturii - Inspectia
Judiciard, institutie care a comunicat ci potrivit art.395 alin.2 din Codul de
Procedurd Civila, la deliberare iau parte numai membrii completului in
fata cdrora au avut loc dezbaterile, iar astfel, partile nu sunt citate si nu
participa la luarea hotérarii de cétre instantd. De asemenea, redactarea cu
intdrziere a sentintei pronuntate de citre Tribunalul Bucuresti, a fost
determinatd de criterii obiective, respectiv gradul mare de incircare al
instantei.

Comisia, prin evocarea acestor aspecte negative, doreste ca organele
vizate sa intreprindd mésurile necesare pentru a asigura un act de justitie
eficient i de calitate, astfel incat orice persoand si poatd beneficia deplin
de dreptul constitutional al liberului acces la justitie, iar desfisurarea
actului de justitie sa fie centrat pe respectarea drepturilor ce revin tuturor

partilor implicate.



Petitiile privind domeniul justitiei au fost remise, pentru analizi si
solutionare, structurilor specifice autoritatilor apartindnd puterii
judecatoresti, respectiv  Consiliul Superior al Magistraturii - Inspectiei
Judiciare.

Astfel, atdt memoriile privind activitatea instantelor §i parchetelor,
precum si cele vizdnd conduita presupus necorespunzatoare a judecatorilor
s1 procurorilor au fost inaintate spre verificare si concluzii, in conformitate
cu prevederile Legii nr.317/2004, art.31, alin.1, republicaté, tot Consiliului
Superior al Magistraturii care ,,in exercitarea atributiilor sale poate solicita
Ministerului Justitiei, instantelor judecatoresti si parchetelor, Institutului
National al Magistraturii, altor autoritdti si institutii publice, precum si
persoanelor fizice i juridice, informatiile pe care le considera necesare”.

In egald masurd, conform prevederilor Legii nr.317/2004, Consiliul
Superior al Magistraturii indeplineste, prin sectiile sale, rolul de instantd
de judecatd in domeniul raspunderii disciplinare a judecitorilor si a
procurorilor pentru faptele prevazute in Legea nr. 303/2004, republicata,
cu modificarile si completérile ulterioare.

In cursul semestrului I al anului 2017 s-au inregistrat la Comisia
noastra un numar de 67 memorii trimise de catre persoanele private de
libertate.

Comisiei au fost transmise reclamatii de persoanele private de
libertate aflate in custodia penitenciarelor din judetele: Ilfov, Giurgiu,
lagi, Cluj, Constanta, Gorj, Ddmbovita, Tulcea, Prahova, lalomita, Timis,

Galati, Vaslui si municipiul Bucuresti.
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Aspectele reclamate privesc — conform afirmatiilor petentilor —
incdlcarea normelor procedural-penale, cercetare abuzivi, rele tratamente,
reprimarea nedreaptd, neluarea in considerare a probelor prezentate in
aparare de catre inculpati, acte de coruptie savarsite de magistrati, etc.

Din petitiile inscrise in acest domeniu, observim ci un numir de 42
de memorii s-au referit la incdlcarea prevederilor Legii nr. 254/2013
privind executarea pedepselor i a masurilor privative de libertate dispuse
de organele judiciare in cursul procesului penal.

In acest sens sunt mentionate fapte privind: hrana care este
insuficientd §i prost gititd; supraaglomerarea camerelor de detentie prin
nerespectarea suprafetelor stabilite pentru fiecare persoand; asistenta
medicald precard si lipsa tratamentului medicamentos prescris pentru
afectiunile de care suferd persoanele care executd o pedeapsa privativa de
libertate; neluarea unor masuri igienico-sanitare individuale si colective,
precum si a dezinfectdrii §i deratizérii spatiilor In care isi petrec timpul
persoanele condamnate; lipsirea abuzivd de unele drepturi — conform
afirmatiilor petentilor — cum sunt: vizitele efectuate de persoane din afara
penitenciarului; dreptul de petitionare si corespondentd; convorbirile
telefonice; efectuarea de cumparaturi de la punctele comerciale din incinta
locului de detentie; intdlniri cu mass-media; accesul la informare si
documentare; dreptul de a presta o muncd; activititi educative;
recompense; instruire gcolard si profesionald; supunere la rele tratamente;
aplicdri de pedepse disciplinare abuzive de citre agentii supraveghetori;
nesolutionarea corectd a unor plangeri ficute atdt la nivelul
comandamentelor de detentie, cat si la conducerea Administratiei
Nationale a Penitenciarelor; presupuse abuzuri privind liberarea

conditionata.



De mentionat este faptul cd in raspunsurile primite la comisia
noastrd — in principal de la Administratia Nationala a Penitenciarelor — se
precizeaza de fiecare datd ci ,in urma verificarilor intreprinse faptele
reclamate nu se confirma” sau ,,deficientele constatate au fost remediate”.

Este necesard asigurarea unei mai bune organizari si functioniri a
fiecdrui loc de detentie, intensificarea activitatii de control si indrumare;
mentinerea capacititii de interventie In raport cu evenimentele negative ce
pot apare la locul de detentie; primirea si verificarea corecta a petitiilor
transmise de aceasta categorie de persoane.

De asemenea pentru cercetarea aspectelor semnalate de citre
persoanele private de libertate din Penitenciarul Targu-Jiu, judetul Gorj,
doamna deputat Elvira Sarapatin a intreprins o viziti la aceasti unitate
penitenciara cu regim de executare a pedepsei deschis si semideschis, in
data de 5 mai 2017. Raportul de informare intocmit de doamna deputat a
fost prezentat membrilor comisiei iar concluziile acestuia urméand si fie
tratate, dupd caz, in cadrul demersurilor viitoare ale comisiei.

In sensul demersurilor initiate de cétre comisie dorim si evocim
situatia sesizati persoanei private de libertate T.A. (dosar nr.19.293), care
prin memoriul sdu a solicitat sprijinul comisiei noastre pentru transferul la
un penitenciar mai apropiat de ultimul sdu domiciliu.

in vederea competentei solutiondri a aspectelor semnalate de petent,
Comisia a sesizat Administratia Nationala a Penitenciarelor, institutie care
a solutionat favorabil cererea §i ne-a comunicat ci petentul a fost

transferat la unitatea penitenciara indicat.



In cursul semestrului I al anului 2017, au fost transmise Comisiei un
numdr de 13 petitii care sesizeazd posibile abuzuri in domeniul
administratiei si al afacerilor interne. Principalele aspecte semnalate de
petitionari in acest domeniu sunt anchete ale politiei derulate intr-un mod
defectuos si/sau abuziv, precum si administrarea de probe incomplete in
cercetdrile efectuate.

Comisia doreste sd sublinieze buna colaborare cu Ministerul
Afacerilor Interne si unitatile centrale si locale subordonate. Cele mai
multe memorii trimise spre solutionare acestora au fost verificate si au fost
comunicate raspunsuri, la termen, atat citre Comisie, cét si citre petenti.

Cu titlul de exemplu prezentim memoriul adresat comisiei noastre
de catre petentul B.V. (dosar nr. 19.381), care reclama presupuse abuzuri
comise de cadre cu functii de conducere din cadrul inspectorului pentru
situatii de urgentd judetean. Comisia a hotdrat sesizarea Corpului de
Control al Ministerului Afacerilor Interne. Institutia sesizati, in urma unor
verificdri efectuate, a comunicat Comisiei masurile legale dispuse pe linia
atragerii raspunderii juridice disciplinare si penale a persoanelor presupus
vinovate.

in perioada de referintd, 55 de petitii au vizat problemele
intampinate de cetdteni in sfera drepturilor lor de naturi social3, in sensul
larg al termenului. Prezumtivele incalcari ale drepturilor sociale implica
atat institutii publice cu rol executiv in aplicarea unor norme legislative in
domeniu, cét §i entitdti private, mai ales angajatori.

Cele mai multe memorii sesizeaza, in continuare, aspecte din
domeniul pensiilor publice, reprezentdnd 35% din total. Petitiile care |

reclama prezumtive abuzuri si ilegalititi in domeniul relatiilor de munca
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prezintd o pondere insemnaté, de 23%. Remarciam, de asemenea, cresterea
numarului reclamatiilor adresate Comisiei de persoanele incadrate in grad
de handicap si de persoanele cu venituri reduse, avand vocatia legala de a
beneficia de locuinte sociale. Numirul petitiilor de .aceasti naturd
reprezintd in perioada de referinti 26% din total.

Un numar semnificativ de petenti reclami prezumtivul calcul eronat
al pensiilor lor si se refera la respingerea de citre casele teritoriale de
pensii a adeverintelor prezentate. Altii reclama situatia in care constati
doar la momentul solicitarii pensiei ci documentele lor, in speta carnetul
de muncd, a fost incorect completat de angajator. Respectivele fapte
afecteaza nivelul pensiilor petentilor, ciile de solutionare fiind dificile si
costisitoare.

Comisia a remarcat numdrul important de petenti care sesizeazi cu
privire la unele texte ale legilor care reglementeaza in materia sistemelor
de pensii speciale, mai ales in domeniul pensiilor militare. Exemplificim
cu petitia domnului C.I. din Tulcea (dosar nr. 19.491), care reclami faptul
ca art.28 din Legea nr.223/2015 a pensiilor militare prejudiciazi pe unii
pensionari militari.

Petentul S.G.P din Constanta (dosar nr. 19.311) arati ci dispozitiile
aceleiagi legi nu-i mai permit recalcularea pensiei sale militare, termenul
legal strict de sase luni de zile fiind depasit, si solicita o solutie legislativa
similara celei identificate in domeniul pensiilor publice civile.

Argumentele petentilor au fost aduse la cunostinta comisiei
parlamentare competentd pe fond in domeniul asigurarilor sociale, pentru

a fi valorificate in cursul dezbaterii unor proiecte de lege.



Am refinut si cazul petentului N.I (dosar nr. 19.582) din
Hunedoara, care sesizeazd faptul ci dosarul siu de pensie nu a fost
solutionat timp de mai mult de sase luni, casa sectoriali de pensii publice a
M.AL remarcand gresita redactare a actelor de citre casa teritoriali.
Petentul a ramas in tot acest timp fard nici un venit. Urmare a demersurilor
insistente ale Comisiei, situatia a fost favorabil solutionats, petentul
primind drepturile cuvenite cu data la care a depus cererea de pensie.

Comisia remarcd faptul ci buna colaborare cu Casa Nationald de
Pensii Publice si cu casele sectoriale de pensii continui, institutiile
raspunzdnd in termen legal la adrese si implicindu-se competent in
solutionarea memoriilor.

Aplicarea OUG nr.95/2014 privind modificarea si completarea Legii
recunogtintei fatd de eroii-martiri §i luptdtori care au contribuit la
victoria Revolufiei romdne din decembrie 1989, precum si fatd de
persoanele care si-au jertfit viata sau au avut de suferit in urma revoltei
muncitoresti anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987 nr.341/2004
naste, in continuare, nemulfumiri. Nu doar conditiile de calificare pentru
beneficiile previzute de actul normativ creeaza probleme, ci si aspectele
privind termenele stricte, de decddere, previzute pentru depunerea
dosarelor de catre cei indreptititi.

Comisia a retinut situatia petentei G.S. (dosar nr.19.568), care arata
ca in zilele Revolutiei a ingrijit la sediul Televiziunii Romane zeci de
ranifi si a beneficiat apoi de prevederile vechilor legi destinate
revolutionarilor. Dupa adoptarea OUG nr.95/2014, exact in perioada
scurtd si strictd In care trebuia s3-si depuni dosarul la Secretariatul de stat
competent In materie, si-a pierdut sotul si a suferit de o depresie severa,

situatie in care nu s-a putut ocupa de toate demersurile cerute de noul act
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normativ. In consecintd, dat fiind faptul ci a depasit termenul legal
destinat operatiunii de depunere a dosarului, a pierdut toate beneficiile si
titlul castigat pe drept in decembrie 1989.

Petenta considerd c solutia legala referitoare la termenul respectiv
din OUG nr.95/2014 este excesivd si nedreapti. Petenta urmeazi si
adreseze comisiei parlamentare sesizatd in fond cu raportul la legea de
aprobare a OUG nr.95/2014 un memoriu cuprinzind propunerile sale de
naturi legislativa.

De asemenea, petentii sesizeaza intarzierile mari cu care structurile
competente raspund la contestatiile depuse cu privire la obtinerea
certificatelor prevazute de normele legale in vigoare.

Comisia constatd un numir semnificativ de petitii adresate de
persoanele incadrate in grad de handicap si de persoanele care solicitd
masurl de asistenta sociali.

Mentiondm cazul petentului B.G. din Craiova (dosar nr. 19.488),
care a reclamat faptul cd angajatorul sdu nu respectd prevederile legale
referitoare la adaptarea locurilor de muncd ocupate de persoanele cu
handicap, activitatea sa curenta contribuind la degradarea stirii de sinitate
si la accentuarea handicapului. Comisia s-a adresat atit Autoritatii
Nationale pentru Persoanele cu Dizabilititi, cit si conducerii Ministerului
Transporturilor, in subordinea ciruia se afli angajatorul reclamat. Ca
urmare a demersurilor efectuate, petentul a primit o solutionare favorabila,
fiind mutat intr-un loc de munci adecvat handicapului siu locomotor.

Alt petent, domnul C.II din Suceava (dosar nr. 19.534),
beneficiarul unei pensii de invaliditate, far3 familie si suferind de distrofie
musculard progresiva, a sesizat Comisia cu privire la starea mecanismelor

legale de protectie sociald a persoanelor cu dizabilititi grave. Concret,
10



petentul aratd ca beneficiile banesti de care aceste persoane beneficiaza s-
au erodat in timp, neconservandu-se proportia initial a acestora in salariul
minim brut garantat in platd. Ca urmare a acestei evolutii, persoanele cu
‘handjcap care beneficiaza de asistent personal neangajat al autorititii
publice locale nu mai pot oferi acestui asistent un venit rezonabil. Petentul
solicita revederea comprehensiva a Intregului sistem de beneficii de acest
tip, in vederea indeplinirii scopurilor avute la infiintarea lor.

In perioada de referintd, din totalul petitiilor cu tematicd sociali,
cele care au fost solutionate in favoarea petentilor reprezinti 26,7%.

Comisiei i s-au adresat, in primul semestru al anului 2017, un numar
de 31 de memorii vizdnd sdvarsirea unor prezumtive incilcari ale legii de
catre primari, consilieri locali §i prefecti, dar si de citre functionari
apartinind aparatului administratiei publice locale si judetene.

Cazuistica sesizatd se referd la: administrarea defectuoasi a
patrimoniului public i a fondurilor bugetului local, inclusiv la comiterea
unor fapte cu posibil caracter penal; emiterea unor autorizatii de construire
sau aprobarea unor documentatii de urbanism cu nerespectarea legislatiei
din domeniu; nereguli in activitatea comisiilor locale si judetene de
aplicare a fondului funciar; la refuzul punerii in aplicare a unor hotarari
judecétoresti.

Prin petitia adresatd Comisiei noastre, petentul B.I. (dosar nr.
19.341) a solicitat dispunerea unor masuri privind revendicarea unui teren,
in baza Legii 18/1991. Petentul B.I, in aceeasi sesizare, a reclamat si
presupuse abuzuri ale functionarilor din cadrul autoritatii publice locale si
prefecturd. Comisia a hotérét sesizarea Corpului de Control al Ministerului

Afacerilor Interne, institutie care a verificat aspectele sesizate.
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Urmare acestor demersuri, primarul Comunei B a formulat actiune
la instanta de judecatd, in conformitate cu prevederile art. I din Legea
169/2007. Prin aceeasi actiune a fost solicitat instantei radierea lui B.L
din anexa 2 si inscrierea in anexa 3, alituri de B.G, in calitate de
mostenitori ai B.M.

In ceea ce priveste comiterea unor presupuse abateri de citre
anumiti angajati in cadrul autoritétilor publice locale, exemplificdm cu
memoriul petentilor B.I si B.I. (dosar nr. 19.348). Acestia, adresindu-se
comisiei noastre, solicitd atragerea rispunderii juridice pentru doi
functionari publici din cadrul serviciului de indrumare si control al
asociatilor de proprietari din cadrul primiriei.

Pentru o solutionare competentd a problemei reclamate, petitia in
cauzd a fost supusd atentiei conducerii primiriei, care a comunicat
Comisiei atat luarea masurilor legale in cauzi, respectiv constituirea
comisiei de discipling, cat si concluziile acesteia, obtinute in urma analizei
punctuale a aspectelor reclamate de petenti.

Avand ramificafii in mai multe domenii de analizi ale Comisiei,
dorim sd evidentiem memoriul petentilor N.M. si M.C. din judetul Ilfov
(dosar nr. 19.596), care sesizeazd comisiei noastre situatia deosebitd cu
care se confrunta, din cauza activitatii de crestere a animalelor desfasurati
In imediata vecindtate a casei situati in comuna P. De asemenea,
petitionarii au sustinut ca activitatea respectivei ferme, desfasurati fird
autorizare, are un impact negativ asupra stirii de sinitate si genereazi o
serie de daune materiale. In egali misura, petentii mentioneazi ci
activitatea de control desfisurati de autorititile competente in acest caz
s-a realizat de o maniera considerata superficiali.
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Membrii comisiei noastre, in urma analizei aspectelor sesizate au
hotarat sesizarea conducerilor Ministerului Sanatatii, Garzii Nationale de
Mediu, Autoritdtii Nationale Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor, Institutia Prefectului Judetul Iifov si auteritatea publicd
locala.

Pand in acest moment s-a primit raspuns doar de la Ministerul
Sénatétii — Inspectia Sanitard de Stat si A.N.S.V.S.A., confirmind partial
aspectele sesizate de petitionari si masurile dispuse in consecinti.
Mentiondm c& raspunsurile autorititilor competente au fost aduse la
cunostinta petitionarilor.

Dosarul se afli in continuare in atentia noastri, urmand a se
actiona pentru solufionarea petiiei, conform prevederilor legale si
regulamentare incidente in cauza.

Reiteram cu ocazia acestui raport semestrial cd numarul memoriilor
privind recunoasterea §i acordarea drepturilor prevazute de legile fondului
funciar este in scadere. Astfel, in evidenta Comisei fiind inregistrat un
numdr de 7 petitii cu o astfel de problematica.

Probleme semnalate de petitionari in acest domeniu sunt cele
sesizate si in semestrele anterioare, respectiv dificultatile intimpinate in
fata comisiilor locale §i judetene de fond funciar in recunoasterea unor
probe materiale, lipsa de preocupare a autoritatilor locale in depunerea
diligentelor pentru asigurarea suprafetelor de teren necesare reconstituirii
dreptului de proprietate.

Observam, comparativ cu perioadele de raportare precedente, un
numar redus al memoriilor avand ca obiect recunoasterea si acordarea
unor drepturi individuale, fiind inregistrate in evidenta comisiei un numar

de 12 petitii cu o astfel de cazuistica.
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Principalele nemultumiri ale petitionarilor vizeazi nefinalizarea
procedurii administrative sau nepunerea in platd a compensatiilor si
despagubirile banesti.

Retinem din rdspunsurile Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor cé In prezent s-a incheiat procedura de analizi a unui numir
insemnat de dosare de despagubire, urmand ca la finalul procedurii si se
emita titlul de despagubire In seama beneficiarilor.

Cu toate acestea, din rispunsurile oferite de Autoritatea Nationali
pentru Restituirea Proprietatilor petitionarilor si remise in copie comisiei
noastre se observa cd acestea prezintd un continut cu caracter general,
privind  aplicarea normelor legale avizdnd procedura de analizd si
solutionare a dosarelor de despagubire, precum si stadiul solutionarii
acestora.

Cu titlu de exemplu prezentdm cazul petitionarului B.E., reprezentat
de mandatar M.T. din judetul Galati (dosar nr. 19.438) care, adresindu-se
Comisiel noastre, solicitd sprijin privind solutionarea dosarului de
acordare a despagubirilor. Astfel, memoriul a fost inaintat, spre
competentd solutionare Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietéilor, care rdspunde petitionarului indicand prevederile legale
referitoare la solutionarea cu prioritate a dosarelor de despagubire, precum
s stadiul solutiondrii dosarelor conform termenelor stabilite prin Legea nr.
165/2013, cu modificérile si completirile ulterioare.

Mentiondm ca raspunsuri similare au fost transmise petentilor in

cazul majoritdtii dosarele cantonate in acest registru (dosarele numdr:
19.300, 19.406, 19.620, 19.626).
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In primul semestru al anului 2017 pe rolul Comisiei s-au aflat spre
analizd si solutionare 13 memorii vizdnd aspecte de naturd economica.
Petitionarii reclamau: activitatea unor societiti comerciale din domeniul
asigurdrilor, nerespectarea prevederilor legale ce reglementeazi
desfasurarea serviciilor financiar-bancare, presupuse nereguli in activitatea
operatorilor de pe piata de energie, contestarea activititii desfisurate de
organele fiscale si anumite societiti de asigurare.

La aspecte referitoare vizand activitatea unei societiti de asiguriri
se referd petitia societdtii M.LLE. (dosar nr. 19.468), cu sediul in
Bucuresti. Se reclamad modul considerat nelegal in care o societatea de
asigurdri a solutionat un dosar de daund, respectiv a refuzat plata unei parti
din daund, precum si conduita superficiald manifestatd de autoritatea de
reglementare a acestui domeniu.

In urma demersurilor initiate de citre Comisie, Autoritatea de
Supraveghere Financiard raspunde c3, urmare reanalizirii dosarului de
daund, societatea de asigurdri a incuviintat plata diferentei banesti
solicitate.

Ulterior, societatea petitionard a adresat comisiei noastre un
memoriu de completare, prin care sesizeazd omisiunea societitii de
asigurari de a plati penalizdrile de intrziere, conform prevederilor legale
aplicabile pentru punerea intarziata in plati a despigubirilor.

Si privitor la aceastid sesizare Autoritatea competentd sesizati de
Comisie, respectiv Autoritatea de Supraveghere Financiard, comunici
faptul c@ societatea de asigurari a dispus plata penalizirilor de intarziere in

contul societatii petitionare.
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S-au adresat Comisiel, in primul semestru al anului 2017, un numir
de 12 memorii vizand aspecte privind redobéandirea cetdteniei romane.
Nemultumirea acestor petitionari se referd la nerespectarea prevederilor
legale privind Inregistrarea si solutionarea cererilor de redobindire a
cetdteniel roméne.

In urma analizei aspectelor sesizate, petitiile din acest domeniu au
fost remise spre competenti analizi si solutionare Ministerului Justitiei si
autoritatii din domeniu, respectiv Autorititii Nationald pentru Cetitenie.
Autoritdtile competente au comunicat, In termen, dupd verificarea
situatiilor reclamate, concluziile obtinute, inclusiv mentionind prevederile
legale aplicabile cazului in spetele respective.

Un aspect inedit sesizat in petitiile din acest registru priveste
caracterul presupus nelegal, abuziv si discriminator procedura programarii
on-line in vederea inregistrarii cererilor de dobéndire a cetiteniei romane.
O astfel de problemd se regéseste si in petitia doamnei C.G. (dosar nr
19.704), care criticd procedura de inregistrare a cererii de redobandire a
cetateniei romane.

Membrii comisiei au hotarét, pentru documentarea aspectelor
sesizate si luarea masurilor care se impun, inaintarea petitiei citre
conducerea Ministerului Justitiei. Autoritatea sesizati respinge acuzele
aduse de petitionard, mentiondnd in finalul rispunsului siu ci programarea
in vederea depunerii cererilor de redobandire a cetédteniei romane ”vine in
sprijinul solicitantilor prin asigurarea unui management de calitate fluxului

de persoane care se adreseazd ANC.”
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Referitor la categoria sesizarilor privind conflictele dintre subiectii
de drept privat, se observd o sciderea a numarului acestora, in evidenta
Comisiei inregistrandu-se in primul semestru al anului 2017 un numir de
21 petitii. In majoritatea acestor cazuri, comisia s-a adresat autoritatilor
competente, in special, autoritatilor publice cu atributii privind indrumarea
asociatilor de proprietari.

In egald misura, multe din probleme sesizate in petitiile cetatenilor,
au privit aspecte conflictuale ce ciddeau in competenta exclusivi a
autoritatilor apartinfnd puterii judecatoresti. Pe cale de consecint, petentii
au fost indrumati sa se adreseze instantelor de judecati competente — atat
material cat §i teritorial — cu recurgerea la toate ciile de atac judiciare
disponibile si cu consultarea, in prealabil, a unui avocat. De asemenea,
unele dintre memorii vorbesc §i de comiterea unor fapte cu posibild
conotatie penald, cazuri in care petitionarii au fost indrumati si se adreseze
organelor de cercetare penald, cu atit mai mult cu cit promovarea
pléngerii penale are un caracter personal.

Consideram drept oportun sa reludm si in acest raport recomandarea
privind necesitatea mediatizarii informatiilor referitoare la competenta
Comisiei §i zona de autoritate a acesteia, exprimat in virtutea dreptului de
control  parlamentar asupra activitdtii = Executivului, consacrat
constitutional.

Nu in ultimul rdnd observdm c3 se transmit Comisiei un numir
mare de petitii prin care cetatenii solicitd audiente, fard a indica in mod
concret problema pe care doresc si o supund atentiei. In consecin,
consideram ca este imperios necesar ca petentii si fie informati asupra
criteriilor formale de admisibilitate a petitiilor previzute in Regulamentul

Camerei Deputatilor, precum si asupra obligativititii prezentirii in mod
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ROMANIA

clar, concis si lizibil a aspectelor pe care inteleg si le aduci in atentia
Comisiei.

In ceea ce priveste relatia comisiei noastre cu autoritatile
competente cu analiza pe fond a aspectelor sesizate :in petitii, s-a
constatat ca la un numar de 72 petitii nu s-a respectat termenul de 30 zile
prevazut de Regulamentul Camerei Deputatilor si de Legea nr. 233/2002
privind reglementarea activititii de solutionare a petitiilor (Anexa 4).

Din totalul celor 400 de petitii inregistrate in evidenta Comisiei in
perioada de raportare, un numaér de 21 mai sunt pe rol la aceasti dati,

urménd s3 se actioneze pentru rezolvarea acestora (Anexa5).
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10.

11.

12

13

14.

15,

16.

Statistica
petitiilor pe domenii

in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2017

. SOCIAL

CULTURA

INVATAMANT

. DREPTURILE OMULUI
. ADMINISTRATIE SI INTERNE
. APARARE NATIONALA

. MEDIU PENITENCIAR

ECONOMIC

JUSTITIE

. AGRICULTURA

ADMINISTRATIE PUBLICA
CONFLICTE PERSONALE
DREPTURI INDIVIDUALE

ACTIVITATI DE CONTROL

ANONIME-PETITII ILIZIBILE-AUDIENTE

ADMINISTRATIE CENTRALA

PARLAMENT

Total petitii:

55

13

67
13

89

31
21

12

41
10

26

400

Anexa 1
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Judetul ALBA
Judetul ARAD
Judetul ARGES
Judetul BACAU
Judetul BIHOR

Judetul BISTRITA-NASAUD

Judetul BOTOSANI
Judetul BRAILA
Judetul BRASOV
Judetul BUZAU
Judetul CALARASI

Judetul CARAS-SEVERIN

Judetul CLUJ

Judetul CONSTANTA
Judetul DAMBOVITA
Judetul DOLJ

Judetul GALATI
Judetul GIURGIU
Judetul GORJ

Judetul HARGHITA
Judetul HUNEDOARA
Judetul IALOMITA
Judetul IASI

Judetul ILFOV
Judetul MARAMURES
Judetul MEHEDINTI
Judetul MURES
Judetul NEAMT
Judetul OLT

Statistica
petitiilor pe judete
in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2017

~] v L W =

Anexa 2
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Judetul PRAHOVA
Judetul SATU-MARE
Judetul SUCEAVA
Judetul TELEORMAN
Judetul TIMIS

Judetul TULCEA
Judetul VALCEA
Judetul VASLUI
Judetul VRANCEA
Municipiul BUCURESTI

Total petitii :

12

15

— O\ Lh B 00 W

114

400
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Anexa 3

Situatia
privind repartizarea petitiilor citre autorititile publice
in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2017

1. SENAT
Comisii parlamentare 1

2. CAMERA DEPUTATILOR

Biroul Permanent al Camerei Deputatilor 1
Comisii parlamentare 33
Secretariatul General al Camerei Deputatilor 1

3. GUVERNUL ROMANIEI

Conducere . 4
Aparatul de lucru al Guvernului 11
Institutii aflate in subordinea Guvernului 4

4. MINISTERE si DEPARTAMENTE

Ministerul Afacerilor Interne 24
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale 3
Ministerul Apararii Nationale | 3
Ministerul Apelor si Padurilor 1
Ministerul Cercetarii si Inovarii 2

Ministerul Dezvoltirii Regionale, Administratiei
Publice si Fondurilor Europene 2

Ministerul Educatiei Nationale 2
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Ministerul Economiei
Ministerul Energiei
Ministerul Finantelor Publice
Ministerul Justitiei
| Ministerul Mediului
Ministerul Muncii si Justitiei Sociale
Ministerul Sanatatii
Ministerul Tineretului si-Sportului

Ministerul Transporturilor

5. PUTEREA JUDECATOREASCA

Parchete

6. ADMINISTRATIE PUBLICA LOCALA
Consilii judetene

Prefecturi

Primarii (municipii, orase, comune)

7. ALTE INSTITUTII
Agentia Nationala a Functionarilor Publici

Agentia Nationalid de Administratie Fiscala

Agentia Nationala de Pliti si Inspectie Sociala

Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul Energiei
Autoritatea de Supraveghere Financiara

Autoritatea Nationala Sanitar Veterinara si Siguranta

Alimentelor
Autoritatea pentru Administrarea Activelor Statului

Avocatul Poporului

31

13

31

24
20
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Consiliul Superior al Magistraturii

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
Curtea de Conturi

S.C.”Electromontaj” S.A.

Uniunea Nationald a Executorilor Judecitoresti

57
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Anexa 4

Situatia

petitiilor cu rispunsuri intarziate
inregistrate la comisie in perioada 1 ianuarie - 30 iunie 2017

Memorii adresate autorititilor Puterii Judecitoresti :

® 24 sesizari, inaintate Consiliului Superior al Magistraturii, cu intirzieri cuprinse
intre 32 si 192 zile ;

e 15 sesiziri, inaintate Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie §i Justitie,
cu intdrzieri cuprinse intre 32 si 240 zile ;

o 1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe langa Curtea de Apel Pitesti, cu intarziere
de 157 zile ;

e 1 sesizare, inaintatd Parchetului de pe ldngd Judecidtoria Sectorului 2, cu
intarziere de 85 zile.

Memorii adresate autorititilor Puterii Executive :

e 3 sesizdri, inaintate Ministerului Afacerilor Interne cu intirzieri cuprinse intre
3551 57 zile;

e 2 sesizéri, inaintate Ministerului Apardrii Nationale, cu intirzieri de 76 si
respectiv 82 zile ;

e 1 sesizare, inaintatd Ministerului Dezvoltdrii si Administratiei Publice cu
intirziere de 111 zile ;

o 1 sesizare, inaintatd Ministerului Finantelor Publice cu intarziere de 136 zile ;

» 4 sesizdri, inaintate Ministerului Justitiei, cu intarzieri cuprinse intre 34 si 185
zile ;

e 2 sesizari, inaintate Ministerului Mediului, cu intirzieri de 76 si
respectiv 172 zile.

Memorii adresate Prefecturilor :
o 1 sesizare, Inaintatd Prefecturii judetului Constanta cu intérziere de 77 zile ;
e 1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Dambovita, cu intarziere de 32 zile ;
e 2 sesizdrl, Inaintate Prefecturii judetului Ilfov, cu intirzieri de 102 si
respectiv 157 zile,
o 1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Timis, cu intarziere de 93 zile;
* 1 sesizare, inaintatd Prefecturii judetului Valcea, cu intdrziere de 123 zile.

Memorii adresate autorititilor publice locale :
e 1 sesizare, inaintatd Primériei Municipiului Constanta, cu intrziere de 102 zile ;
e | sesizare, inaintatd Primariei Peris, judetul [Ifov, cu intirziere de 102 zile ;
* | sesizare, inaintatd Primariei Tifesti, judetul Vrancea, cu intarziere de 240 zile.

Memorii adresate altor institutii ale statului :
e 1 sesizare, inaintatd Administratiei Nationale a Penitenciarelor, cu intirziere de
102 zile ;
e 2 sesizdri, inaintate Autoritdtii Nationale pentru Protectia Consumatorilor,
cu intarzieri de 32 si respectiv 48 zile;
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1 sesizare, inaintatd Autoritdtii pentru Administrarea Activelor Statului, cu
intarziere de 130 zile;

1 sesizare, inaintatd Agentiei Nationale de Administrare Fiscald, cu intirziere de
46 zile;

2 sesizdri, inaintate Curtii de Conturi, cu intarzieri de 41 si respectiv 123 zile;

1 sesizare, inaintatd Garzii Nationale de Mediu, cu intirziere de 102 zile;

1 sesizare, inaintatd S.C.”Electromontaj” S.A., cu intirziere de 108 zile.
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Anexa 5

Situatia
petitiilor primite in perioada 1 ianuarie — 30 iunie 2017

aflate pe rolul comisiei

Nr. Numir Numele si Obiectul dosarului Data inaintirii | Institutia sesizati | Data rispuns | Zile intirziere
ert. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
1. 19.250/ D.1. Petentul sesizeaza 27.01.2017 -Ministerul 1.03.2017
18.01.2017 instrdinarea, considerata Economiei
Loc. Brosteni nelegald, a mai multor 27.01.2017 -Prefectura Suceava | 16.03.2017
bunuri imobile ce fac 27.01.2017 -Rispuns petent
Jud. Suceava obiectul Protocolului de | 16.10.2017 -Ministerul —> in termen
darea-luarea in folosinta Economiei
(prin postd a activelor minei Legu
electronicd) Ursului, oras Brosteni,
Judetul Suceava.
- 3 19.293/ T.A. — detinut Petentul reclama conditiile | 15.02.2017 -Administratia 29.03.2017
1.02.2017 insalubre din camera de Nationali a
Penitenciarul Ploiesti | detentie (9 detinuti intr-o Penitenciarelor
camerd cu o suprafatide | 1502 2017 -Raspuns detinut
Jud. Prahova 16 mp, mucegat, infiltrafil. | 11 g9 90)7 -Administratia
de apa in pereti); grup . .
sanitar deteriorat; lipsa Nagl.onal?i 2
activitatilor educative; Pervlzten(:lare]pr
tespingerea cererilor de 11.09.2017 -Réspuns detinut A
transfer. 16.11.2017 -Rev-Adm. — In termen
Nationali a
Penitenciarelor
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detagat la o alta
companie,
exprimandu-si
nemultumirea fata de
solutionarea cazului
mentionat, nefiindu-i
comunicate acte si
documente esentiale in
stabilirea imprejurdrii in
care s-a produs decesul.
Solicita sprijin.

Justitiei

Nr. Numar Numele si Obiectul dosarului Data inaintirii | Institutia sesizati | Data rispuns | Zile intarziere
cert. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
3. 19.393/ V.§.C. Petenta solicitd o audienta | 16.03.2017 -C.S.M.-Inspectia
8.03.2017 la Comisia juridicd a judiciara
Municipiul Camerei, pentru a putea | 16.03.2017 -Rispuns petentd
Bucuresti prezenta abuzul inlaturdrii | 16 17 2017 ~Rev-C.S.M.- — 193 zile
il de dreie Inspectia judiciara
executiv al Agentiei pentru ? -
Pliti si Inspectie Sociald
Bucuresti.
4. 19.410/ M.L Petenta relateaza aspecte | 23.03.2017 -Ministerul Justitiei | -
15.03.2017 referitoare la decesul 23.03.2017 -Inspectia Muncii 20.04.2017
Municipiul fratelui sau pe teritoriul | 23.03.2017 -Réspuns petenti
Bucuresti Republicii Federale 28.06.2017 -Rev-Ministerul -
Germania, acesta fiind Justitiei
salariat al ATLASSIB si | 13.09.2017 ~-Rev-Ministerul —> 186 zile
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solutii astfel incat sa poatd
beneficia neingradit de
respectivele suprafete de
teren.

Nr. Numir Numele si Obiectul dosarului Data inaintirii | Institutia sesizati | Data raspuns | Zile intirziere
crt. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
5. 19.429/ B.L. Petenta revine cu un nou 5.04.2017 -Riéspuns petenti
20.03.2017 | Loc. Siicele memoriu, afirmand cinua | 8.06.2017 -"Electromontaj”S.A.
primit riispuns la o sesizare | 16.11.2017 -Rev-
Jud. Brasov mai veche (din 2014). p»Electromontaj”S.A. | _, 109 zile
Petenta sesizeaza
(revine la un dosar din | nemultumiri in legdturd cu
2014 arhivat) solutiile instantelor de
judecatd, situatii care
depigesc limitele legale ale
comisiei noastre.
Solicita audient.
6. 19.430/ A.G.R.U. - Pe fondul sesizirii unor 5.04.2017 -Cabinet Prim- — 173 zile
21.03.2017 aspecte vizind Ministru al
Tg. Mures retrocedarea bunurilor, Guvernului
inclusiv a lacasurilor de Roméniei
Jud. Mures cult, apartindnd Bisericii | 564 5017 _Comisia pentru - 173 zile
Unite cu Roma, Greco — lui
Catolicd, petentii solicitd rep url.e SHIRL u1. a
includerea reprezentantilor Camerei Deputatilor '
acestui cult la pregitirea 5.04.2017 -AN.R.P. 9.06.2017
manifestarilor si a 5.04.2017 -Rédspuns asociatie
evenimentelor centrale si
locale dedicate aniversdrii
Centenarului Roméniei
(1918-2018).
7. 19.436/ P.N.s5i P.G. Reclamai includerea 5.04.2017 ~-Ministerul —» B 173 zile
22.03.2017 suprafetelor pe care le Mediului
Com. Biinita detin in proprietate in 5.04.2017 -Prefectura 23.05.2017
retcaua SIT Natura 2000. Hunedoara
Jud. Hunedoara Solicita identificarea unei 5.04.2017 -Raspuns petenti
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Nr. Numir Numele si Obiectul dosarului Data inaintdrii | Institutia sesizatid | Data rispuns | Zile intirziere
crt. dosar prenumele adresei
' - domiciliul -
8. 19.483/ C.M.E.M. Petenta reclami modul, | 20.04.2017 -Prefectura Ilfov
10.04.2017 considerat nelegal, in 20.04.2017 -Raspuns petenta
Municipiul care s-a desfasurat 11.05.2017 -Rispuns petenti
Bucuresti procedura administrativa | 4.07.2017 -Rev-Prefectura
de reconstituire a Iifov
dreptului de proprietate | 27.09.2017 -Rev-Prefectura — 158 zile
asupra unui teren in Iifov
suprafatd de 5000 mp,
situat pe raza comunei
Jilava, judetul Ilfov.
9. 19.486/ Asociatia C.R. Sesizeaza conduita 17.09.2017 -Curtea de Conturi — 18 zile
10.04.2017 abuziva si 17.09.2017 -Réspuns asociatie
discriminatorie a
Galati directorului Camerei de
Conturi Galati. Petenta
Jud. Galati consideri ci din cauza
actiunilor intreprinse de
susnumita, a ajuns in
0 procedura de insolventa.
10. | 19.495/ G.G. Petentul sesizeaza 20.04.2017 -C.S.M.-Inspectia
10.04.2017 presupuse abuzuri judiciara
Tecuci savérgite la nivelul 20.04.2017 -Réspuns petent
Parchetului de pe ldnga | 16.11.2017 -Rev-C.S.M.- [ — 158 zile
Judecitoria Tecuci.

Jud. Galati

Inspectia judiciari
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Nr. Numar Numele si Obiectul dosarului Data inaintiirii | Institutia sesizati | Data rispuns | Zile intirziere
crt. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
11. | 19.507/ Priméria comunei Reclama incilcarea 17.05.2017 -Raspuns primdrie
19.04.2017 | »S” normelor de etici si 7.09.2017 -Curtea de Conturi | — 18 zile
conduita profesionald a
Jud. Galati auditorilor publici
externi in cadrul
misiunii de audit
financiar din anul 2015.
12. | 19.524/ H.G. Petentul isi exprima 4.05.2017 -C.S.M.-Inspectia - 144 zile
25.04.2017 nemultumirea fatd de judiciara
Vaslui modul de solutionarea | 4.05.2017 -Raspuns petent
unei cauze civile, avand | 13.09.2017 -Raspuns petent
Jud. Vaslui ca obiect acordarea de
pretentii in temeiul legii
nr.221/2009.
13. | 19.530/ T.G. Petentul, actualmente 11.05.2017 -Ministerul
3.05.2017 pensionar si fost Finantelor
Deva functionar public special | 11.05.2017 -Raspuns petenti
_ in sistemul penitenciar 28.06.2017 -Rev-Ministerul
Jud. Hunedoara din Romania, reclama Finantelor
) 5 practicile fiscale 11.09.2017 -Rev-Ministerul — 137 zile
(prin posta discriminatorii i Finantelor
electronica) ‘neunitare ale AN.A.F.
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Nr. Numar Numele si Obiectul dosarului Data inaintirii | Institutia sesizatid | Data rispuns | Zile intArziere
crt. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
14. | 19.532/ Salariatii Societatii Petentii reclama faptul 11.05.2017 -Ministerul 9.06.2017
3.05.2017 »F” S.A. lasi c¢d sumele cuvenite Economiei
achitarii salariilor 11.05.2017 -Rispuns petenti
Jud. Iasi provenite din vanzarea | 14.06.2017 -Ministerul -
) . unui activ, au fost Economiei
(prin posta blocate de noua 13.09.2017 -Rev-Ministerul — 103 zile
electronica) conducere A.A.A.S. Economiei
Solicitd sprijin pentru
solutionarea acestei
cauze.
15. | 19.549/ Societatea ,N” S.A. — | Reclami faptul ciin mod | 17.05.2017 -Autoritatea pentru | — 131 zile
9.05.2017 nelegal i se refuza punerea Administrarea
Loc. Cimpina in plata a unei creante a Activelor Statului
unei societi{i comerciale | 17 o5 9017 -Raspuns societate
Jud. Prahova din Iasi (societate aflati in
procedura insolventei) de
citre consortiul de
administratori judiciari si
AAAS.
16. | 19.565/ M.D. Petentul solicitd sprijin | 24.05.2017 -Curtea de Conturi a | — | 124 zile
16.05.2017 in finalizarea unei Romaniei
Municipiul anchete jurnalistice care | 24.05.2017 -Raspuns petent
Bucuresti priveste activitatea unei

societdfi comerciale;
sesizeaza aspecte privind
raporturi de natura
contractuala desfasurate
de anumite autoritati
publice locale si o
entitate privata.
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Nr. Numar Numele si Obiectul dosarului Data inaintirii | Institutia sesizatid | Data rispuns | Zile intarziere
crt. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
17. | 19.573/ P.V.s5i C.C. Petentii reclama nereguli | 31.05.2017 -Curtea de Conturi 18.07.2017
23.05.2017 _ in utilizarea si 31.05.2017 -Prefectura lagi 16.06.2017
Com. Holboca administrarea resurselor | 31.05.2017 -Réspuns petenti
publice ale u.a.t. 25.10.2017 -Consiliul judetean | — in termen
Jud. Iagi Holboca, judetul Iasi. Tagi
25.10.2017 -1.P.J. Tasi 16.11.2017
18. | 19.595/ LE.A.P.D.A. Sesizeaza faptul ca 14.06.2017 -Ministerul Justitiei | — 103 zile
7.06.2017 Autoritatea pentru 14.06.2017 -Raspuns petent
Municipiul Cetatenie ,,nu a mai
Bucuregti permis avocatilor sa-gi
asiste clientii”; reclama
¢l instituirea procedurii
privind o programare
prealabild pentru
depunerea cererii de
redobéndire a cetiteniei
roméne ,,lezeaza dreptul
avocatului de a asista
clientul in fata acestei
institutii”. -
19. | 19.596/ M.C. si N.M. Petentii sesizeaza 14.06.2017 -Ministerul Sanatatii | 25.07.2017
7.06.2017 situatia deosebitd cu care | 14.06.2017 -Primiria Perig — 103 zile
Com. Perig se confruntd, din cauza | 14.06.2017 -Garda Nationald de | — 103 zile
activitatii de crestere a Mediu .
Jud. lifov animalelor desfasurata in | 14.06.2017 -Autoritatea 10.08.2017
imediata vecindtate a Nationala Sanitara
casei lor; reclama ca Veterinara gi pentru
fiind superficial Siguranta
controlul desfigurat de Alimentelor
autoritatile competente | 14.06.2017 -Prefectura Ilfov o 103 zile
in acest caz. 14.06.2017 -Réspuns petenti
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Data inaintéirii

Nr. Numir Numele i Obiectul dosarului Institutia sesizati | Data raspuns | Zile intirziere
crt. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
20. | 19.609/ T.ML.A. Petenta, invocand 23.06.2017 -Prefectura Timig — 94 zile
14.06.2017 prevederile Legii 23.06.2017 -Raspuns petenta
Timisoara nr.571/2004 privind
protectia personalului
Jud. Timig din autoritdtile publice,
. 5 institutiile publice si din
(prin postd alte unititi care
electtonicd) semnaleaza incilciri ale
legii, reclama caracterul
nelegal al. H.C.L.
nr.165/2017 privind
modificarea si aprobarea
Organigramei si Statului
de Functii pentru
aparatul de specialitate
al Primarului
Municipiului Timigoara.
21. | 19.612/ T.N. — arestat Petentul este nemultumit | 23.06.2017 -1.G.P.R. — 94 zile
14.06.2017 | preventiv de solutia dati de 23.06.2017 -Raspuns petent

LP.J. Galati
Jud. Galati
(prin Secretariatul

General al Camerei
Deputatilor)

instanta si solicita
revocarea mandatului de
arestare §i punerea sa in
libertate.
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Numele si

Nr. Numar Obiectul dosarului Data inaintirii | Institutia sesizati | Data raspuns | Zile intirziere
cert. dosar prenumele adresei
- domiciliul -
22. | 19.613/ T.N. — arestat Petentul este nemultumit | 23.06.2017 -1.G.P.R. — 94 zile
14.06.2017 | preventiv de solutia data de 23.06.2017 -Raspuns petent
instantd (revocd masuri
LP.J. Galati preventive-améanare
pronuntata din
Jud. Galati 6.06.2017).
23. | 19.628/ L.M. Petenta reclama 30.06.2017 -C.S.M.-Inspectia
20.06.2017 presupuse abuzuri judiciara
Suceava sdvarsite de citre unii 30.06.2017 -Riéspuns petenta
magistrati, in 16.11.2017 -Rev-C.S.M.- - 87 zile

Jud. Suceava

instrumentarea unor
dosare.

Inspectia judiciari
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