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Comisia pentru cercetarea abuzurilor, coruptiei si pentru petitii

RAPORT
privind activitatea Comisiet pentru cercetarea abuzurilor,
coruptiei §i pentru petitii
in semestrul II al anului 2024

In perioada 1 fulie — 31 decembrie 2024, Comisia pentru cercetarea abuzurilor,
coruptiei §i pentru petitii si-a desfagurat activitatea in cadrul celor 7 sedinte in plen stabilite
conform programului de Jucru hotérst de Biroul Permanent al Camerei Deputatilor, ¢t si in
cadrul subcomisiilor sale de analiz3. Sedintele Comisiei s-au desfdsurat cu prezenta fizica si
online.

In al doilea semestru al anului 2024 s-au inregistrat in evidenta Comisiei un numir de
255 petitii formulate de persoane fizice si persoane juridice si a avut loc o audiere in cadrul
plenului acesteia.

Activitatea Comisiei de solutionare a petifiilor in marile domenii de interes pentru
cetdfeni va fi prezentatd In continuare, asa cum prevede Regulamentul Camerei Deputatilor.

De asemenea, In perioada de referintd s-a desfdsurat o sedintd comuni cu membrii
Comisiei juridice, de disciplind si imunitdti, Comisiei pentru constitutionalitate, Comisiei
pentru drepturile omului, culte si problemele minoritafilor nationale ale Camerei Deputatilor,

precum $i impreund cu membrii Comisiei juridice, de numiri, discipling, imunitati si validari,
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Comisiei pentru constitutionalitate, Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse,
culte si minoritéti si Comisiei pentru cercetarea abuzurilor, combaterea coruptiei si petitii ale
Senatului Roméniei. Ordinea de zi a sedintei comune a vizat audierea persoanei propuse
pentru functia de Ministru al Justitiei, de cétre Primul-ministru desemnat, domnul Ion Marcel
Ciolacu.

In semestrul II al anului 2024 au fost adresate Comisiei pentru cercetarea abuzurilor,
coruptiei si pentru petifii un numér de 42 de memorii cu probleme ce vizeazd domeniul
justitiei. Avand in vedere ¢, prin natura lor, aspectele sesizate nu pot face obiectul analizei
Comisiei, acestea aun fost Inaintate spre analizd §i solutionare institutiilor competente in
materie. De asemenea, precizdm cd petentii care au reclamat presupusele abuzuri ale
magistratilor au fost indrumati s se adreseze cu o petitie scriss, spre analiza si solutionare,
Ministerului Justitiei si Inspectiei Judiciare din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Memoriile transmise Comisiei, avind ca tematici domeniul justifiei, fac referire in
principal la: abuzuri ce ar fi fost comise de magistrai (procurori si judecitori), anchete
efectuate incomplet, finalizate cu solutii considerate nelegale ale organelor de urmérire
penald ori pronuntfiri de condamnéri netemeinice de cétre instantele de judecati. De
asemenea, petentii au relatat In cuprinsul memoriilor posibile incalcéri ale deontologiei
profesionale, diverse aspecte privind incélcarea prevederilor procedurale penale si civile,
materializate prin: tergiversarea cercetérilor penale avand drept consecintd disparitia unor
probe sau neclarificarea in timp util a situatiei juridice a Invinuitului/inculpatului; Incalcarea
dreptului la apédrare in faza de urmirire penali.

Cu titlu de exemplu prezentiim, in acest domeniu, petitia formulatd de petentul T.I.M.
(dosarul nr. 341), avdnd ca obiect tergiversarea adoptirii si publicérii hotirarilor de citre
Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii (C.N.C.D.) intr-un dosar in care era
parte. Petenta invoci Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie, care prevede ci, C.N.C.D.
trebuie si adopte hotirrile intr-un termen de 90 de zile de la sesizare. In cazul siu acest
termen ar fi fost depasit semnificativ, considerdnd Intirzierea o incélcare a drepturilor sale,

inclusiv conform Conventiei Europene a Drepturilor Omului.




Intr-un registru asemanitor, sunt si alte trei petitii adresate Comisiei,dosarele nr. 348,
nr. 371 si nr. 401, in care se reclami prezumtive abuzuri ale instanfelor judecatoresti din
judetele B., P. si A. Comisia a raspuns petentilor cd aspectele sesizate exced atributiilor
constitutionale si regulamentare ce-i revin, in sensul c, in conformitate cu prevederile art.1,
alin.4 din Constitufia Romaéniei, Camera Deputatilor nu este abilitatd si pund in discutie
solutiile pronuntate de autoritdtile apartindnd puterii judecatoresti, sd le desfiineze, si
exercite In numele uneia dintre parti o cale de atac sau sa intervind cu indicatii. Daca acestia
considerd ci au indicii potrivit cdrora magistrafii au avut o conduitd care le-an afectat
interesele, se pot adresa cu o plangere scrisd Consiliului Superior al Magistraturii-Inspectia
Judiciara.

In perioada 1 julie- 31 decembrie 2024 s-au Inregistrat la Comisie 131 petitii ale unor
persoane aflate in custodia unor penitenciare, prin care se solicita sprijin in vederea aprobrii
transferului In unitéti de detinere aflate in apropierea localitafilor de domiciliu ale familiilor
lor sau care se referi strict la conditiile de executare a pedepselor, la conduita personaluluj
locului de detinere sau la prezumtiva incilcare a unor drepturi legale ale persoanelor
condamnate la pedepse privative de libertate. Alte 17 memorii ale persoanelor aflate in
custodia unor penitenciare vizeazi aspecte tindnd de activitatea magistratilor. in total, din
mediul penitenciar s-au primit la Comisie 148 petitii.

Unele dintre aspectele reclamate vizeazda — conform afirmafiilor petentilor —
prezumtive rele tratamente aplicate acestora, nerespectarea standardelor legale de detinere,
restrictionarea accesului la asisten{s medicald sau la Invdfamant, discriminarea pe baza etniei
sau a orientirii sexuale, nesolufionarea corecti a unor plingeri Inaintate atdt la nivelul
comandamentelor de detentie, cét si conducerii Administratiei Nationale a Penitenciarelor si
neaprobarea cererilor lor de a fi transferati la penitenciare situate la distanfe mai mici de
localitatile lor de domiciliu. De altfel, cele mai multe petitii adresate Comisiei de persoanele
private de libertate se referd la cereri privind transferul acestora in alte penitenciare, motivele
invocate fiind cé ar fi situate mai aproape de domicilinl familiei, ar asigura programe de

continuare a cursurilor scolare si conditii mai bune de detinere sau de siguran{a pentru petenti.
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Din totalul celor 148 petitii primite din mediul penitenciar, 84 se referd la cereri de transferare
a petentilor la alte unitti de detentie.

Dintre sesizdrile adresate Comisiei noastre, prezentdm, cu titlu de exemplu:

Cereri de transfer in vederea continurii studiilor au fost adresate Comisiei de petentii
V.D. (dosarul nr. 363), aflat in custodia Penitenciarului D. si C.G.G. (dosarul nr. 385), aflat
in custodia Penitenciarului B.M. Comisia s-a adresat conducerii Administratiei Nationale a
Penitenciarelor iar solicitérile petentilor au fost solutionate favorabil.

Persoana privati de libertate B.A.L. (dosarul nr. 329), aflat in custodia Penitenciarului
G., solicitd Comisiei sd-i fie aprobat transferul mai aproape de domiciliul familiei sale.
Comisia a solicitat conducerii Administrafiei Nationale a Penitenciarelor sd analizeze situatia
s1 cererea petentului, raspunsul institutiei fiind favorabil acestuia.

Petentul I.A. (dosarul nr. 337), aflat in custodia Penitenciarului A., a solicitat sprijinul
Comisiei In vederea transferului la un alt penitenciar, mai aproape de domiciliul familiei sale.
Comisia a solicitat conducerii Administratiei Nationale a Penitenciarelor identificarea unei
solutii, iar cererea petentului a fost solutionata favorabil.

Ca remarcd generalda, Comisia a constatat ci cererile persoanelor private de libertate
privind exercitarea drepturilor, asa cum sunt acestea reglementate in Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a misurilor privative de libertate dispuse de organele
judiciare In cursul procesului penal, sau cele vizdnd situatii speciale ale unor membrii ai
familiilor petentilor sunt deseori analizate si solutionate favorabil de administratia
competentd in materie.

Unii dintre petenti solicitd, urmare a unor relafii tensionate cu alte persoane private de
libertate sau a unor agresiuni fizice anterior suferite din partea acestora, clasificarea lor ca
persoane vulnerabile sau ca martori amenintati. Administratia Nationald a Penitenciarelor,
cireia Comisia i se adreseazd cu solicitarea de a analiza situatiile respective si de a identifica
rapid solutia legald, rdspunde pozitiv demersurilor noastre, asa cum a fost cazul petentului
H.R.A. (dosarul nr. 443), aflat in custodia Penitenciarului A., céruia i s-a aprobat mésura de

protectie necesara.




O categorie aparte a reclamatiilor adresate de petentii provenind din mediul penitenciar
o reprezinti cele care sesizeazi conditiile improprii de detinere si starea precari a sistemului
medical din penitenciare, petentii solicitdnd transferul in unitéti de penitenciar considerate
mai bune si acordarea de asistentd medicala.

Cu titlu de exemplu, mentiondm cazul persoanei privata de libertate N.C. (dosarul nr.
330), aflat in custodia Penitenciarului G., care sesizeaza faptul cd nu-i este respectat dreptul
legal la asistentd medicald, la tratamentul si Ingrijirile necesare cu privire la afectiunea de
care suferd. Date fiind aceste conditii, petentul solicita transferul, aceasta cerere i-a fost fost
solutionatd favorabil.

Persoana privati de libertate B.S. (dosar nr. 440), aflat in custodia Penitenciarului B.,
reclami conditiile din acest penitenciar, in sensul ¢ grupul sanitar ar fi fara aerisire, nu i-ar
fi garantat spatiul de 4 m.p. si nu ar exista produse de curétenie.

Un alt caz a fost sesizat de cadtre AM.C. (dosar nr. 516), aflat in custodia
Penitenciarului B., reclama conditiile precare din penitenciar, in sensul ca iluminatul natural
ar fi insuficient, ventilatia necorespunzitoare, peretii ar fi murdari si ar exista inclusiv
gandaci.

Administratia Nationalé a Penitenciarelor infirmé, in general, reclamatiile petentilor,
mentiondnd ci atitudinea si comportamentul persoanelor private de libertate poate influenta
calitatea spatiului de detinere si mentinerea la standarde a acestuia.

Cu privire la sesizarile privind incélcarea drepturilor $i acomportamentelor presupus
abuzive manifestate de cétre lucritorii din penitenciar, exemplificdm cu petitiile adresate
Comisiei de petentul P.P. (dosar nr. 411), aflat in custodia Penitenciarului A., care reclami
faptul cd i-ar fi fost intocmite rapoarte disciplinare pe care le considerd abuzive si injuste,
i-ar fi fost schimbat regimul de detentie intr-un regim mai sever din cauza acestor rapoarte si
i s-ar fi scdzut creditele necesare pentru liberarea condifionatid. Un alt exemplu este petitia
numitului V.G. (dosar nr. 327), aflat in custodia Penitenciarului C., care reclama faptul c3 ar

fi fost torturat, sechestrat si supus la rele tratamente din partea lucréitorilor din penitenciar.




Colaborarea Comisiei noastre cu institutiile statului in vederea solufionarii petitiilor
persoanelor aflate In custodia penitenciarelor continui si fie bund, Comisia retine ca din cele
131 de petitii adresate de persoanele private de libertate, doar 40 de petitii au fost solutionate
favorabil.

Comisia reitereazi recomandirile anterioare adresate Guvernului Romaniei, in sensul
in care, in acord cu angajamentele europene ale Roméniei si cu concluziile §i recomandérile
ultimelor misiuni si vizite de verificare ale unor organisme ale Consiliului Europei, este
necesard si urgentd consolidarea progresivd i multianuald a programelor guvernamentale
dedicate ameliorarii conditiilor de detentie din unititile de profil din {ara noastra.

In perioada de raportare an fost adresate Comisiei pentru cercetarea abuzurilor,
coruptiei si pentru petifii 10 memorii care sesizeazi presupuse nerespectéri ale normelor '
deontologice si legale care guverneaza profesia de politist.

Exemplificim cu situatia adusi la cunostinta Comisiei de cétre petentul D.D. (dosar nr.
345), care sustine ca la nivelul M.A.I s-ar intregistra o incélcare flagrantd a normelor legale
privind protectia informatiilor clasificate, ce ar fi fost sdvarsite de cétre reprezentantii
D.G.P.I

In vederea competentei solutioniiri a aspectelor semnalate, Comisia a sesizat
conducerea Ministerulni Afacerilor Interne, solicitind verificarea celor sesizate si
identificarea modului legal de solutionare a situatiei reclamate.

Un alt exemplu este memoriul transmis Comisiei de cétre petentul P.L.S, din judetul
H. (dosar nr. 336), acesta reclamd un comportament prezumtiv abuziv al unui agent al
Biroului Rutier D., care i-ar fi inscenat o situatie si I-ar fi amenintat verbal ci 1i va fi suspendat
permisul de conducere.

In vederea competentei solutioniri a aspectelor semnalate, Comisia a sesizat
conducerea Inspectoratului Judetean de Politie H., solicitdnd verificarea celor sesizate si

identificarea modului legal de solutionare a situatiei reclamate.
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In adresa de raspuns, institutia sesizatd face precizarea cd aspectele reclamate Tn
curpinsul sesizérii au mai fost verificate anterior, petentii fiind informati in scris cu privire la
rezultatul verificdrilor. Se constatd cd nu au fost deficiente care si atragd rdspunderea
disciplinara a politistului reclamat in conformitate cu prevederile Legii nr. 360/2002 privind
Statutul polifistului.

In perioada 1 iulie 2024 — 31 decembrie 2024 au fost adresate Comisiei 9 memorii
vizénd probleme din domeniul administratiei publice.

Problemele sesizate de petenti se referd la nereguli privind autorizarea unor lucriri de
construciie cu incélcarea normelor legale in materie sau refuzul institutiilor publice de a
elibera documente ce vizeazi retrocedarea unor terenuri.

Comisia observd o implicare a autoritétilor publice in sprijinul doleantelor exprimate
de cetidteni, exemplificim in acest sens cu memoriul societétii comerciale BC C. M. SRL. Cu
sediul E-Municipiul B. (dosar nr. 312). Petenta, adresdndu-se comisiei noastre, soliciti
constatarea unui prezumtiv abuz din partea institutiilor de control in domeniul constructiilor,
intrucét in baza unui proces verbal incheiat, s-a dispus oprirea lucrérilor de construire la un
santier din Municipiul C, pentru lucrari realizate cu nerespectarea prevederilor Autorizatiei
de Construire.

Comisia a decis s& solicite Inspectoratului Judetean in Constructii C. un punct de
vedere cu privire la procesul verbal incheiat prin care s& se precizeze daci lucririle de
construire efectuate respecti autorizatia de construire emisa.

Inspectoratul Judetean in Constructii C., prin raspunsul adresat Comisiei, a comunicat
ci In urma controlului de specialitate, efectuat in baza Procedurilor de conirol al statului
privind respectarea prevederilor legale la emiterea certificatelor de urbanism, autorizatiilor
de construire/desfiintare si la avizarea si aprobarea documentatiilor de urbanism, au fost
incheiate procese verbale de control prin care s-au constatat incilcéri ale prevederilor legale,

printre neconformitéti regadsindu-se:




- Emiterea autorizatiei de construire fird precizirile obligatorii previzute expres de
legislatia in vigoare in ceea ce priveste redactarea si emiterea autorizatiei de construire pentru
executarea unor lucrari cu caracter provizoriu;

- Emiterea autorizatiei de construire in lipsa avizului autoritatii administratiei publice
competente In domeniul patrimonilui cultural, amplasamentul ce face obiectul proiectului de
investitii fiind cuprins in zona de protectie a monumentului istoric de valoare nationald
exceptionald — Hotel R.;

- Emiterea autorizatiei de construire in baza unei Documentatii tehnice pentru
autorizarea executrii lucrérilor de construire — DTAC — incompletd si elaborati cu
nerespectarea cadru din Anexa nr. 1 la Legea nr. 50/1991.

In urma proceselor verbale de control incheiate, Inspectoratul Judetean in Constructii
C. a Inaintat Institutiei Prefectului autorizatia de construire in vederea analizirii necesitatii
si oportunitétii atacérii acesteia la instanta de contencios administrativ. -

In perioada de referinti au fost primite la Comisie un numir de 6 petitii care vizeazi
domeniul agriculturii, aspectele sesizate fiind problemele generate de implementarea Legii
nr. 173/2008 privind interventiile active in atmosferd in scopul suprimérii fenomenelor de
grindind i a cresterii precipitatiilor sau reconstituirea dreptului de proprietate privati asupra
terenurilor cu destinatie agricola.

Comisia a remarcat, in perioada de referints, un numér important de petenti care isi
exprimd nemultumirea cu privire la sistemul antigrindind si prezumtivele efecte asupra
agriculturii si solicitd oprirea acestuia pana la realizarea unui studiu de impact.

Exemplificim cu memoriile adresate de céire domnul E. T, presedintele A.F.A.R (dosar
nr. 358), precum si de cétre Asociatia P.A.C.P.T (dosar nr. 359). Petentii reclamd, printre
altele, lipsa unui stadiu de impact cu privire la potentialul toxic al iodurii de argint (AGI),
utilizatd Tn combaterea grindinei, precum si scdderi semnificative ale cantititilor de

precipitatii in zonele limitrofe statiilor de tragere cu rachete antigrindina.




Solicitdrile petentilor se referd la oprirea sistemului antigrindina si la implementarea
de solutii pentru gestionarea provocirilor ridicate de schimbdrile climatice in agriculturd, cu
rezultate mai bune asupra productivitatii fermelor si cu impact minim asupra mediul

Comisia a solicitat conducerii Ministerului Agriculturii verificarea aspectelor
semnalate de cétre petenti, precum si formularea unui punct de vedere 1n legéturd cu utilizarea
sistemului antigrindina.

In rispunsul transmis atit Comisiei, cét si petentilor, Ministerul Agriculturii a facut
cunoscute urmétoarele:

- Rolul Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor (SNAPC) este
de a asigura protectia culturilor agricole cu inaltd valoare economici (vii, livezi, sere, culturi
mari) precum §i a infrastructurii edilitare si a comunitatilor rurale din zonele vulnerabile fatd
de fenomenele meteorologice periculoase asociate schimbdérilor climatice (grinding, secet3,
furtuni violente);

- Referitor la afirmatiile mentionate privind toxicitatea substantei iodura de argint, s-a
mentionat ci studtile de specialitate din domeniu aratd In mod clar ca nu s-au observat efecte
daunétoare asupra mediului, cauzate de Insdméntarea norilor cu aerosoli de iodura de argint.

Pe baza cercetérilor de pand acum, Weather Aodification Association a constatat ci iodura

_ i e

o 'agargint, utilizatd atdt in SUA cét si in alte state, este sigura pentru mediu.

- In ceea ce priveste aspectele semnalate privind modificari ale distributiei
precipitatiilor in zonele de interventie care accentueazi fenomenele de secetd generate de
schimbarile climatice, Ministerul Agriculturii precizeazi cé activititile de lansare a rachetelor
antigrindind se desfdsoard doar atunci cdnd existd pericolul iminent de grindind, restul
formatiunilor noroase sunt doar monitorizate si analizate. Ca efect al lansérilor de rachete
antigrindind, formatiunea noroasé asupra céreia s-a intervenit, va precipita, iar volumul de
apa precipitabil ajunge la sol, in forma lichida (sub forma de ploaie). Interventiile active in
atmosferd nu influenteazi zona In care se dezvoltd norii de ploaie si nici locul unde ei se
precipitd, aspecte ce sunt determinate de conditiile meteorologice naturale si de curentul

conductor al maselor noroase.
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Ministerul Agriculturii considerd ci speculatiile din spatiul public privind existenta
unei legituri cauzale intre activititile de combatere a céderilor de grindind si aparitia
fenomenului de secetd, nu au nicio bazi stiintificd solida si nu reprezintd decit manifestéri
ale activitatilor de dezinformare propagate in mod insistent si organizat.

Remarcam, cu ocazia prezentérii acestui raport, tendinta descrescétoare a memoriilor
privind recunoasterea si acordarea drepturilor prevazute de legile fondului funciar. Aspectele
semnalate de petenti in acest domeniu sunt similare celor sesizate i in rapoartele anterioare,
respectiv dificultafile intdmpinate in fafa comisiilor locale si judetene de fond funciar in
recunoasterea unor probe materiale, lipsa de preocupare a autorititilor locale in depunerea
diligentelor pentru asigurarea suprafetelor de teren necesare reconstituirii dreptului de
proprietate, dar si la punerea in aplicare a unor hotdrari judecitoresti definitive si irevocabile
privind solufionarea cererilor de reconstituire a dreptului de proprietate, precum si la punerea
in posesie.

in semestrul I al anului 2024 au fost adresate Comisiei 23 de petitii cu sesizéri vizand
diferite aspecte din sfera problematicii sociale, 3 petitii care se referd la chestiuni din
domeniile invatimant si culturi.

In domeniul social se inregistreazi, in continuare un numér de 6 petitii in care sunt
semnalate dificultiti si prezumtive abuzuri savérsite de autoritfi publice in ceea ce priveste
recunoasterea unor drepturi speciale, cum ar fi dreptul de transcriere a certificatului de stare
civilg.

Aspectele sesizate In aceste memorii vizeazd exclusiv aplicarea prevederilor leale
privind transcrierea documentelor.

Avénd in vedere ci petitiile vizau reclamatii privind nesolufionarea in termen a
cererilor de transcriere a certificatului de nastere, respectiv a celui de césétorie, Comisia a
transmis documentele primite si a redirectionat petitiile cétre Directia Generald de Evidenta
Persoanelor, in vederea analizdrii aspectelor semnalate de petenti. Analiza rdspunsurilor
furnizate de aceasti institutie releva faptul ¢ toate situatiile semnalate au fost solutionate in

mod favorabil.
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In conditiile reducerii personalului angajat in autoritati si institutii publice, sau in cazul
unui proces serios de restructurare, termenele in care institutiile trebuie s solufioneze cererile
cetdfenilor nu mai pot fi respectate. Comisia recomandd Guvernului implementarea unui
sistem informatic integrat, menit s@ optimizeze procesarea cererilor cetitenilor si sd asigure
solutionarea acestora intr-un interval de timp redus, in concordanté cu principiile eficientei
administrative si digitalizérii serviciilor publice.

In sfera relatiilor de munci sunt aduse la cunostinta Comisiei situatii in care persoane
cu functii de conducere in cadrul unei unitéti publice sunt acuzate de fapte cu caracter
discriminatoriu si de harfuire morali exercitate Impotriva unor angajati. Este cazul petentelor
R.N.G (dosarul nr. 387) si C.L.M (dosarul nr. 409) care sesizeazd Comisiei asemenea acte de
hértuire exercitate Impotriva lor la locul de muncd din cadrul Spitalului de Boli Cronice,
reclaménd inclusiv grave erori de comportament profesional ale superiorului ierarhic in ceea
ce priveste actul medical. Desigur, petenfii au primit informatiile cd in ceea ce priveste
prezumtivele aspecte de ilegalitate sesizate, au posibilitatea de a directiona plingerea
dumnealor catre institutiile §i autoritétile cu atributii in fiecare dintre situafiile semnalate
Comisia neavind competente legale de cercetare.

Cu privire la celelalte aspecte aduse 1n atentia Comisiei, membrii acesteia au decis sa
solicite analizarea si verificarea sesizirilor petentelor mai multor institufii §i autorititi
publice: conducerii primériei din municipiul respectiv, in subordinea céreia se afla Spitalul
de Boli Cronice, Ministerului S&natatii precum si Administartiei Spitalelor si Serviciilor
Medicale.

Institutiile an informat Comisia cd In urma cercetérilor efectuate, s-a constatat ci
reclamatiile nu se confirmé, seful de sectie actiondnd in limita competentelor legale iar

presupusele acte de violenta fizicd nu sunt sustinute de dovezi.
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In domeniul san#tatii, Comisia a retinut ca fiind semnificativ petitia (dosar nr. 319) in
care se reclamd prezumtive nereguli in ceea ce priveste procedura desfédsurérii controalelor
inopinate efectuate de catre functionari din cadrul Ministerului Sanatatii (Directia
Farmaceuticd si Dispozitive Medicale) precum si inspectori din cadrul Agentiei Nationale a
Medicamentului si a Dizpozitivelor Medicale din Roménia, la punctele de lucru situate in

Municipiul B.

Desigur, Comisia s-a adresat conducerii ministerului si a agentiei anterior mentionata,
iar In rispunsurile comunicate se mentioneazi cd demersurile Intreprinse au fost In litera si
in spiritul legii fard a se depési atributiile si sfera de competentd. S-au intocmit rapoarte de
inspectie in care au fost consemnate verificérile efectuate si s-au stabilit documentele acre se
asteaptd a fi transmise ulterior de céire reprezentantii societifii inspectate. De asemenea,
procesele verbale nu au fost contestate de cétre cealaltd parte.

Tot in domeniul sénatitii, Comisia a remarcat, in perioada de referinti, interesul legitim
al unui cetitean, beneficiar al Decretului Lege nr. 118/1990, care reclama faptul ¢i nu ii sunt ’
respectate drepturile conferite de actul normativ mentionat anterior, In sensul in care nu
primeste medicamente si tratamente gratuite. De asemenea, petenul face recomandiri in

privinta continutului care si apard in documentele tipizate eliberate de cétre medicul de

familie sau alte unitati sanitare ce furnizeazi servicii medicale.

Petentul a fost rugat sd ia cunostintd ca, prin efectul art. 244 din Legea nr. 95/2006
privind reforma in domeniul san&tétii cu modificarile si completarile ulterioare, persoanele
avand calitatea de luptdtor In rezistenta anticomunistd, nu mai beneficiaza de medicamente
gratuite, ci de medicamente compensate 100% la nivelul prefului de referintd, in conditiile
contractului-cadru si ale normelor sale de aplicare.

Comisia observa ca atat unii cetiteni, cét si unii specialigti din domeniu nu cunosc
actele normative si drepturile conferite de cétre acestea, considerand legislatia in vigoare
discriminatorie. Probabil cd o evaluare largd, cu participarea grupurilor interesante si
relevante, a legislatiei in domeniu si In contextul practicii din ultimul deceniu, ar fi benefici
atét profesionistilor, cét si societatii in ansamblul sau.
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Tot in domeniul social, Comisia a avut in atentie si situatia doamnei T.C, In véirsta de
86 de ani, beneficiard a unei locuinfe sociale incepand cu anul 2014, prezintd situatia
regretabild in care se afld, mentiondnd cd in urma recalculdri pensiei nu mai indeplineste
crtiteriile legale pentru prelungirea contractului de inchiriere a locuintei din fondul locativ de
stat.

In scopul solutionirii situatiei petentei, cu deplina respectare a statutului de autonomie
al autoritatilor administratiei publice locale, Comisia s-a adresat conducerii Primdriei, pentru
a analiza oportunitatea de a identifica un mod de solutionare a situatiei, tinind cont inclusiv
de disponibilitatea petentei de a achita o sum# in concordantd cu valoarea de piati a
imobilului.

In adresa de raspuns, se mentioneazi faptul ci dosarnl petentei a fost transmis comisiei
responsabile In vederea identificdrii unei solutii. Observim astfel incd un motiv pentru a
solicita Guvernului Romaéniei o analizi exhaustiva a stocului de locuinte sociale din tari.

Din totalul petitiilor cu tematica sociald, in sensul larg al termenului, adica inclusiv din
domeniile sanatitii si educatiei, au fost solutionate favorabil petentilor mai putin de o patrime.
Aceasta proportie reflectd atdt existenfa unor insuficiente functionale ale institutiilor si
organizatiilor vizate, cit si, Intr-o anumitd mésurd, nivelul de cunoastere al legislatiei
specifice de cétre petenti si exercitarea informati a dreptului la petitionare.

Comisia observa insé ci nu toate autoritétile administratiei publice, locale si centrale,
manifestd receptivitate in solufionarea petifiilor pe care Comisia le transmite In vederea
analizirii i solutiondrii. In deplinul respect al autonomiei locale pe care acestea o exercitd,
Comisia insista sd aprecieze ci o colaborare buné In solutionarea sesizirilor cetitenilor este
esentiald In urmérirea binelui public.

Continud s se adreseze Comisiei petenti in speranta solufiondrii, in afara
mecanismelor judiciare, a unor situatii care le provoacd prejudicii. Urmare a faptului ci
entititile investite de lege sd verifice si sé certifice Indeplinirea unor conditii legale de

exercitare a unor drepturi si libertéti 151 indeplinesc uneori sarcinile cu superficialitate, dupa
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cum afirm3 petentii, se produc situatii pe care acestia le reclamé direct Comisiei. Problemele
sesizate in petitiile cetitenilor au privit aspecte conflictuale ce cideau in competenta
exclusiva de solufionare a autoritatilor apartinnd puterii judecéitoresti.

Pe cale de consecinti, petentii au fost indrumati s se adreseze instanfelor de judecati
competente — atit material, cét si teritorial — cu recurgerea la toate céile de atac judiciare
disponibile si cu consultarea, In prealabil, a unui avocat. O abordare similard a fost adoptati
de citre Comisie si In cazul sesizérii unor fapte cu posibild conotatie penald, petentii fiind
indrumati si se adreseze organelor de cercetare penald, competente cu investigarea faptelor
descrise.

Ca o concluzie a unora dintre aspectele aflate in atentia Comisiei in perioada de
referinti, observim ci necunoasterea normelor legale In vigoare de cétre unii cetiteni,
referitor la drepturile si obligatiile legale care le revin, creeazi situatii tensionate intre acestia
si autorititile publice, locale sau centrale, si frustriri. Comunicarea accesibild, de o manierd
comprehensivi si sistematicé, a conditiilor de acces la drepturi si a modificirilor survenite in
legi sau metodologii, de catre institufiile publice, incd nu se dovedeste suficientd pentru
publicul romén. Adoptarea bunelor practici si ghidurilor aferente din alte state membre ale
Uniunii Europene ar putea fi avute in vedere de Guvernul Romaéniei. Este evident cd simpla

publicare a normelor legale, fér explicatii si exemplificéri, nu este suficienta.

Considerim in acest punct drept oportuna reiterarea precizérilor noastre din rapoartele
anterioare, referitoare la mediatizarea informatiilor privind sfera de competenta si zona de

autoritate a Comisiel.

Asa cum am mai afirmat in rapoartele noastre semestriale, Comisia pentru cercetarea
abuzurilor, coruptiei si pentru petitii a Camerei Deputatilor 151 desfégoard activitatea de
solutionare a petitiilor contind pe o relatie cordiala si deschisd cu ministerele si celelalte
autoritifi si institutii publice ale statului roman, In spiritul normelor de loialitate

constitutionald, al colaborérii dintre puterile statului si in interesul cetétenilor roméni.
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Totusi, in pofida demersurilor repetate §i insistente ale Comisiei, unele dintre petitiile
transmise, potrivit prevederilor Regulamentului Camerei Deputatilor, ministerelor sau a
institutiilor aflate in subordinea, In coordonarea sau sub autoritatea acestora, au rimas timp

indelungat farid raspuns.

La data redactarii prezentului raport au rdmas pe rolul Comisiei 2 petitii, urmind si

se actioneze In continuare pentru solutionarea lor (Anexa 5).

PRESEDINTE

Laura \Ghemsim R

Anexe:
e i

Anexa 1 - Statistica petifiilor pe domenii in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024.

Anexa 2 - Statistica peti{iilor pe judete in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024.

Anexa 3 - Situatia privind repartizarea petitiilor cétre autorititile publice in perioada 1 iulie — 31
decembrie 2024.

Anexa 4 - Situatia petitiilor cu raspunsuri intdrziate, Inregistrate la Comisie in perioada 1 iulie — 31
decembrie 2024.

Anexa 5 - Situatia petitiilor primite in perioada 1 julie — 31 decembrie 2024, aflate pe rolul Comisiei la

data redactarii raportului.
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1.

2.

3

Statistica
petitiilor pe domenii

in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024

SOCIAL
INVATAMANT, SPORT

ADMINISTRATIE SI INTERNE

4. APARARE NATIONALA

5.

6.

10.

11.

12.

13.

14.

MEDIU PENITENCIAR

ECONOMIC

. JUSTITIE
. AGRICULTURA

. ADMINISTRATIE PUBLICA

CONFLICTE PERSONALE
DREPTURI INDIVIDUALE
ACTIVITATI DE CONTROL

ANONIME-PETITII CARE NU RESPECTA

CONDITIILE DE ADMISIBILITATE
(fara domiciliu declarat sau fara semnatura)

PARLAMENT

Total petitii:

Anexa 1

23

10

131

42

22

255
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Anexa 2

Statistica ,
petitiilor pe judete
in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024

th

Judetul ALBA

Judetul ARAD

Judetul ARGES
Judetul BACAU
Judetul BIHOR
Judetul BISTRITA-NASAUD
Judetul BOTOSANI
Judetul BRAILA
Judetul BRASOV
Judetul CALARASI
Judetul CLUJ

Judetul CONSTANTA
Judetul DAMBOVITA
Judetul DOLJ

Judetul GALATI
Judetul GIURGIU
Judetul GORJ

Judetul HARGHITA
Judetul HUNEDOARA
Judetul JALOMITA
Judetul IASI

Judetul ILFOV
Judetul MARAMURES
Judetul MEHEDINTI
Judetul MURES
Judetul NEAMT

o8]
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Judetul OLT
Judetul PRAHOVA
Judetul SALAJ
Judetul SATU MARE
Judeful SUCEAVA
Judetul TELEORMAN
Judeful TIMIS
Judetul TULCEA
Judetul VALCEA
Judetul VASLUI
Judetul VRANCEA
Municipiul BUCURESTI 29
Petitii care nu respecti conditiile
de admisibilitate (firid domiciliu
declarat sau fira semnituri) 22

[

[ SN N e R e O T T e T e T O

p—y

Total pefitii : 235
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Situatia
privind repartizarea petitiilor catre autorititile publice
in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024

1. CAMERA DEPUTATILOR
Comisii parlamentare 1

2. GUVERNUL ROMANIEI
Institotii aflate Tn subordinea Guvernului 1

3. MINISTERE
Ministerul Afacerilor Interne

Ministerul Agricnlturii §i Dezvoltirii Rurale

Ministerul Cercetiirii, Inovirii §i Digitalizirii
Ministerul Economiei, Antreprenoriatului §i Turismului
Ministerul Justitiei

Ministerul Sinititii

o e e L W

4. PUTEREA JUDECATOREASCA
Parchete 1

5. ADMINISTRATIA PUBLICA LOCALA
Prefecturi

Priméirii (municipii, orase, comune)

6. ALTE INSTITUTII, AUTORITATI i SOCIETATI COMERCIALE
Administratia Nationald a Penitenciarelor 112

Administratia Spitalelor si Serviciilor Medicale 3
Agentia Nationald a Medicamentului

Consiliul National pentru Combaterea Discriminérii 1

Anexa 3
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Casa Nationali de Pensii Publice

Directia Locald de Evidentii a Persoanelor Sector 6
Inspectoratyul Judetean de Polifie Buziu
Inspectoratul Judeferan de Politie Hunedoara

Inspectoratul General pentru Situatii de Urgentii

T i e . "
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Anexa 4

Situatia
petifiilor cu riispunsuri intirziate*
inregistrate la comisie in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024

Memorii adresate autorititilor Puterii Executive :
e 1 sesizare, inaintati Ministerului Justifiei, cu Intdrziere de 35 zile (5-a primit
rdspuns, dar cu termen intdrziat);
e [ sesizare, inaintatd Ministernlui Cercetiirii, Inovirii si Digitalizfrii, cu Intirziere
de 179 zile (nu s-a primit raspuns};
e 1 sesizare, Inaintatd Ministerului Sanatatii, cu ntirziere de 132 zile (hu s-a
primit rdspuns).

Memorii adresate altor institutii ale statului :

e 9 sesizdri, Inaintate Administratiei Nationale a Penitenciarelor, cu intirzieri
cuprinse intre 18 - 21 zile (s-a rdspuns Comisiei, dar cu termen intdrziat);

e 6 sesizdri, inaintate Directiei Locale de Evidenta Persoanelor Sector 6, cu
intarzieri de 18 si respectiv 103 zile (s-a rdspuns Comisiei, dar cu termen
intdrziat);

* (petitii 1a care s-au primit rispunsuri dupi termenul legal si petifii la care nu s-au primit inci rispunsuri)
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Situatia

petitiilor primite in perioada 1 iulie — 31 decembrie 2024

aflate pe rolul comisiei

Anexa 5

Nr. Numir Numele 5i Obiectul dosarului Data inaintirii Institutia Data Zile
crt. dosar prenumele adresei sesizatii rispuns intirziere
- domiciliul -
1. | 456/ B.G.5i G.M. Petentii nainteazi un memoriu in care reclami o 01.11.2024 Ministerul 179 zile
14.10.2024 aplicare defectuoasi a Legii nr:296/2023 privind unele Cercetarii,
Municipiul mdsuri fiscal-bugetare peniru asigurarea Inovarii i
sustenabilitdfii financiare a Romdniei pe termen lung, s e g
B. s AR . Digitalizarii
precum §i un caracter prezumtiv discriminatoriu gi
nelegal al unui ordin de ministru, In opinia petentilor,
aceastd situatie a fost generatd de faptul ci persoanele
desemnate/responsabile cu procesul de reorganizare al
MCID, au prezentat conducerii ministerului informatii
trunchiate si propuneri care nu respects cadrul legal,
din dorinta de a-gi airage foloase personale.
2. | 478/ T.C. Petentul, avind calitatea de luptitor In rezistenta 18.12.2024 Ministerul 132 zile
28.10.2024 anticomunist3 si beneficiar al dispozitiilor Decretului- Sdnatatii
Lege nr.118/1990, reclama faptul ¢i nu ii sunt
Judetul G. respectate drepturile conferite de actul normativ

mentionat anterior, in sensul in care nu primeste
medicamente si tratamente gratuite,

De asemenea, petentul face recomandri in privinta
continutului care si apard In documentele tipizate
cliberate de citre medicul de familie sau alte unitati
sanitare ce furnizeazi servicii medicale.

22






