AVI1Z
referitor la proiectul de Ordonanti de urgenta privind
reglementarea situatiei creantelor Bincii N ationale a

Roméniei si Casei de Economii si Consemnatiuni
CEC S.A. fata de Banca Dacia Felix S.A.

Analizdnd proiectul de Ordonanti de urgenta privind
reglementarea situatiei creantelor Bincii N ationale a Romaniei si
Casei de Economii si Consemnatiuni CEC S.A. fata de Banca
Dacia Felix S.A., transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.72 din 17.05.2001,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazid favorabil proiectul de ordonantd de urgenti, cu
urmatoarele observatii si propuneri:

1. Obiectul de reglementare al prezentului proiectul de ordonanta
de urgentd il constituie reglementarea situatiei creantelor Bincii
Nationale a Romaniei si Casei de Economii si Consemnatiuni CEC
S.A. fatd de Banca Dacia Felix S.A.

2. In raport cu procedura de legiferare aleasd, respectiv cea
prevazuta de art.114 alin.(4) din Constitutie, este necesar ca in Nota de
fundamentare si se precizeze in ce consti urgenta si situatia
exceptionald care motiveazd aceasti cale, in sensul principiilor
statuate prin Deciziile nr.65/1995 si nr.15/2000 ale Curtii
Constitutionale.



3. La art.1, Intrucat formularea “a creantelor lor bilantiere” ar
avea semnificatia evocdrii tuturor creantelor respectivelor entitati,
sugeram completarea textului cu formularea “asupra Bincii Dacia
Felix S.A ...”,

Totodatd, pentru corecta aplicare a actului normativ, cat s1 pentru
faptul ca KOLAL B.V. Amsterdam nu este o entitate cunoscutd, este
necesar ca in cuprinsul art.l si fie previzute toate elementele de
identificare ale acesteia.

4. Intrucat operatiunea la care face referire art.2 este cesiunea de
creanta, este mai indicatd utilizarea terminologiei specifice acestei
operatiuni. In acest sens, propunem inlocuirea substantivului
“sumele” cu “pretul”, aceasta fiind acceptiunea corecti in raport cu
institutia juridica evocati.

S. La art.3 alin.(1), pentru un plus de rigoare normativi,
propunem reformularea partii finale a art.3 alin.(1), astfel:

“... de la data intrdrii in vigoare a prezentei ordonante de
urgentd”.

6. La art.3 alin.(2), pentru acuratetea juridica a formulirii,
propunem inlocuirea sintagmei “de citre tertul cesionar” (calificarea
“tertul” fiind improprie in raport cu operatiunea de cesionare) cu
formularea “...de citre cesionarul - KOLAL B.V. Amsterdam - L
textul devenind:

“(2) Din pretul prevazut la art.2 se vor achita de citre cesionarul
- KOLAL B.V. Amsterdam -, ...,

7. La art.4, pentru acuratetea juridici a redactarii, propunem
inlocuirea sintagmei “zile lucritoare” cu sintagma “zile libere”.

La acelasi text, propunem eliminarea asteriscului s1, totodatd, a
notei din subsolul paginii, intrucat potrivit art.107 alin.(4) ultima teza
doar hotararile care au caracter militar se comunica institutiilor
interesate.

Pentru asigurarea conformititii cu dispozitiile art.53 alin.(4) din
Legea nr.24/2000, propunem urmitoarea redactare pentru partea final3
a art.4:

“... prevdzute in anexa care face parte intergrantd din
prezenta ordonanta de urgentd”.

8. Propunem ca referirile la Legea bancari din cuprinsul art.5 si
fie formulate astfel: “Legea bancari nr.58/1998”.



9. In formularea actuali, aplicarea masurii prevazute la art.7
este iluzorie deoarece, urmare a prezentei ordonante de urgents, se
sting raporturile intre Banca Nationald a Romaniei si Casa de
Economii si Consemnatiuni, pe de o parte si Banca Dacia Felix S.A.,
pe de altd parte, astfel Incat eventualele pretentii ale celor dintdi nu vor
putea fi formulate decat contra lui KOLAL B.V. si nu contra Bancii
Dacia Felix S.A., ceea ce Inseamna o altd proceduri si nu “reluarea”
procedurii.

Bucuresti
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