AVI1Z
referitor la proiectul de Ordonanti de urgenti privind acordarea
unor inlesniri la plati pentru Societatea Comerciali "LUKoil
Black Sea Romania'" SRL Bucuresti si Societatea
Comerciala "Petrotel LUKoil" SA Ploiesti

Analizind proiectul de Ordonanti de wurgentd privind
acordarea unor inlesniri la plata pentru Societatea Comerciali
"LUKoil Black Sea Romainia" SRL Bucuresti si Societatea
Comerciala "Petrotel LUKaoil" SA Ploiesti, transmis de
Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.101 din 13.06.2002,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de ordonanta de urgenti, cu
urmatoarele observatii si propuners :

1. Proiectul de ordonantd de urgenta, initiat de catre Ministerul
Finantelor Publice are ca obiect de reglementare acordarea unor
inlesniri la plata obligatiilor bugetare pentru Societatea Comercialid
"LUKoil Black Sea Roménia" SRL Bucuresti si Societatea
Comerciala "Petrotel LUKoil" SA Ploiesti.

2. In raport cu procedura de legiferare aleasi si anume, cea
prevazutd la art.114 alin.(4) din Constitutie, semnaldam faptul ci in
Nota de fundamentare nu sunt prevazute explicit imprejuririle
stringente si obiective care ar justifica cazul exceptional ce
determina promovarea prezentului proiect pe calea ordonantei de
urgenta, in sensul principiilor statuate prin Decizia nr.65/1995 si,
respectiv, Decizia nr.15/2000 ale Curtii Constitutionale.

De altfel, iIn Nota de fundamentare nu se regiseste nici o
motivatie a faptului cd nu se uzeazd de prevederile Ordonantei de
urgentd nr.40/2002 pentru recuperarea arieratelor bugetare, care
permite creditorilor sd acorde facilitati fiscale, atit pentru obligatiile
de baza cat si pentru majorari, ci se recurge la promovarea unui act
normativ cu rang de lege.



3. Facilitatile de natura fiscald care urmeazd a fi acordate
reprezintd ajutor de stat, fiind obligatorie notificarea Consiliului
Concurentei, in conditiile art.5 din Legea nr.143/1999.

4. Deoarece prin proiect se preconizeazad acordarea unor inlesniri
la plata unor obligatii fatd de bugetul de stat propunem ca acest aspect
si fie reflectat in art.1, astfel:

"Art.1. - Pentru Societatea Comerciala "LUKoil Black Sea
Romania" SRL Bucuresti si Societatea Comerciald "Petrotel LUKoil"
SA Ploiesti se acordd urmatoarele inlesniri la plata obligatiilor fata
de bugetul de stat:”.

5. La formula introductiva, propunem ca invocarea temeiului
constitutional al adoptarii ordonantelor de urgentd sd se facd prin
uzitarea redactirii consacrata de art.39 alin. (3) din Legea nr.24/2000,
astfel: "In temeiul art.114 alin. (4) din Constitutie,"

6. La art.1, sugeram ca cele 2 enumerari distincte sd fie marcate
prin literele a) si b), conform art.45 alin. (1) din Legea nr.24/2000.

La a 2-a liniuta a aceluiasi articol (care va fi marcata prin lit.b)),
propunem reformularea trimiterii la O.G.nr.11/1996, astfel:

" .. din Ordonanta Guvernului nr.11/1996 privind
executarea creantelor bugetare, aprobatd cu modificari prin Legea
nr.108/1996, cu modificarile si completarile ulterioare".

7. La norma de abrogare de la art.2, sugerdm initiatorului sa
reanalizeze implicatiile juridice ale acestui demers.

Pe planul tehnicii legislative, propunem redarea tuturor
elementelor de identificare ale Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.10/1998, conform art.61 alin.(3) din Legea nr.24/2000, astfel:

" ... Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.10/1998 pentru
stabilirea unor masuri referitoare la datoria Societdtii Comerciale
"Petrotel" - SA Ploiesti, prevdzutd in Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr.72/1997 si la protectia mediului inconjurdtor din arealul
Ploiesti, ca urmare a declangdrii procesului de privatizare a societatilor
comerciale din domeniul petrolier, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr.180 din 14 mai 1998".
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