AVI1Z
referitor la proiectul de Ordonanti pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenti a Guvernului
nr.75/1999 privind activitatea de audit

Analizand proiectul de Ordonanti pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenti a Guvernului nr.75/1999
privind activitatea de audit, transmis de Secretariatul General al
Guvernului cu adresa nr.145 din 28.08.2002,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de ordonanti, cu urmitoarele
observatii si propuneri de redactare si de tehnic# legislativi:

1. Proiectul de ordonantd, initiat in temeiul prevederilor art.1
pet.Il, poz.5 din Legea nr.411/2002 privind abilitarea Guvernului de a
emite ordonante, are ca obiect modificarea si completarea Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr.75/1999 privind activitatea de audit
financiar, In scopul coreldrii acestui act normativ cu legislatia in
vigoare.

Noutatea reglementdrii constdi in definirea mai clari a
domeniilor de activitate in care auditorii financiari isi pot exercita
profesia in mod independent, stabilirea incompatibilititilor in
exercitarea activitatii de audit financiar si a conditiilor pe care trebuie
sd le indeplineascad cumulativ stagiarii in activitatea de audit financiar,
modul si conditiile de atribuire a calitatii de audit financiar, precum si
cele referitoare la posibilitatea suspendirii din calitatea de membru al



Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania a acelor
persoane care, pe o anumiti perioadd de timp, exercitd functii
incompatibile cu aceasta pozitie.

2. Mentiondm cd atunci cind titlul unui act normativ face
referire la o ordonantid de urgentd, nu este necesari sl precizarea
privind aprobarea acesteia prin lege, intrucit aceasta se regaseste in
partea dispozitivd a Art.I. In plus, modul in care este redat in titlul
proiectului de ordonantd, numirul legii de aprobare este gresit, in
raport cu exigentele de tehnica legislativa.

De aceea, propunem eliminarea din titlu a sintagmei “aprobata
prin Legea nr.133/18 martie 20027,

3. La preambul, pentru mai multd precizie in indicarea
temeiului constitutional, propunem reformularea, astfel:

“In temeiul art.107 alin.(1) si (3) din Constitutie si al art.1
pet.Il poz.5 din Legea nr.411/2002 privind abilitarea Guvernului de a
emite ordonante,”,

4. Avand n vedere ca proiectul opereazi asupra ordonantei de
urgenta in vigoare atdt modificdri, cat si completiri, pentru a le
diferentia, in partea dispozitivi a punctelor de modificare a unor
elemente structurale, trebuie inseratd expresia “se modifica s1”, dupa
urmatorul exemplu:

“11. Titlul Capitolului IV se modifici si va avea urmitorul
cuprins:”.

5. Intrucat, potrivit normelor de tehnica legislativi reglementate
prin Legea nr.24/2000, elementele structurale ale unui act normativ
sunt articolele si, in cadrul acestora, alineatele, sugeram ca partea
dispozitiva a pct.3 de modificare a art.5 si se reformuleze, astfel:

“3. Articolul 5, alineatul (3), litera a)” se modifici si va
avea urmatorul cuprins:”.

Pentru acelasi considerent, propunem reformularea partii
dispozitive a pct.9 si pct.10, astfel:

9. Articolul 9, literele a), b) si c) de la punctul A se
modificd i vor avea urmatorul cuprins:”.

“10. Articolul 10, partea introductivi si litera d) de la
punctul A se modifica si vor avea urmatorul cuprins:”.

6. La pct.4, pentru uniformitate in redactarea actelor normative,
propunem reformularea partii dispozitive, astfel:

“4. Dupa alineatul (5) al articolului 6 se introduce alineatul
6, cu urmatorul cuprins:”,



7. La pct.5, care vizeazi introducerea art.61, pentru estetica
exprimdrii, sugeram inlocuirea cuvintelor “care va avea” din partea
dispozitiva a punctului, prin prepozitia “cu”.

8. La pct.6, avand in vedere ci se urmireste numai modificarea
art.7, nu si completarea acestuia in sensul normelor de tehnici
legislativa, propunem eliminarea din partea dispozitiva a expresiei “si
se completeaza”.

9. La pct.14, pentru o mai buni redactare a partii dispozitive,
propunem inlocuirea expresiei “care va avea” prin prepozitia “cu”.

In ceea ce priveste textul propus ca alin.(2) al art.21, mentiondm
ca, intrucat acesta se incorporeaza in ordonanta de urgenta in vigoare,
potrivit prevederilor art.58 din Legea nr.24/2000, nu se poate face
trimitere la “prezenta ordonantd” ci la Ordonanta de urgenti a
Guvernului nr.175/1999.

De asemenea, invocarea art.21 din prezenta ordonanta este
gresita, pentru faptul ca art.21 face parte din Ordonanta de urgenti a
Guvernului nr.75/1999.

In cazul in care initiatorul are in vedere cd termenul previzut in
text sa se calculeze de la data intrérii in vigoare a proiectului, atunci
textul nu poate constitui alin.(2) al art.21, ci trebuie marcat ca Art.II,
caz in care actualul Art.II devine Art.II1.

10. In ceea ce priveste pct.15, mentionim ci metoda adoptata
de initiator, prin care articolele 34 si 35 se inscriu dupa art.26, nu este
consacrata in planul tehnicii legislative. Ca urmare, sugeram ca partea
dispozitiva a pct.15 s se reformuleze, astfel:

“15. Dupa articolul 26 se introduc articolele 26" si 26% cu
urmatorul cuprins:”.

In continuare, se vor reda textele respective, incadrate intre
ghilimele, iar ca punct 16 se vor propune pentru abrogare articolele 34
s1 35, In urméitoarea redactare:

“16. Articolele 34 i 35 se abroga”.

Fata de propunerea de mai sus, actualul punct 16 va deveni
punctul 17.

11. La pet.16 (devenit pct.17), pentru rigoarea normativi a
formularii, propunem inlocuirea expresiei “care va avea”, din partea
dispozitiva, prin prepozitia “cu”.

Referitor la textul propus ca alin.(2) al art.37, pentru
corectitudinea redactirii, este necesard introducerea unei virgule dupa
cuvantul “republicatd” din randul 2.



12. La Artll, avand in vedere dispozitiile art.13 alin.(3) din
Legea nr.202/1998 privind organizarea Monitorului Oficial al
Romaniei, norma privind republicarea Ordonantei de urgenti a
Guvernului nr.75/1999 trebuie completat in sensul ca republicarea s3
se efectueze dupd aprobarea de citre Parlament a prezentei
ordonante.

Totodatd, sub aspect redactional, semnaldm necesitatea inlocuirii
expresiei “va fi republicata” prin expresia “se va republica”.
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