AVIZ

referitor la proiectul de Ordonanta de urgenta pentru
modificarea si completarea Legii protectiei
mediului nr. 137/1995

Analizdnd proiectul de Ordonantd de urgentd pentru
modificarea si completarea Legii protectiei mediului nr. 137/1995,
transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr. 106 din
20.06.2002,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin.1 lit. a din Legea nr. 73/1993 si art. 48(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de ordonantd de urgenta, cu
urmitoarele observatii si propuneri :

I. Observatii generale

1. Proiectul de ordonanti de urgenta are ca obiect modificarea si
completarea Legii protectiei mediului nr. 137/1995, republicata, cu
modificarile ulterioare.

Prin finalitatea pe care si-o propun initiatorii acestui demers
legislativ, anume indeplinirea angajamentelor asumate de Romaénia
prin Parteneriatul de Aderare la Uniunea Europeand, se indeplineste
una din conditiile esentiale ale integrarii Roméniei in organismele
europene, aceea de a armoniza legislatia internd privind protectia
mediului cu Directiva 85/337/EEC, modificatd prin Directiva



97/11/EC (Directiva EIA) privind evaluarea efectelor anumitor
proiecte asupra mediului si cu Directiva 2001/42/EC privind evaluarea
efectelor anumitor planuri si programe pe care Statele Membre trebuie
si o implementeze inainte de iulie 2004, precum si cu celelalte
reglementéri comunitare ce vizeazd probleme specifice mediului.

Noutatile aduse prin prezentul proiect vizeazd introducerea
principiului prevenirii si controlului integrat al poludrii, ca principiu
de baza pentru autorizarea instalatiilor industriale, a principiului
privind sistemul de management si evaluare a performantelor de
mediu, precum si sistemul de atribuire a etichetelor ecologice,
instituirea obligativitatii procedurii de evaluare a impactului asupra
mediului pentru unele planuri si programe, conform Directivei SEA,
corelarea termenilor ce se regisesc in Legea protectiei mediului nr.
137/1995 cu cei utilizati in reglementdrile Uniunii Europene,
realizandu-se, astfel, o imbunatitire de ansamblu a cadrului legal in
vigoare.

2. Referitor la procedura de legiferare prin ordonantd de urgenta,
reglementata prin art.114 alin.(4) din Constitutie, apreciem cd in Nota
de fundamentare ar trebui sd se precizeze, explicit, in ce constd
urgenta si situatia exceptionald care sd motiveze aceastd cale, in sensul
principiilor statuate prin Decizia nr.65/1995 si Decizia nr. 15/2000 ale
Curtii Constitutionale.

3. In ceea ce priveste implicatiile decurgind din promovarea
unei ordonante de urgentd, constatim nearmonizarea cu unele termene
pe care le consideram prea dilatorii, cuprinse in art. III si art. IV, ceea
ce poate lipsi de eficientd practica intrarea in vigoare a prezentului
proiect.

I1. Observatii de redactare si de
tehnici legislativa

1. Potrivit normelor de tehnica legislativa, atunci cand intr-un act
normativ se citeazid un alt asemenea act, nu se face referire la
republicarea acestuia din urma. Ca urmare, propunem eliminarea din
titlul proiectului a cuvantului "republicata”.

Tot referitor la titlu, potrivit normelor gramaticale, cuvéantul
"Urgentd" trebuie scris cu literd mica.



2. Avand in vedere cd in legea fundamentald elementele
structurale ale articolelor sunt marcate cu cifre incadrate intre
paranteze, urmeaza ca in formula introductivé, cifra 4, care semnificad
alineatul respectiv din art.114 al Constitutiei, sd fie incadratd intre
paranteze.

3. La partea dispozitivi a Art. I, tindnd seama cd, dupa
republicare, Legea protectiei mediului a suferit numai modificari, nu
si completari, in sensul normelor de tehnica legislativd, urmeaza sa se
elimine cuvintele "si completdrile ulterioare”. In acelasi context,
pentru usurintd in identificarea actului normativ supus interventiei
legislative, partea dispozitiva a Art. I trebuie completatd cu numarul $i
data Monitorului Oficial al Romaéniei in care acesta a fost republicat.

In considerarea acestor observatii, propunem reformularea pirtii
dispozitive a Art.1, astfel:

"Art. 1. - Legea protectieci mediului, nr. 137/1995,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.70 din 17
februarie 2000, cu modificarile ulterioare, se modificd si se
completeazd dupa cum urmeaza.".

4. Sugeram ca in cazurile in care asupra unui articol din legea in
vigoare se realizeazd mai multe interventii legislative, sd se procedeze
la redarea integrald a textului articolului respectiv, in forma doritd de
initiatori, marcata printr-un singur punct, intrucit in acest fel proiectul
devine mult mai suplu.

Avem in vedere propunerile de modificare a art.34 (pct.44 51 45),
art.35 (pct.46-48), art.40 (pct.50 si 51), art.43 (pct.53-55) si art.65
(pct.70).

5.Laart. I pet.1 (cu referire la art.2), pentru corelare cu titlul anexei,
propunem adiugarea determinantului “specifici” dupd cuvantul “termenii”.

Sub aspectul exigentelor de tehnica legislativd, relevam faptul cd,
intrucat prin proiect se aduc legii in vigoare atit modificdri, cét si
completdri, pentru a le diferenta, partea dispozitivd a punctelor din
cuprinsul Art. I sugeram sé se reformuleze, astfel:

"1. Articolul 2 se modifici si va avea urmatorul cuprins:”.

"18. Alineatul 3 al articolului 14 se modifica si va avea
urmétorul cuprins:".

"20. Titlul sectiunii a 2-a a Capitolului II se modifica si
va avea urmitorul cuprins:''.



"23. Dupa articolul 17 se introduc articolele 17°, 172, 17° si
17*, cu urmatorul cuprins:"

"28 Dupa sectlunea a 2 a a Capitolului ITI se introduce
sectiunea 2', cu urmitorul cuprins:"

"31 Dupﬁ articolul 23 se introduce articolul 23',
urmatorul cuprins:".

"35. Alineatul 1 al articolului 26 se modifica $1 va avea
urmatorul cuprins:".

"46. Alineatul 1 al articolului 35 se modificad §i va avea
urmitorul cuprins:”.

"47. Dupa alineatul 1 al articolului 35 se introduce un nou
alineat cu urmétorul cuprins:".

"53. Partea introductivd a articolului 43 se modificd §i va
avea urmatorul cuprins:".

6. Cu privire la modificarea art.4 din lege (evidentiata la pct.4-6
din proiect), relevam urmdtoarele:

Avand in vedere cé introducerea lit.b' previzutd la pet. 5, trebuie
si se realizeze in ordinea logicd, succesiva, dupa modificarea lit. b),
propunem ca partea dispozitiva a pct.4 sd vizeze numai modlﬁcarea
lit. b) a art.4, partea dispozitiva a pct.5 sa vizeze introducerea lit.b"),
iar dupa pct.5 si se introduca un punct de modificare a lit. f) a art.4.

Fata de aceastd propunere, partea dispozitiva a pct. 4 1 6 se va
reformula, astfel:

"4. La articolul 4, litera b) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:".

"6. La articolul 4, litera f) se modifica si va avea urmétorul
cuprins:".

Ca urmare, numerotarea punctelor se modificd corespunzator.

7. Referitor la textul propus pentru completarea articolului 3 cu
lita' (pct2), apreciem necesard definirea expresiei "poluari
semnificative”, pentru a se evita orice eroare in procesul aplicarii
actului normativ.

Totodata, tindnd seama c# textul propus reprezmta enumerarea
unor situatii reglementate de art.3 din lege, textul lit. a') trebuie si
inceapa prin scrierea cuvantului "Principiul” cu litera mica, iar in
finalul frazei si se adauge punct si virgula.



De asemenea, recomandiam inlocuirea adjectivului "bune", cu
termenul "performante", pe care il consideram mai adecvat in
context.

Observatia este valabila si pentru definitia din anexa, in expresia
"cele mai bune tehnici disponibile”.

8. La pct. 4 (cu referire la textul art. 4 lit .f), avind in vedere cé
actiunea de promovare a actelor normative intrd in competenta
autoritdtilor cu drept de initiativa legislativd, prevdzute de legea
fundamentald, sugerim inlocuirea cuvintelor "promovarea actelor
normative" prin expresia "propunerea de acte normative ... ".

9. La pet. 8 (cu referire la art.6 alin. 2), norma privind obligatia
autoritatilor administratiei publice centrale de a prevedea in bugete
programe proprii de protectia mediului, considerdm cad trebuie
circumscrisa doar la acele autoritati cérora le revin responsabilitati in
domeniul protectiei mediului.

In acelasi context, subliniem si faptul c4, intruct in legea supusa
interventiei legislative, alineatele - ca elemente structurale ale
articolului - nu sunt marcate cu cifre incadrate intre paranteze si tinand
seama cd, potrivit exigentelor de tehnicd legislativa, textul actului
modificator se incorporeazi in textul actului normativ de baza, pentru
uniformitate in marcarea textelor, propunem eliminarea marcérii
alineatelor articolelor cu cifre incadrate intre paranteze, att la art.6,
cét si pe intreg cuprinsul proiectului, acolo unde este cazul.

10. La pct. 10 (cu referire la art.7” alin.2), pentru ca norma si
debuteze cu subiectul, propunem reamenajarea textului primei fraze, astfel:

"Autorititile competente emit aviz de mediu pentru planuri
si programe, ca urmare a efectudrii evaludrii de mediu si a analizdrii
raportului de mediu pentru anumite planuri i programe”.

La alin. 3 al art.7%, potrivit exigentelor de tehnici legislativa,
invocarea unui alineat intr-un text se realizeazd prin scrierea
cuvantului. "alineatul" sub forma abreviata.

Totodata, pentru considerentele prezentate la supra 9, cifrele (1)
si (2) din cuprinsul alin.3 urmeazi sa fie redate fard paranteze, astfel
cd propunem inlocuirea expresiei "la alineatul (1) si (2)" prin cuvintele
"la alin.1 si 2",

Aceasti remarca este valabild si pentru art.12 alin.4 si 6, art.29
alin.2 si art. 68 alin. 4.



La alineatul 6 al aceluiasi articol, pentru a se realiza legétura
tematici cu norma de la alin.1, care reglementeaza evaluarea de mediu
a unor planuri si programe, propunem introducerea expresiei
"previzute la alin.1", dupa sintagma "Aprobarea planurilor si
programelor ... ".

11. La pet. 11 (cu referire la art.8 alin.2), urmeaza sd se
analizeze oportunitatea obtinerii avizului de mediu pentru operatiunile
de vanzare a pachetului majoritar de actiuni, vanzare de active,
fuziune ... etc.

In acelasi context, pentru un plus de rigoare in redactarea
textului, propunem inlocuirea cuvéntului "mentionate" prin
"previzute", iar pentru considerentele relevate mai sus, "alin.(2)"
trebuie exprimat sub forma "alin.2".

12. La pet. 13 (cu referire la art.10 alin.2), norma din finalul
alineatului, potrivit cireia dispozitiile de suspendare, precum si cele
de incetare a proiectului sau activitatii sunt executorii necesitd a fi
reanalizatd in raport cu dispozitia de la art.10' din proiect (pct.14)
unde se prevede cd litigiile privind suspendarea avizului se
solutioneazi potrivit Legii contenciosului administrativ, nr.29/1990,
cu modificarile ulterioare.

Sub aspect redactional, pentru o mai corectd exprimare,
propunem inlocuirea expresiei "conditiile din somatie" prin sintagma
"conditiile stabilite in somatie".

13. La pct. 14 (cu referire la art.10"), avand in vedere ¢ Legea
contenciosului administrativ nr.29/1990, a suferit dupa adoptare unele
interventii legislative, pentru respectareca normelor de tehnicd
legislativd, urmeazi ca dupd numarul acestui act normativ sa se inscrie
expresia "cu modificérile ulterioare”.

14. La pct. 15 (cu referire la articolul 11 alin.1 si 2), pentru ca
dispozitiile normative si debuteze cu subiectul, potrivit exigentelor de
tehnica legislativd, propunem reamenajarea textului primei fraze a
alin. 1 si 2, astfel:

"Autoritatile publice pentru protectia mediului aplica
proceduri diferentiate, dupa caz, de emitere a avizului, acordului sau
autorizatiei de mediu in functie de impactul asupra mediului al
proiectelor si activitatilor supuse procedurii de autorizare".

.....................................................................................



"Titularul activitdtii are obligatia informdrii autoritatilor
publice teritoriale pentru protectia mediului cu privire la rezultatele
automonitorizarii emisiilor de poluanti reglementati, precum si cu
privire la accidente sau pericole de accidente, ca urmare a emiterii
autorizatiei de mediu”.

Totodatd, pentru respectarca regulilor de tehnicd legislativa,
textul necesitd a fi completat cu locul si data adoptdrii conventiei
amintite, prin inserarea, inaintea cuvantului “ratificatd” a sintagmei
“adoptati la Espoo la 25 februarie 1991”.

Reiteraim observatia si pentru pct.16 din proiect, referitor la
art.12 alin.1, fiind necesara inserarea sintagmei “semnata la Aarhaus
la 25 iunie 1998”.

15. Avand in vedere dispozitiile art.58 din Legea nr.24/2000,
potrivit cédrora dispozitile de modificare si de completare se
incorporeazi, la data intrarii lor in vigoare, in actul normativ de baza,
identificandu-se cu acesta, norma de trimitere din cuprinsul art. 13
alin. 2 (pct. 17) trebuie sd vizeze Legea nr.73/2000 si nu actele
modificatoare ale acesteia, motiv pentru care propunem inlocuirea
sintagmei "din Legea nr.293/2002 privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.93/2001 pentru modificarea $i completarea
Legii nr.73/2000 privind Fondul de mediu" prin expresia "din Legea
nr.73/2000 privind Fondul de mediu, modificatd prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 93/2001, aprobata prin Legea nr. 293/2002".

16. La pct. 20, subliniem faptul cd redarea noului titlu al
Sectiunii a 2-a trebuie incadrata intre ghlhmele

17. La pct. 23 (cu referire la art.17'), pentru estetica si eleganta
exprimdrii, precum si pentru a realiza legatura tematicd cu norma de la
art.16 care reglementeazd activitdtile supuse regimului special,
propunem inlocuirea expresiei "Pentru obtinerea acordului si/sau
autorizatiei de mediu, solicitantul ... " prin expresia "in vederea
obtinerii acordului si/sau autoriza’giel de mediu, pentru activititile
prevazute la art.16, solicitantul ...".

18. La pct. 27 (cu referire la art.21), semnaldm repetarea, din
eroare, a textului lit. a) de douad ori.

19. La pet. 38 (cu referire la art.29 alin.1 lit. €), pentru a se evita
folosirea unei formuldri impersonale, nerecomandatd de normele de
tehnica legislativé, propunem ca textul lit. €) sd debuteze cu aceeasi



forma verbald ca si enumerdrile anterioare, prin inlocuirea expresiei
"sa se administreze" cu verbul "sd administreze".

De asemenea, pentru evitarea eventualelor pagube pe care le-ar
putea suferi apicultorii cu ocazia administrarii de produse fito-sanitare
cu mijloace aviatice, chiar si in conditiile obtinerii avizului,
consideram necesard completarea textului cu urmétoarea sintagma:
"dupi o prealabili instiintare prin mass-media".

20. La pct. 43 (cu referire la art.33), semnaldm lipsa textului
care ar trebui s constituie lit.b) despre care se face vorbire in partea
dispozitivd a pct.43.

21. La pet. 56 (cu referire la modificarea art. 47), potrivit
exigentelor de tehnica legislativa, partea dispozitiva a pct. 56 trebuie
reformulata astfel:

"56. Partea introductivi a articolului 47 se modificd si va
avea urmatorul cuprins:"” ,

22. La pet. 62 (cu referire la art.53 lit.h;), pentru evitarea
confuziilor in procesul aplicarii actului normativ, este necesard
dezvoltarea textului in ceea ce priveste expresia "in limitele bonitatii",
pentru a se intelege ce se doreste a se exprima.

23. La pet. 65 (cu referire la art.61), mentiondm cd prin
modificarea partii dispozitive a acestui articol nu se mai realizeaza o
legiturd gramaticald corectd cu enumerdrile de la lit.a) - g), fiind
necesard schimbarea formei verbale a partii de inceput a textelor
lit.a) - g), dupa urmatorul exemplu:

"a) sd imbundtiteasca ... ".

"b) sa respecte prevederile ... "

"b') sd informeze publicul asupra riscurilor ... ".
¢) sa respecte regimul ... ".

24. La pet. 73 (cu referire la art.68), facem precizarea c& ultimul
alineat trebuie sa debuteze prin scrierea cuvantului "in" cu litera mare.

25. La pet. 74 (cu referire la art.69), mentiondm ci enumerdrile
obligatiilor autorititilor administratiei publice centrale si locale
trebuie marcate cu litere mici ale alfabetului, pentru a nu se confunda
cu alineatele si sd debuteze cu literd mica, iar dupd enuntarea primei
obligatii sa se scrie punct si virgula.

26. La pet. 75 (cu referire la art.70), avdnd in vedere ca
modalitatea propusa privind marcarea textelor nou introduse la art.70,
cu "a0", "a0l", "a02" etc., nu este consacratd in planul tehnicii
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legislative, pentru a inlatura acest neajuns, sugerdm redarea integrala a
textului art.70. Acest fapt se impune si pentru cé textele propuse nu
mentin aceeasi formd verbald ca celelalte enumerdri din cuprinsul
art.70.

27. La pet. 87 (cu referire la art. 80), pentru ca textul propus la
lit.b") sa debuteze cu aceeasi forma verbald ca si celelalte enumeréri
ale articolului, propunem inlocuirea cuvintelor "realizarea masurilor
anterior impuse .. ", prin expresia "realizeazd mdsurile impuse
anterior ..

28. La pct. 88 (cu referire la art. 83), semnaldm faptul ca norma
de trimitere la art.22' lit. a) invocatd la alin.1 lit. a) este eronatd,
intrucat acest text nu se regaseste nici in proiect, nici in reglementarea
de bazi. De aceea, propunem reanalizarea textului.

In ceea ce priveste contraventiile, precizém ci la art. 83 alin.
(1) lit.K) descrierea faptei contraventionale este imprecis conturatd si
gresit formulatd, textul referindu-se doar la incilcarea "obligatiei
previzuti in art.81 alin. 2". De asemenea, la cele trei dispozitii din
alin. 2 al art. 83 prin care sunt stabilite sanctiunile, formularile finale,
"pentru contraventiile mentionate la", sunt necorespunzatoare,
repetand referirea la contraventii si folosind termenul "mentionate” in
loc de "prevazute".

Pentru o redactare corectd, propunem reformularea dupa
urmétorul exemplu:

"a) Cu amenda de la ... la ... pentru persoane fizice si de la ... la
.. pentru persoane juridice, cele de la lit. a)-h)".

29. La pct. 90, in ceea ce priveste infractiunile prevazute la
art.85, mentiondm cd acestea au, in proiect, o tratare
necorespunzatoare din mai multe puncte de vedere si anume:

A. Infractiunile nu pot fi introduse in texte incriminatoare prin
formularea generald din art.85 alin. 1 si insirarea apoi a unor texte
marcate cu literele mici ale alfabetului. Potrivit principiului legalitatii
incrimindrii si pedepselor, faptele penale trebuie descrise in concret,
prin mentionarea elementelor lor constitutive si a formelor agravante
ale acestora, atunci cand este cazul, precum si cu fixarea pedepselor
pentru fiecare infractiune in parte, nu cum s-a procedat in proiect
urmiarindu-se tehnica de legiferare specificd pentru contraventii.

De asemenea, infractiunea nu poate debuta prin indicarea unui
text care ar avea relevantd juridica in raport cu fapta descrisd, ci fapta
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penald trebuie structuratd potrivit unui verbum regens care determind
continutul faptei penale, cu precizarea finald privind textul care a fost
incilcat sau potrivit céiruia existd impusa obligatia nerespectatd. Din
aceste puncte de vedere, reglementarea incd in vigoare era mai
aproape de conceptul de infractiune, desi este deficitara sub multiple
aspecte, in special prin insirarea faptelor fard o seriere in functie de
semnificatia lor juridico-penald si prin indicarea finald a textelor legii
afectate in paranteze care nu sunt agreate de normele de tehnicd
legislativa reglementate de Legea nr.24/2000.

B. Din cele mai sus expuse, rezulta cd infractiunilor prevazute la
art.85 din proiect urmeaz si li se afecteze, dacd nu un articol distinct
pentru fiecare infractiune, cel putin cate un articol pentru fiecare grup
de fapte penale pentru care s-a prevdzut aceeasi pedeapsd, dupa
urmatorul model:

“Art. 85. - Constituie infractiuni urmadtoarele
fapte, daca au fost de naturd sa pund in pericol viata ori sanatatea
umana, animala sau vegetala:

a) defrisarea vegetatiei lemnoase din afara fondului
forestier, situati pe terenuri cu pante foarte mari sau la limita
superioard de altitudine a vegetatiei forestiere, cu incalcarea
prevederilor art. 53 lit. €);

b) provocarea de poluare accidentald datoritd nesupravegherii
executdrii lucrdrilor noi, functionarii instalatiilor, echipamentelor
tehnologice si de tratare §i neutralizare mentionate in prevederile
acordului si/sau autorizatiei de mediu, cu incélcarea art. 80 lit. ¢);

c) provocarea de poluare prin evacuarea cu stiintd in apa, in
atmosfera sau pe sol, a unor deseuri sau substante periculoase, cu
nerespectarea art.80 lit. 1);

d) nerespectarea restrictiilor sau interdictiilor stabilite
pentru protectia apei si a atmosferei, potrivit art.40 lit. ¢), f) g) si h) si
art.47 lit. a) - d)

si se pedepsesc cu inchisoare de la un an la ... sau cu
amendi de 1a 40.000.000 lei la 60.000.000 lei".

Semnaldm ci, in acord cu practica legislativd in materie si cu
conceptia Codului penal privind stabilirea pedepselor, trebuie fixata
mai intdi pedeapsa mai gravd a privarii de libertate si apoi pedeapsa
alternativi, mai usoard, a amenzii.
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C. In ceea ce priveste alin. 2 al aceluiasi articol, pentru corelare
cu modul de stabilire al sanctiunilor prevdzut in Codul penal,
propunem reamenajarea partii de inceput a textului lit. a), astfel:

"a) cu inchisoare de la 3 luni la 1 an sau cu amenda de la
40.000.000 1a 60.000.000, dacé faptele savarsite ...".

D. in ce priveste alin.(3) din art.85, textul cuprinzand formele
agravante ale unor infractiuni, acestea ar trebui prevazute, de
asemenea, intr-un articol distinct, in care, dupa alineatele privind
infractiunile tip si fixarea pedepselor corespunzitoare, sd fie
prezentate formele agravante ale acestora, cu pedepsele specifice
fiecareia, urmand ca referirea la pedepsirea tentativei sd fie
autonomizata intr-un alineat separat.

Tot referitor la art.85, facem precizarea cd unele dintre faptele
previzute ca infractiuni i sanctionate corespunzitor se regdsesc si la
art. 83, care reglementeazd contraventiile. Ca urmare, trebuie ca
initiatorul s reanalizeze sanctiunile inscrise in proiect si s opteze in
care dintre cele doud situatii se incadreazd faptele respective, astfel
incat si nu mai existe o dubla incadrare juridicd pentru aceeasi fapta.

30. La pect. 92, semnalam faptul cd prin abrogarea art. 89,
Cap.VI cuprinde, in actuala redactare numai dispozitii finale si nu
tranzitorii; prin urmare, propunem ca titlul Cap.VI sd aiba urmétoarea
formulare: "Dispozitii finale".

31. La art. III, intrucét prevederile unui act normativ nu pot fi
aprobate prin alt act normativ, este necesard reformularea textului, in
sensul de a se explicita continutul concret al hotérérilor de Guvern
care urmeazi a fi adoptate, in executarea unor dispozitii din lege.

Observatia este valabild si pentru art. I'V.

32. La art. III lit. ¢), trimiterea la art. 13 alin.(2) este eronatd, in
realitate fiind vorba despre art. 13 alin. (3).

33. Intrucat, potrivit exigentelor de tehnica legislativa, norma de
abrogare trebuie situatd in partea finald a actului normativ, propunem
ca Art. II, privind abrogarea anexelor nr. I si II la lege, sd devind
Art. VI,

34. In ceea ce priveste textul propus la Art. III, IV si V,
considerim cd era preferabild mentionarea termenelor respective in
cuprinsul articolelor prin care se dispune aprobarea, prin hotarare a
Guvernului sau prin ordin, a reglementarilor si procedurilor stabilite in
competenta acestor autoritai.
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In ipoteza in care aceasta propunere este insusitd, Art. Il devine
Art. II1, Art. VI devine Art. II, iar art. VII devine Art. IV.

35. Pentru ca dispozitia privind republicarea legii in vigoare sa
fie completa trebuie ca dupd cuvantul "republicatd” sa se mentioneze
ziua si luna publicarii acesteia in Monitorul Oficial al Roméniei.

Totodatd, avand in vedere cd art.13 din Legea nr.202/1998
privind organizarea Monitorului Oficial stabileste modalitatea
repubhcam actelor normative in Monitorul Oficial al Roméniei, nu
mai este necesard o noud precizare in acest sens.

Ca urmare, propunem ca textul art.VII sd aibd urmatoarea
redactare:

"Legea protectiei mediului nr.137/1995, republicata in
Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr.70 din 17 februarie 2000,
cu modificarile ulterioare si cu cele aduse prin prezenta ordonanta de
urgentd se va republica, dupd aprobarea prin lege a ordonantei de
urgenta de cétre Parlament”.

Bucuregtl/cj4 06 Q/&OQ/
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