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AVIZ

referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului dintre
Uniunea Europeanii si Roménia pentru participarea Roméniei la
Misiunea de Politie a Uniunii Europene (EUPM) in Bosnia-Herzegovina,

semnat la Bruxelles la 16 decembrie 2002 sia Intelegeru financiare

dintre Seful Misiunii/Comisarul Misiunii de Politie a
Uniunii Europene (EUPM) in Bosnia-Herzegovina si
Ministerul de Interne din Roméania, semnata
la Sarajevo la 6 decembrie 2002

Analizand proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului
dintre Uniunea FEuropeani si Rominia pentru participarea
RoméAniei la Misiunea de Politie a Uniunii Europene (EUPM) in
Bosnia-Herzegovina, semnat la Bruxelles la 16 decembrie 2002 si a
Intelegeru financiare dintre Seful Misiunii/Comisarul Misiunii de
Politie a Uniunii Europene (EUPM) in Bosnia-Herzegovina si
Ministerul de Interne din Roménia, semnatd la Sarajevo la 6
decembrie 2002, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.96 din 10.07.2003,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
$i propunert:

1. Proiectul de lege are ca obiect ratificarea Acordului prin care
s-a convenit partlclparea Romaniei la Misiunea de Politie a Uniunii
Europene precum §i a Intelegeru financiare convenite in aceasta
problema. L™
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2. In titlu, precum si in art.1 $i 2 din proiect, nu s-a tinut seama
de regula alternatului care se aplicd in orice tratat bilateral si nici de
modul cum este intitulat documentul la care se face referire.

Drept urmare, propunem ca, prima parte a titlului proiectului sa
fie redactata astfel: |

“Lege pentru ratificarea Acordului dintre Roménia si
Uniunea Europeand cu privire la participarea Romaniei la Misiunea de
Politie a Uniunii Europene (EUPM) in Bosnia-Herzegovina, semnat la
Bruxelles la 16 decembrie 2002 ...”.

3. Art’k g1 art2 urmeaza si fie reformulate 4n mod
corespunzator.

4. Fiind doud pdrti contractante, nu era nevoie ca acordul sa fie
redactat in patru exemplare originale (clauza finald).

5. Desi titlul si art.2 din proiect vorbesc si despre ratificarea
Intelegerii financiare, textul acesteia nu ne-a fost transmis spre
avizare, astfel incat asupra acestui document nu ne putem pronunta.

A

PRESEDINTE .~

\\W 1{ / \j i,{a&yi\; o
Dragos ILIESCU

Y
Ty

Bucuresti

Nr. /@Bf 140;2005 o«





