AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Federale
Germania privind colaborarea financiara - anul 2001,
semnat la Bucuresti la 12 mai 2003

| Analizénd proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului
dintre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Federale
Germania privind colaborarea financiara - anul 2001, semnat la
Bucuresti la 12 mai 2003, transmis de Secretariatul General al
Guvernului cu adresanr.162 din 12.11.2003,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
$i propuneri:

1. Acordul, care a fost semnat intre guverncle Romdaniei i
Republicii Federale Germania, are ca obiect de reglementare
colaborarea financiard dintre cele doud tdri, inclusiv sub forma
asistentei financiare nerambursabile acordate (pentru un mic cuantum
insd) si, potrivit dispozitiilor art.4 din Legea nr.4/1991 privind
incheierea si ratificarea tratatelor, urmeazi si fie supus Parlamentului
pentru ratificare prin lege.

Prin obiectul sdu, legea de ratificare are caracter de lege
ordinara.

2. In ceea ce priveste textul proiectului de lege, propunem
eliminarea din articolul unic a expresiei “data de”, care nu este uzuala
intr-un act normativ de acest gen.



3. Cu privire la formula de adoptare a proiectului de lege de
citre cele doua Camere ale Parlamentului, avind in vedere noua
numerotare a articolelor Constitutiei dupd republicare, este necesar sa
se inlocuiasca trimiterea la “art.74 alin.(2)”, cu “art.76 alin.(2)”.

3. In ceea ce priveste textul Acordului semnalim urmatoarele:

a) Acordul nu are titlu;

b) in preambul, art.l alin.(3), precum si in partea finala a
Acordului, nu s-a tinut seama de regula alternatului care se aplicd in
tratatele internationale bilaterale. Textul trebuia sa fie rescris astfel
incat Guvernul Romadniei sd fie mentionat primul,;

¢) cifra (1) de la inceputul art.2, care marcheazd alineatul
urmeaza sa fie eliminatd, deoarece acest articol are doar un singur
alineat;

d) expresia “hotératoare fiind data intrdrii notificarii” de la art.5
nu este necesard, deoarece se prevazuse cand va avea loc intrarea in
vigoare, ea fiind si contradictorie (data notificarii nu este identica cu
aceea a primirii ei). In plus, exprimarea “intrarea notificérii” este
neadecvata;

¢) Acordul nu a fost “Iincheiat”, asa cum se mentioneazd in
clauza finald (¢l urmeazi sa fie ratificat de Partea romand) ci numai
semnat; in plus, referirea la “ambele texte” nu este corectd, pentru cé,
de fapt, este vorba despre patru texte (doud in limba roména si doud in
limba germand), toate fiind egal autentice, (nu “avind aceeasi
valabilitate”). In ceea ce priveste cele doud exemplare ale Acordului,
ar fi trebuit sd se spund ci sunt originale, iar in locul expresiei “limbile
germane Si romﬁne” trebuia sd se foloseascd expresia “limbile
romind §i germana”.

4. In ceea ce priveste Expunerea de motive, semnalim ci
sumele care figureaza in aceasta nu sunt identice cu cele mentionate in
art.1 din Acord, fiind necesara inldturarea acestei contradictii.
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