AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului de garantie
dintre Roménia si Banca Europeand pentru Reconstructie si
Dezvoltare, semnat la Bucuresti, la data de 4 aprilie 2003, aferent
imprumutului acordat de Banca Europeani pentru Reconstructie
si Dezvoltare, Companiei Nationale de Cii Ferate ”C.F.R.” S.A.

Analizand proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului de
garantie dintre Rominia si Banca Europeani pentru
Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti, la data de 4
aprilie 2003, aferent imprumutului acordat de Banca Europeana
pentru Reconstructie si Dezvoltare, Companiei Nationale de Cai
Ferate ”C.F.R.” S.A., transmis de Secretariatul General al
Guvernului cu adresa nr.164 din 17.11.2003,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

- Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmétoarele observatii
$i propunert:

I. Cu privire la proiectul de lege

1. Proiectul de lege are ca obiect de reglementare ratificarea
Acordului de garantic dintre Roménia §i Banca Europeana pentru
Reconstructie si Dezvoltare, semnat la Bucuresti, la data de 4 aprilie 2003,
aferent imprumutului acordat de Banca Europeana pentru Reconstructie -
si Dezvoitare, Companiei Nationale de Cdi Ferate C.F.R. S.A.

Prin continutul Acordului de garantie, proiectul de lege face
parte din categoria legilor ordinare.

2. Semnalam faptul c¢d nici in Expunerea de motive i nici in
textul proiectului de lege nu se reda titlul Acordului de imprumut,
caruia 1i este aferent Acordul de garantie.

3. Pentru conformitate cu prevederile art.39 alin.(2) din Legea
nr.24/2000, este necesard plasarea formulei introductive consacrate
dupa titlu, astfel:

”Parlamentul Romaniei adoptd prezenta lege”.
4. La art.d, propunem si se utilizeze denumirea oficiala a
monedei unice EURO, in care este exprimatd valoarea imprumutului,



in loc de EUR, care reprezintd codul valutar pentru Euro, uzitat mai
ales in documentele bancare.

5. La art2, 3 si 4 alin.(1), recomandam utilizarea termenului
“prevazut”, in locul termenului “mentionat”, respectiv “conform”.

6. La art.4 alin.(2), propunem ca partea finald a textului sa fie
reformulata in consens cu cerintele stilului normativ, astfel:

”... se aprobd prin hotarare a Guvernului”.

II. Cu privire la textul Acordului de garantie

1. Semnalim ci in preambul se¢ mentioneazd cd Acordul de
imprumut a fost “incheiat”, desi din documentele prezentate rezulta
cd acesta a fost doar semnat.

2. Textul Sectiunii 1.02. “Definitii” din cuprinsul art.I nu are
claritatea necesard, facand referire la “termenii definiti in Preambul”,
desi in preambulul Acordului de garantie nu figureaza nici o definitie.

intrucat ar putea fi vorba despre o traducere inadecvata
(previzuti, in loc de definiti), propunem si se revada textul original si
s# fie reformulat in mod corespunzator.

3. La Art.II Sectiunea 2.01. “Garantia”, se repeta in mod inutil
expresia “prin prezentul”.

4. La lit.d) a Sectiunii 2.03. a art.Il, sugeram reformularea
trimiterii la Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.12/1998, conform
normelor de tehnica legislativa, astfel:

.. Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.12/1998 privind
transportul pe ciile ferate romane si reorganizarea Societatii Nafionale
a Cailor Ferate Romane, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr.89/1999, cu modificarile si completérile ulterioare™.
| 5. In ceea ce priveste indeplinirea cerintelor prevdzute la art.68
alin.(4) din Legea nr.24/2000, precizim ca textul Acordului nu poarta
mentiunea “Traducere oficiald/autorizatd din limba engleza, insotitd
de 51g111ul institutiei initiatoare i de semnétura persoanei abilitate.

Totodati, mentiondm faptul ci Acordul nu este datat, nu
precizeaza limba/limbile in care a fost redactat §i nici nu mentioneaza
‘numele persoanelor care 1-au semnat.
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