AVIZ
referitor la proiectul Legii imbunititirilor funciare

Analizand proiectul Legii imbuniititirilor funciare, transmis
de Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.77 din 30.05.2003,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
-Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
$i propuneri:

I. Observatii generale

1. Proiectul de lege are ca obiect de reglementare crearea unui
cadru juridic adecvat privind participarea proprietarilor de teren la
activitatile specifice sectorului de imbunititiri funciare, precum si
infiintarea organizatiilor si federatiilor de imbunititiri funciare.

Prin natura reglementirii, proiectul de lege face parte din
categoria legilor organice.

2. Din punct de vedere al dreptului comunitar derivat, precizim
cd nu existd nici o reglementare comunitari rezervati domeniului
“Imbunatitiri funciare” subsumat Politicii Agricole Comune din
cadrul Uniunii Europene, lisind la latitudinea statelor membre
dezvoltarea, intretinerea si exploatarea acestui sector, in vederea
dezvoltarii durabile a agriculturii si silviculturii.

Dezvoltarea acestui domeniu se circumscrie principiilor
asigurdrii eficientei si calitdtii productiei, prin aplicarea de tehnologii
moderne pe terenuri care au conditii optime de folosinti sau pe care au
fost ameliorati factorii perturbatori ai stiirii solului (seceti, exces de
umiditate, inundatii, eroziune, aluneciri de teren si poluare).

in Expunerea de motive se mentioneaza faptul ci proiectul de
lege este In concordanti cu diverse acte normative comunitare s
instrumente europene precum: Directiva nr.60/2000/CE adoptati de
Parlamentul European si Consiliul Uniunii Europene referitoare la
stabilirea unui cadru de actiune comunitar in domeniul politicii apei,




Comunicarea Comisiei Europene publicati in Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene nr.2000/C28/02 referitoare la misurile
Comunitatii privind acordarea ajutoarelor de stat in sectorul agricol,
Directiva nr.92/50/CEE adoptatd de Consiliul Uniunii Europene in
data de 18 iunie 1992, privitoare la coordonarea procedurilor pentru
acordarea contractelor de servicii publice cit si Rezolutia Comitetului
Ministrilor Europei nr.1972/19 privind Carta Europeana a solurilor si
Conventia privind cooperarea pentru protectia i utilizarea durabili a
fluviului Dundrea, semnatd la Sofia in data de 29 iulie 1994 si
ratificatd de tara noastrd prin Legea nr.14/1995.

In afara faptului ca, in Expunerea de motive este precizat
incorect institutia comunitard ce a adoptat actul normativ sau este
mentionat in mod eronat numarul actului european (de ex: Directiva
nr.60/2000/CE a Consiliului Uniunii Europene si nu a Europei,
Comunicarea Comisiei Europene nr.2000/C28/02 si nu Indrumirile

“Comunitare si Rezolutia nr.1972/19 si nu Rezolutia nr.(M12)19 a
Comitetului Ministrilor Europei), precizim c¢& actele juridice
comunitare §i instrumentele juridice europene la care se refers, au doar
o conotatie tangentiald cu prezentul proiect de lege.

Astfel, Directiva cu nr.2000/60/CEE vizeazi cadrul general
necesar protectiei apelor interioare, de suprafati, de coasti si a apelor
subterane, prin asigurarea masurilor pentru mentinerea si ameliorarea
mediului acvatic cat §i pentru prevenirea si eliminarea poludrii,
neavand in nici un fel de legatura cu sectorul imbunitatirilor funciare.

‘De asemenea, Directiva nr.92/50/CEE adoptatd de Consiliul
Uniunii Europene 1n data de 18 iunie 1992, privitoare la coordonarea
procedurilor pentru acordarea contractelor de servicii publice vizeazi,
in special, procedurile prin care se incheie contracte de servicii publice
intre anumite organisme de drept public sau intre persoane juridice si
o “putere adjudecatad” (Statul sau colectivitatile teritoriale sau asociatii
formate din unul sau mai multe colectivititi), din sectorul aparirii.

O mare parte din dispozitiile normative ale prezentului proiect de
lege vizeazd modalititile de organizare gi functionare a organizatiilor si a
federatiilor de organizatii de imbunétatiri funciare, cit si organizarea si
functionarea Agentiei Nationale a Imbunititirilor Funciare, ca regie
autonomd de interes national, cu personalitate juridicd, precum si
reorganizarea Societitii Nationale “Imbunititiri Funciare® S.A.,
dispozitii ce nu au o legéturd directd cu principiile si dispozitiile continute
in cele doud directive mai sus mentionate sau in masurile comunitare
cuprinse in Comunicarea Comisiei Europene nr.2000/C28/02.
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In acest sens, mentiondm ci articolul 10 din aceastd Comunicare
- Ajutoare financiare pentru colectivititile de producitori agricoli -
prevede faptul cd nu se acorda ajutoare financiare asociatiilor de tip
agricol sau membrilor sii in scopul investitiilor sau actiunilor de
prestari servicii, n sectorul exploatirilor agricole sau pentru uniunile
de asociatii agricole.

3. In ceea ce priveste sanctiunile

Proiectul trateazd sanctiunile si aplicarea lor intr-o viziune
necorespunzatoare, cu incilcarea unor principii juridice fundamentale
privind rispunderea penald si cu nerespectarea Legii nr.2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor.

Totodatd, sunt propuse dispozitii care apartin tematic altor
capitole, iar dispozitiile care ar putea da continut acestui capitol sunt
insuficient de clare sau sistematizate, incat reglementarea pare lipsita
de logica juridica.

Astfel, prevederile din art. 174 care figureazd in Sectiunea I a
Capitolului VIII, nu reprezmta o reglementare a prerogativelor de
inspectie care, de altfel, nici nu pot fi incluse intr-un capitol referitor
la sanctiuni. Intrucét textul stabileste, pe categorii de contraventii,
agentii constatatori ai contraventiilor, acesta ar trebui sa figureze dupa
textul care fixeaza amenzile contraventionale.

De asemenea, la art.175, care se referd la modul de exercitare a
controlului respectarii legii in domeniu ar trebui trecut in capitolul
privind atributiile Agentiei, organizatiilor si federatiilor, firi a
restrange rolul lor doar la “constatarea contraventiilor”, ei avand
sarcini de control i in legitura cu faptele care pot constitui 1nfract1un1

Prin urmare, Capitolul VII ar trebui denumit “Infractlum si
contraventii”, in Sectiunea I, denumitd “Infractiuni” urmand sd fie
aduse artlcolele 177-180 care cuprind incriminarea unor fapte, iar
Sectiunea II, denumiti “Contraventii” urmand si trateze faptele care
constituie contraventii din art.181, completat cu dispozitii care si
asigure reglementaru un caracter unitar. Intr-o asemenea viziune,
art.176, care prevede un text introductiv, redactat insd cu omiterea
raspunderii materiale $i administrative, poate fi eliminat din proiect,
neavand un caracter normativ.

A. In ce priveste infractiunile

a) in art.177, expresia “actul de violentd” este imprecisa, fiind
posibile acte de violentd care, prin urmarile 1or constituie infractiuni
mai grave, previzute de legea penali cu pedeapsa inchisorii mai mare
de 5 ani. Poate ar fi mai functional un text care si prevadi ci
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“opunerea in orice mod sau lovirea specialistului imputernicit care, in
vederea executarii atributiilor sale, intrd pe ..

b) in art.178 si 179, reglementarea trebule revizutd in lumina
principiilor privind rdspunderea penald. Astfel, nu existd paritate de
tratament penal intre faptele sdvargite cu intentie si cele sivarsite din
culpa. Apoi formularea “rdspunderea solidari si personali”
cuprinde o contradictie in terminis, raispunderea penali fiind totdeauna
una personala si individuali. Totodatd, mentionim c3 fapta atribuiti
unei organizatii sau federatii se abate de la principiul ci persoanele
juridice nu rdspund penal si, deci, nu pot fi condamnate la inchisoare,
iar referirea la membrii consiliului de administratie aduce in discutie
problema raspunderii penale colective, inci nereglementati de
legiuitorul roméan. De asemenea, precizim cid obligarea la restituirea
sumelor primite ilegal ca subventie de la bugetul de stat este o
consecintd a sdvarsirii infractiunii, nu o pedeapsd (nici chiar
“complementar3) pentru a figura in text, pe langa pedeapsa principali a
inchisorii.

Prin urmare, ambele infractiuni trebuie revizute pe fond.
Eventual, ele ar putea fi chiar eliminate din proiect daci pentru faptele
mentionate ar fi suficientd raspunderea contraventionali.

La art.180, finalul textului ar trebui reformulat, astfel;

“Art.180. - .. constituie infractiunea de furt si se
pedepseste potrivit Codului penal”.

B.In ce priveste contraventiile

a) In art.181, dispozitia potrivit cireia, faptele sunt contraventii
“daca nu sunt comise in asemenea conditii incét, potrivit legii
penale si constituie infractiuni”, este in dezacord cu definitia dati
contraventiei in Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul
juridic al contraventiei care prevede cd fapta descrisi drept
contraventie in actul normativ i prevdzuti cu sanctiune
contraventionald nu poate fi decit contraventie, nimeni neputind si
schimbe, prin interpretare, caracterizarea ei juridica.

Tocmai pentru a elimina orice confuzii intre contraventii si
infractiuni, prin ordonanta mentionatd a fost omisi din definitia
contraventiei compararea pericolului social al acesteia cu cel al
infractiunii, iar prin Legea nr.180/2002 de aprobare a ordonantei s-a
introdus precizarea de principiu potrivit careia “legea contraventionals
apdrd valorile sociale care nu sunt ocrotite prin legea penali”.

Prin urmare, propunem eliminarea din text a expresiei
mentionate.
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b) Unele fapte contraventionale previdzute la art.181 nu sunt
descrise in mod concret sau contin descrieri foarte generale, din care
se poate Intelege orice si oricum. Este cazul faptelor descrise la lit.a) si
b), dispozitiile avind caracterul unor norme in alb (lit.a)) sau
cuprinznd cvasitotalitatea operatiunilor in domeniu, incit ar fi
suficientd ea singurd pentru a acoperi intreaga rdspundere
contraventionald (lit.b)).

De asemenea, nerespectarea instructiunilor emise de minister in
aplicarea legii, nu poate fi contraventie deoarece ministerele nu au,
potrivit regimului Jurldlc al contraventiilor, competenta stabilirii
faptelor contraventionale. In plus, potrivit Constitutiei, in aplicarea
legii trebuie emise hotrari ale Guvernului.

¢) Alte fapte considerate contraventii se referd la modul de lucru
al Agentiei, care trebuie sd atragd o raspundere profesionald
(administrativ — disciplinard §i materiald) cum sunt ipotezele de la
lit.0), q), s), t), u), 51 s) ale art.181. Din aceste reglementari rezultd ca in
domeniul imbunétitirilor funciare nimic nu se poate desfasura legal daca
intregul proces de muncd nu este contraventionalizat. Or, este de
principiu ¢ in cazul faptelor de la lit.t), v) si u), de exemplu, cine nu-gi
indeplineste profesional atributiile ar putea fi scos din s1stem urménd sa
1 se desfaca contractul de munca.

d) Viziunea excesiva asupra materiei contraventiilor a dus la un
numair exagerat de fapte sanctionate, incat, depadsindu-se numaérul
literelor din alfabet, s-a apelat la marcarea unora cu dublarea literelor:
aa, bb, etc, sistem contrar chiar si normelor metodologice privind
elaborarea actelor normative prevazute in Legea nr.24/2000. Pentru
evitarea acestei gresite prezentdri a faptelor contraventionale, pe 1anga
reducerea numarului acestora, s-ar putea folosi gruparea lor tematica
si expunerea lor in doud sau trei- articole, chiar dacd s-ar repeta
formularea de inceput a acestora.

e) Unele contraventii sunt redactate fard grija unui stil sau inteles
corect, sugerand cd neintocmirea, neconformarea si nefurnizarea s-ar
face pentru ci asa prevede textul la care se face trimitere. In toate
aceste cazuri ar trebui ca ipoteza contraventionalizatd sd debuteze cu
invocarea Incdlcarii textului legii, prin neintocmirea, neconformarea
sau nefurnizarea.

In unele texte, formularea pare tautologica (contract multianual pe
termen lung (lit.m)) sau foloseste termeni improprii ca “nedivulgarea”
in loc de nedeclararea, in textul de la lit.p), ori repetind sintagme in
aceeasi unicd formulare cum ar fi “in cadrul”, in ipoteza de la lit.s).
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Contraventia marcatd 1n proiect cu “aa” trebuie revizuti,
deoarece textul interfereazi fapte previzute ca infractiuni in art.97 din
Codul silvic (Legea nr.26/1996) si in Legea nr.289/2002 privind
perdelele forestiere de protectie.

f) Avand in vedere cele de mai sus, structura Sectiunii a 2-a,
intitulatd “Contraventii” ar trebui s3 fie urmitoarea :

-art.181 alin.(1) - faptele contraventionale,

-art.181 alin.(2) - sanctiunile contraventionale,

-art.181 alin.(3) - agentii constatatori (prin aducerea reglementirii
din art.175 intr-o redactare adecvati);

-art.182 - prin reformularea alin.(3) al art.181, in redactarea
urmatoare:

“Art.182. - Contraventiilor previzute in art.181 le sunt
aplicabile dispozitiille Ordonantei Guvernului nr.2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu modificiri si completiri
‘prin Legea nr.180/2002, cu modificarile urmatoare:”.

Din aceste motive, articolele urmitoare ar trebui renumerotate.

4. Semnaldim cad dispozitiille din cuprinsul Capitolului III,
Sectiunea 2 - Exproprierea, contravin dispozitiilor art.41 din
Constitutie potrivit cdrora “nimeni nu poate fi expropriat decat pentru
o cauzd de utilitate publicd, stabilitd potrivit legii, cu dreapti si
prealabild despdgubire”, precum si prevederilor Legii nr.33/1994
privind exproprierea pentru cauzi de utilitate publica.

In ceea ce priveste dispozitiile din Sectiunea 3 - Servitutile,
semnaldm ca este necesar si se aibd in vedere art.586 din Codul civil
potrivit cdruia “servitutile stabilite de lege au ca obiect utilitatea
publica” deoarece, in contradictie cu aceste prevederi, la art.107
alin.(2) din proiectul de lege, se prevede cd “servitutea va fi instituitd
obligatoriu prin ordin al ministrului”.

II. Observatii de redactare si de tehnica legislativi

1. In ceea ce priveste respectarea normelor de tehnica legislativi,
semnaldm cd forma de redactare a proiectului de lege nu este in
concordan{d cu prevederile Legii nr.24/2000 privind normele de
tehnicd legislativd pentru elaborarea actelor normative, deoarece
acestea nu sunt destul de fluente, iar modalititile de exprimare
prejudiciazd adeseori precizia i claritatea dispozitiilor.

De asemenea, pentru ca proiectul si se integreze in ansamblul
legislatiei, este necesari corelarea dispozitiilor din proiect cu prevederile
actelor normative de acelasi nivel, cu care se afli in conexiune.




Totodatd, mentiondm cd nu sunt indeplinite cerintele impuse de
normele de tehnicd legislativa nici in ceea ce priveste operatiunile de
modificare, completare i abrogare a actelor normative.

2. Pentru respectarea prevederilor art.39 alin.(2) din Legea
nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativi pentru elaborarea
actelor normative, este necesar ca dupa titlu si se introducd formula
introductiva consacrata:

“Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege”.

3. La art.1 alin.(2), norma privind “raspunderea principala
pentru Tmbundtitiri funciare, ce revine proprietarului de teren, care
actioneazd individual”, precum si cea referitoare la “rispunderea
administratorului sau concesionarului infrastructurii de imbunitatiri
funciare” sunt pur declarative si confuz formulate i, din acest motiv,
sugerdam reanalizarea lor. |

La alin.(3), ar trebui sa se prevadd mai intdi Infiintarea Agentiei
‘Nationale a Imbunatatlrllor Funciare, urmand ca intr-un nou articol si
se grupeze celelalte dispozitii privind administrarea, exploatarea,
intretinerea §i reparatiile amenajérilor de imbunitatiri funciare.

4. La art.2 alin.(2), pentru intelegerea corecti a textului, este
necesar sa se defineascd, in anexa nr.1 sau in cuprinsul proiectului,
termenul “tehnici pedoameliorative”.

La alin.(3), partea introductivé, propunem si se elimine sintagma
“La data intrérii in vigoare a prezentei legi”, urmand ca textul si fie
redactat astfel: :

“(3) Amenajdrile de imbunétatiri funciare cuprind urméitoarele
categorii de lucrari:”.

3. La art.4, pentru un plus de rigoare normativd, sugerim ca
textul sa fie redactat, astfel: .

“Art.4. - Definitiile termenilor utilizati in prezenta lege
sunt prevazute in anexa nr.2”,

6. La art.7 alin.(1), art.91 lit.a) si art.93 alin.(1), termenii de
“teritoriu” sau “teritorii” si de “granite” sunt impropriu folositi,
intrucdt ei sunt specifici dreptului constitutional si dreptului
international public si privesc statele.

Propunem inlocuirea lor cu “suprafatd” sau “suprafete” de teren
s1, respectiv, cu “limite”.

7. La art.9 lit.f), pentru claritate in exprimare, este necesard
inlocuirea expresiei “luarea in chirie ...” prin cuvantul “inchirierea ...”.

8. La art.10 alin.(3), sugeram initiatorului si revadi textul
intrucit nu se intelege cum tarifele restante datorate organizatiei devin
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executorii de drept dupa o simpla notlﬁcare fara existenta unui titlu
executoriu.

9. Avand in vedere c#, potrivit art.135 alin.(4) si (5) din
Constitutie, cdile de comunicatie fac obiectul exclusiv al proprietitii
publice si sunt inalienabile, ele nu pot face obiectul unui transfer de
proprietate, aga cum rezultd din art.14 alin.(1) lit.d) si art.91 lit.a).

10. Pentru respectarea normelor de tehnicd legislativi este
necesard marcarea tuturor sectiunilor din cuprinsul Capitolului II -
Organizatiile de Tmbunitatiri funciare si federatiile de organizatii de
imbunatatiri funciare.

Totodata, este necesara eliminarea subtitlului “Generalititi” din
debutul Sectiunii 1.

11. La art.16 alin.(3), pentru claritate in exprimare, propunem
inlocuirea verbului “se va preciza” prin verbul “se stabileste ...”.

12. La art.17 lit.d), propunem inlocuirea expresiei 's
‘propund chestiuni pentru dezbatere ..." prin expresia "si fac
propuneri pentru imbunétatirea activitatii ...".

La lit.j), intrucat din text rezultd ci membrii de drept
desemnati prin ordin al ministrului, potrivit prevederilor de la art.16
alin.(3) nu ar avea dreptul si se retragd din organizatie, propunem
reformularea dispozitiei.

13. La art.20 alin.(3), trebuie observat ci este vorba de
obligatii propter rem, care urmaresc terenul in persoana oricdrui
dobanditor, asa incit este vorba de transmiterea terenului care il
obligd pe dobanditor si devind membru ori si mentini calitatea de
membru al organizatiei §i sd pliteasca tarifele si cotizatiile restante
la momentul dobandirii. Din acest motiv, propunem refacerea
textului in acest sens.

14. La art.22 alin.(3), propunem initiatorului si revadi textul,
intrucét contraventiile se stabilesc prin legi, hotdrari ale Guvernului si
hotdrari ale administratiei publice -locale, potrivit Ordonantei
Guvernului nr.2/2001, aprobata cu modificari si completiri prin Legea
nr.180/2002, si nu prin statutul organizatiei sau a regulamentelor
interne ale acesteia.

15. La art.24 alin.(1), intrucat actele constitutive sunt actele de
vointd a membrilor, precizdm c3 numai statutul si procesul verbal al
sedintei adundrii constitutive pot fi considerate actele constitutive ale
organizatiei. Dovada sediului organizatiei, dovada constituirii
organizatiei si lista tuturor membrilor, enumerate la lit.c), d) si e), nu
sunt acte constitutive. Textul trebuie, deci, reformulat
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La alin.(2), sintagma “adoptarea procesului verbal al sedintei
constitutive” este improprie intrucét aceastd adunare adopti hotirarea de
constituire, aceasta fiind actul pe care procesul verbal doar il consemneazi.
Prin urmare, este necesari reformularea textului in acest sens.

16. La art.27 alin.(5), este necesar si se revadid expresia
“Intreaga suprafatd de teren care contine sol este posibil si ...”, fiind
incorect formulata.

17. La art28 alin.(2), pentru claritatea normei propunem
urmétoarea redactare:

“Membrii individuali care ocupa o suprafati de teren definiti
(determinatd ?) sau o zond reprezentativd din cadrul teritoriului
organizatiei, desemneazi, dintre ei, unul sau mai multi reprezentanti”.

La alin.(3), propunem ca textul si debuteze, astfel:

“(3) Statutul organizatiei prevede modul de functionare ...”.

18. La art.32, pentru o exprimare corectd, propunem eliminarea

“cuvantului "formal" din expresia "adreseazi formal o cerere ...".

19. La art.38, este necesar ca expresia “"ministrul va emite ...”,
sd fie inlocuitd prin expresia “ministrul agriculturii, alimentatiei si
padurilor, va emite ...”.

20. La art.39, intrucdt organizatia dobindeste personalitate
juridica de la data inregistririi acesteia in Registrul National al
organizatiilor in imbunétatiri funciare, si nu de la data publicarii
anuntului in Monitorul Oficial, este necesar si se reformuleze textul in
acest sens.

21. La art.43 lit.g), propunem eliminarea expresiei "sau gajarea",
intrucét terenurile sunt bunuri imobile si doar bunurile mobile se pot
gaja. Observatia este valabild si pentru art.73 alin.(1) lit.e).

La lit.l) este necesard inlocuirea expresiei "orice altd chestiune",
din debutul textului, prin expresia "orice altd propunere ...".

22, La art.45 alin.(1), este necesar ca initiatorul si revadi
textul, deoarece este lipsit de claritate.

La alin.(3), propunem inlocuirea expresiei "functie de aceleasi"
prin expresia "In raport de aceleasi".

23. La art.46 alin.(3), pentru rigoare in exprimare, propunem
inlocuirea expresiei “pistrate printre evidentele organizatiei” prin
formularea “transcrise in registrul de deliberari al adunirii generale”.

24, La art.47 alin.(1), teza a doua, propunem si se inlocuiasca
cuvantul “termen” prin cuvantul “mandat”. La finalul textului este
necesar sa se precizeze dacd membrii Consiliului de administratie
trebuie sa fie membri ai organizatiei or pot fi si terti.
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25. La art.48 lit.e) si g), propunem ca textul si debuteze prin
expresia "sd elaboreze ...", iar la lit.h) propunem inlocuirea cuvintelor
“sa autorizeze” prin formularea “si delege/imputerniceasca”.

26. La art49 alin.(1) teza a doua, este necesard nlocuirea
expresiei “de reguld odatd pe lund sau mai frecvent dupa necesititi” prin
expresia “ori de cate ori este necesar, dar cel putin o dati pe luni”.

La alin.(3), pentru precizia si fluenta normei, propunem ca teza
intai sd fie completatd, astfel: “.. ale tuturor sedintelor sale si
transcrierea lor in registrul de deliberari al Consiliului de administratie”.

27. La art.51, propunem urmitoarea reformulare:

“Art.51. - Comisia de cenzori supravegheazi gestiunea
economico-financiare a patrimoniului si este compusi din trei sau mai
multi cenzori, totdeauna 1n numar impar si tot atatia supleanti, alesi de
adunarea generald dintre membrii organizatiei. Cel putin un cenzor
trebuie sd fie expert contabil sau contabil autorizat in conditiile legii,
putdnd fi desemnat 1n acest scop si un tert. Durata mandatulul
cenzorilor este de 3 ani”

28. La art.53, pentru claritate in exprimare, propunem ca textul si
debuteze, astfel:

“Art.53. - Comisia de arbitraj solutioneazi litigiile dintre ...”.

29. La art.54 alin.(1), este necesari eliminarea cuvéantului
“ilegal” din expresia “i-au fost incalcate ilegal drepturile”.

La alin.(§), in situatia in care hotdrirea arbitrald are regimul
sentintei arbitrale (Cartea a IV-a Cod de pr. cv.) aceasta este
definitiva §i obligatorie, nu executorie, iar in instanti nu poate fi
atacatd direct cu actiune in anulare numai pentru motivele previzute
la art.364 Cod de procedurd civili. Prin urmare, trebuie clarificat
regimul hotararii arbitrale, deoarece acesta nu poate fi diferit de cel
legal mentionat.

30. La art.55 alin.(2) lit.a), este necesar ca textul si fie reficut,
intrucat este neclar. |

31. In acord cu normele de tehnici legislativd, in tot cuprinsul
proiectului, sectiunile care succed Sectiunii 1, trebuie marcate, astfel:

“Sectiunea a 2-a”, “Sectiunea a 3-a”.

Totodatd, este necesar si se elimine subtitlurile din cadrul
sectiunilor.

32. La art.57, este necesar ca textul si fie reficut, deoarece in
forma actual este neinteligibil.

33. La art.82 alin.(2) pct.a), propunem ca in sintagma “fiecare
organizatie va depune o situatic a veniturilor anuale la Oficiul de
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reglementare, in forma prescrisd” si se inlocuiascd termenul
“prescrisd” cu un termen adecvat.

34. La art.90, propunem ca finalul textului si fie formulat astfel:
“... actele aditionale trebuie si respecte aceleasi cerinte de formi ca si
actele lor constitutive”.

35. La art.96 alin.(1) si (2), intrucdt inregistririle in cartea
funciard se fac potrivit prevederilor Legii cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr.7/1996 si nu potrivit unor dispozitii dintr-un regulament
aprobat prin hotirire de Guvern, este necesard reanalizarea
dispozitiilor in acest sens.

In ceea ce priveste cererea de inregistrarea a drepturilor de
administrare §i folosintd, precizim cd potrivit Legii nr.7/1996 cu
modificarile si completérile ulterioare, inregistrarile in cartea funciari
privesc numai proprietatea.

36. In tot cuprinsul proiectului, expresiile “hotdrare de Guvern”
'si “hotdrari de Guvern”, urmeazi a fi inlocuitd prin expresia
“hotarare a Guvernului”.

37. La art.97, este necesar sd se elimine expresia "la prezenta
lege", ca superflui.

38. La art.125 alin.(2), este necesar si se prevadi prerogativele
de reprezentare pe care consiliul de administratie le acordi
directorului general si directorilor de directii si sucursale, urmand a se
elimina expresia "prerogative obignuite".

Pentru un plus de rigoare in exprimare, substantivul "chestiuni"
din finalul textului, sugerdim a fi inlocuit prin expresia "probleme
tehnice".

39. La art.126 alin.(1), este necesara inlocuirea expresiei "sedinte
suplimentare" prin expresia consacratd "sedinte extraordinare".

40. La art.127 alin.(3) lit.i), pentru un plus de precizie,
propunem inlocuirea expresiei "si a caror listd face parte din contractul
sdu de muncd §i este anexatd acestuia", prin expresia "previzute in
anexa la contractul de munca".

La lit.j), pentru un plus de rigoare in exprimare, este necesara
inlocuirea expresiei "chestiunilor complexe" prin expresia "situatiilor
tehnice complexe ...". |

41. La art.129 alin.(2), pentru claritatea normei, propunem
urmatoarea redactare: .

“(2) Personalul necesar desfasurarii activititii Agentiei va
fi preluat de la Societatea Nationald "Imbunititiri funciare" - S. A.
conform prevederilor legale in vigoare”.

11.



La alin.(3) pentru respectarea normelor de tehnicad legislativi
este necesard scrierea desfaguratd a abrevierii "SNIF", precum si
inlocuirea cuvantului "precizat", scris in penultimul rind, prin
cuvantul "stabilit". |

42. La art.130 alin.(4), pentru un plus de rigoare in exprimare,
propunem ca textul sd debuteze prin expresia "Activitatea curentd ...",
iar iIn penultimul rdnd, expresia "se vor specifica in...", trebuie
inlocuitd prin expresia "se vor stabili prin ...".

43. La art.131 lit.d), propunem inlocuirea expresiei "si
pregdteascad", din debutul textului, prin expresia "si elaboreze".

44. La art.132, pentru respectarea normelor de tehnica
legislativa, trebuie eliminatd cifra “(1)”, intrucit acest articol are un
singur alineat.

45. La art.137 alin.(3) lit.d), pentru precizia textului, este
necesard eliminarea cuvantului "egal" din expresia "intr-un tarif
‘uniform la hectar egal".

46. La art.139 alin.(1), este necesard inlocuirea expresiei
"descris 1n contractul" prin expresia "previzut in contractul".

~ 47. Propunem si se reanalizeze art.147, intrucit aceastd
prevedere ar trebui si constituie o clauzd din contract, situatie in care
acest articol trebuie eliminat.

48. La art151 alin.(1), propunem eliminarea sintagmei
"Subventiile de la bugetul de stat pentru irigatii se vor acorda numai in
conformitate cu prevederile acestui articol", ca inadecvata.

49. La art.183 alin. (1), propunem reformularea textului, astfel:

“(1) In termen de 60 de zile de la data intrérii in vigoare a
prezenteti legi, ministerul va elabora normele metodologice de aplicare
a prezentei legi, care vor fi supuse spre aprobare prin hotirire a
Guvernului”.

50. La art.187, trebuie revazutd trimiterea la art.116 din proiect
care prevede finantarea Agentiei, intrucat acest articol nu contine si
referiri la achizitia de servicii cu tertii furnizori.

S1. La art.194, expresia "aprobatd prin", trebuie inlocuitd prin
expresia "aprobatd cu modificéri prin", intrucit Ordonanta Guvernului
nr. 23/2000 a fost aprobatd cu modificari prin Legea nr.440/2001.

La acelasi articol, dispozitiile de modificare si completare, in
acord cu normele de tehnic3 legislativd, urmeaza a fi redactate, astfel:

"l. Articolul 3 se completeazd un nou alineat, (3), cu
urmatorul cuprins: |

"(3)“."
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2. Alineatul (3) al articolului 4 se modifica si va avea urmitorul

cuprins:
"(3).""
3. Articolul 5 se modificd gi va avea urmétorul continut:
"Art. 5...." ,

4. Articolul 5 din anexa nr. 1 se modificd si va avea urmatorul

continut: .
5. Alineatul (1) al articolului 6 din anexa nr. 1 se modifica si va
avea urmétorul cuprins:
6. Punctele 1 si 19 ale articolului 6 din anexa nr. 1, se modifica
s1 vor avea urmatorul cuprins: ‘
7. La articolul 6 din anexa nr. 1, se introduce un nou punct, pct.
22, cu urmadtorul cuprins:
8. Alineatul (1) al articolului 7, din anexa nr. 1, se modifica si
va avea urmétorul cuprins:
| 9. Punctul 6, al articolului 18, din anexa nr. 1 se modifici si va
avea urmatorul cuprins:
- 10. Alineatul (1) al articolului 22 din anexa nr. 1 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:".

52. La art.195, pentru un plus de rigoare normativa, propunem

ca textele alineatelor (1) si (2), si debuteze, astfel:
"La 2 ani de la data intrarii in vigoare ...".

Totodata, la actele normative propuse spre abrogare prin norma
de la art.195 este necesar sd se mentioneze, dupa titlu, ci acestea au
suferit modificéri, precum gi data si numarul Monitorului Oficial al
Romaniei, in care acestea au fost publicate.

Bucuresti
Nr. $73 / 4. o6 - Loo>
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