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AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului intre
Guvernul Roméiniei si Guvernul Republicii Kazahstan privind
cooperarea in combaterea criminalititii organizate, a traficului
ilicit de stupefiante, substante psihotrope si precursori,
a terorismului i a altor infractiuni grave

Analizdnd proiectul de Lege pentru ratificarea Acordului
intre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Kazahstan
privind cooperarea in combaterea criminalititii organizate, a
traficului ilicit de stupefiante, substante psihotrope si precursori,
a terorismului §i a altor infractiuni grave, transmis de Secretariatul
General al Guvernului cu adresa nr.9 din 21.01.2004,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 i art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmétoarele observatii
$1 propuneri: |

1. Proiectul de lege are ca obiect ratificareca Acordului intre
Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Kazahstan privind
cooperarea in combaterea criminalitdtii organizate, a traficului ilicit de
stupefiante, substante psihotrope si precursori, a terorismului si a altor
infractiuni grave.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

Prin obiectul sdu de reglementare, Acordul face parte din
categoria 1intelegerilor internationale care trebuie sd fie supuse
Parlamentului pentru ratificare prin lege.

2. La titlul proiectului de lege, propunem ca in finalul acestuia,
sd se adauge mentiunca “semnat la Astana la 9 septembrie 2003,
deoarece locul si data semndrii sunt elemente esentiale pentru




identificarea Acordului supus ratificarii. In felul acesta, denumirea
Acordului va fi identica cu cea din articolul unic.

4. La art.1 alin.2 si art.6 alin.1, ar fi fost preferabil ca in locul
expresiel “legislatiile lor nationale” sd se fi folosit expresia
“legislatiile statelor Pirtilor”, pentru cd in context, este vorba
despre legislatiile nationale ale statelor Pértilor, nu ale Guvernelor.

5. Unele formuléri din cuprinsul Acordului nu sunt adecvate
contextului.  Astfel, referirea la  “acordurile internationale
recunoscute” (art.1 alin.1) este nepotrivitd, pentru cd acordurile
internationale nu sunt recunoscute, statele devenind pérti la acestea
prin ratificare, aprobare, aderare etc., iar in sintagma “legislatiile lor
nationale relevante”, cuvantul “relevante” este inutil.

La art.3 lit.c), in locul expresiei “...responsabilititii penale”, ar
fi fost mai potrivitd expresia “raspunderii penale”.

La art.14, in locul cuvéantului “integrale” trebuia scris
“integrante”.

6. La clauza finald a Acordului se prevede in mod gresit ci
acesta a fost “Incheiat ...”, deoarece documentul a fost doar semnat,
asa cum se prevede in proiectul de lege, intrucdt incheierea unei
intelegeri internationale presupune parcurgerea unor proceduri
succesive, inclusiv ratificarea.

7. Semnaldm si faptul cd mentiunea care figureaza pe ultima
pagind a Acordului “Prezenta copie este conformi cu originalul, iar
textul reprezinta traducerea oficiald a textului in limba englezi”,
este formulatd gresit, pentru ¢ Acordul a fost redactat si in limba
roménd, textul acestuia fiind original si egal autentic cu celelalte, si nu
o traducere oficiala a textului in limba engleza.

Formularea consacratd a acestei mentiuni este “Copie conformsi
cu originalul”.
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