AVIZ :
referitor la proiectul de Ordonanti privind integrarea
sociald a striinilor care au dobindit o forma
de protectie in Roménia

Analizéand proiectul de Ordonanti privind integrarea sociala a
striinilor care au dobandit o formd de protectie in Roménia,
transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.14 din
28.01.2004,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de ordonantdi, cu urmitoarele
observatii $i propunert:

1. La formula introductivii, pentru pastrarea caracterului unitar
in redactarea actelor normative, precum si pentru un plus de precizie,
propunem reformularea pértii introductive, astfel:

“In temeiul art.108 alin.(3) din Constitutie, republicat3 si al
art.1 pct.IV poz.2 din Legea ...”.

2. La art.2 lit.a), intrucidt Ordonanta Guvernului nr.102/200
privind statutul si regimul refugiatilor in Roménia a fost aprobata prin
lege, pentru o informare completd, propunem introducerea dupa titlul
acesteia a mentiunii “aprobatd cu modificéri prin Legea nr.323/2001”.

Observatia este valabild si pentru art.42, precum si pentru art.43,
partea introductiva. '

3. Pentru o mai bund sistematizare a proiectului actului
normativ, propunem ca art.5, care reglementeazd aspecte legate de
asigurdrile sociale, sa fie plasat dupd art.8 din Sectiunea a 2-a, care se
referd si la asistenfa sociala.




4. La art.10, propunem ca in locul expresiei de “initiere in
limba romini” si se foloseascd expresia “Inviifare a limbii
romine”, deoarece cuvéntul initiere este specific unor activitati
‘practice (mesérii). De altfel, formularea propusa se regiseste deja in’
cele 5 alineate ale art.14.

5. La art.11 alin.(2), apreciem necesard stabilirea unui termen in
cadrul cdruia autorititile mentionate si aibd obligatia de a elabora
metodologia de recunoagtere a diplomelor si de atestare a studiilor si
calificérilor din térile de origine ale stréinilor care au obtinut o forma
de protectie in Roménia.

6. La art.14 alin.(5), in locul sintagmei “atestate de invitare a
limbii roméane corespunzitor nivelului de cunostinte de limba roména
al persoanei care a absolvit aceste cursuri”, care nu este adecvata
contextului, propunem sa se foloseasca expresia “documente care sa
ateste faptul ci persoana respectivi a absolvit aceste cursuri
precum si nivelul cunostintelor dobandite”.

7. La art.15, consideram ci in locul termenului “protocol” ar fi
preferabil si se foloseascd termenul “angajament” sau “contract”,
pentru ci acestia sunt specifici dreptului privat.

8. La art.19 alin.(1), intrucat, potrivit exigentelor de tehnicd
legislativ, alineatul - ca element structural al articolului - trebuie sa
exprime o ipotezd juridicd proprie, pentru a se realiza legatura
tematici cu protocolul reglementat la art.15, propunem introducerea
mentiunii “previzut la art.15”, dupa substantivul “Protocolul”.

La alin.(2) al aceluiagi articol, precum si la art.20 alin.(1), pentru
fluenta exprimdrii, precum si pentru uniformitate in redactarea textului
proiectului, sugerim introducerea expresiei “de mdsuri”, dupd
expresia “planul individual”.

9, La art.21 alin.(4), norma privind cazarea persoanelor care
participd la programele de integrare in spatiile destinate acestui scop
necesitd preciziri suplimentare, intrucat nu rezultd cine suportd plata
chiriei si a cheltuielilor de intretinere, stabilite la nivel local pentru
spatiile de locuit aflate in proprietatea statului sau a unitétilor
administrativ-teritoriale.

10. La art.22 alin.(1), semnalam faptul ci norma de trimitere la
art.23 alin.(1) litn) din Ordonanta Guvernului nr.102/2000 are in
vedere textul propus in proiectul de ordonantd pentru modificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr.102/2000, text care, la acest
moment, nu este incd in vigoare.




In acelasi context, relevim faptul ca potrivit exigenfelor de
tehnica legislativd, atunci cand intr-un act normativ se invocd un alt
act normativ, titlul actului normativ respectiv se redd doar atunci cand
‘acesta este invocat pentru prima dat, pentru a nu se incidrca excesiv
textul reglementdrii. In acest sens, precizam c# fintrucét titlul
Ordonantei Guvernului a fost redat la art.2 lit.a), inclusiv cu referirea
la interventiile legislative ulterioare adoptrii, pentru supletea textului,
sugeram eliminarea lui din cuprinsul alin.(1). |

11. La art.27 alin.(1), propunem ca in locul expresiei “nu pot
refuza nejustificat” si se foloseasca expresia “nu pot refuza fara un
motiv temeinic”.

12. La art.34 alin.(3), pentru incadrarea in exigentele de tehnica
legislativd stabilite prin Legea nr.24/2000, expresia “prevazute la
alineatul (1) trebuie exprimatd astfel “prevézute la alin.(1)”.

13. La art.42, pentru corectitudinea redactdrii, expresia “se
introduc doud noi alineate, (5) si (6)”, din partea dispozitivd a
articolului, trebuie finlocuitd cu expresm “se introduc doud noi
alineate, alin.(5) si (6)”.

Referitor la textul propus pentru alin.(6) al art.53, intrucat titlul
Ordonantei Guvernului nr.102/2000 a fost redat la art2 lit.a),
propunem eliminarea lui din cuprinsul alin.(5) si (6).

14. La art44 si artd5, intrucdt art.5 litA Ain lwgea
nr.202/1998 privind organizarea Monitorului Oficizi al . .oméniel,

stabileste modalitatea ‘de publicare a actelor normative, propunem
" eliminarea sintagmei “Partea I,

Totodat, pentru a se conferi un spor de precizie in ceea ce priveste
termenele propuse, sintagma “in termen de 90 de zile” din cuprinsul celor
doui articole trebuie inlocuitd cu sintagma “la 90 de zile”.

Bucuresti

Nr. //,9/;@ o(-2a0f






