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AVIZ
referitor la propunerea legislativid pentru modificarea
articolului 4 din Legea nr.50/1991, republicati,
cu modificarile si completirile ulterioare, privind
autorizarea executirii lucririlor de constructii

Analizdind propunerea legislativi pentru modificarea
articolului 4 din Legea nr.50/1991, republicati, cu modificarile gi
completirile ulterioare, privind autorizarea executdrii lucrarilor
de constructii, transmisa de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr.51 din 19.12.2003,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativi, cu urmdtoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea leglslatlva are ca obiect de reglementare
modificarea articolului 4 din Legea nr.50/1991, privind autorizarea
executdrii lucrdrilor de constructii, republicatd, cu modificérile si
completérile ulterioare.

2. Semnalim cd, desi in cadrul Expunerii de motive sunt vizate
atributii in domeniul autorizdrii lucrdrilor de constructii privind
monumente istorice, pentru primarii municipiilor de rangul I
stabilite potrivit legii (Legea nr.351/2001), textul propunerii
legislative nu face o astfel de distinctie, la lit.b) a art.4 fiind stabilite
atributii in sensul ardtat, fird a se face nici o distinctie, in privinta
clasific#rii municipiilor.

De asemenea, in Expunerea de motive se are in vedere
asigurarea incasirii taxelor de catre autoritétile administratiei publice
locale interesate, pentru lucrérile ce se executd in zonele de protectie a
monumentelor istorice, fird ca proiectul de lege sa stabileasca cine are




competenta autorizirii pentru lucrarile executate in cadrul acestor
zone de protectie.

Intrucat mentionarea solutiilor juridice avute in vedere de
initiator numai in cadrul Expunerii de motive, fird ca aceste solutii sa
fie incluse si structurate cu claritate in proiectul de lege, este
nerelevanti sub aspect normativ. Considerdm cd este necesard
revederea reglementdrii, sub aceste aspecte.

3. La titlu, pentru unitate in redactare si avand in vedere ca
mentiunea “republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare™
este cuprinsd in partea dispozitivd a articolului unic, propunem
reformularea acestuia, astfel: .

“Lege pentru modificarea art4 din Legea nr.50/1991
privind autorizarea lucrdrilor de constructii”.

4. Deoarece se modifici un singur articol, in finalul partii
dispozitive a articolului unic sintagma “se modificda dupd cum
urmeazi” trebuie inlocuitd cu sintagma “se modificd §1 va avea
urmaétorul cuprins:”.

5. In acord cu normele de tehnicd legislativd, recomandim
eliminarea, ca inadecvatd, a sintagmei "Articolul 4 va avea urmétorul
cuprins:", scrisi inaintea textului de modificare propus la art. 4.

6. Referitor la formulele de atestare a legalitatii adoptdrii legii,
inserate in partea finald a proiectului, semnaldm ca potrivit
Constitutiei, republicate, este incident art.76 si nu art.74 alin.(1).
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