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AVIZ
referitor la propunerea legislativii pentru modificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr.65 din 28 august 1997

privind regimul pasapoartelor in Romania

Analizand propunerea legislativi pentru modificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr.65 din 28 august 1997
privind regimul pasapoartelor in Roménia, transmisa de Secretarul
General al Senatului cu adresa nr.68 din 19.02.2004,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativa, cu urmétoarele
observatii §i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare
modificarea Ordonantei Guvernului nr.65/1997 privind regimul
pasapoartelor in Romania, iar prin continutul sdu normativ face rait
din categoria legilor ordinare.

2. Fara a ne pronunta asupra oportunitdtii masurilor propuse
- aspect asupra cdruia Consiliul Legislativ nu este abilitat sa se pronunte -
semnalim cd interventia legislativd nu aduce reglementdri noi ori
solutii suplimentare, ci divizeazd textul de la lit.e) din alin.(1) al
art.14 in patru pirti, pentru fiecare din situatiile prevazute in acestea
propunand o duratd fixd a mdsurii luate de organele de resort,
respectiv de 5 ani, 2 ani, 6 luni sau 1 an.

3. Precizam ca pe durata existentei Ordonantei Guvernului
nr.65/1997, asupra textului in discutie au fost 5 interventii legislative
(Legea nr.216/1998, Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.86/2001,
Legea nr.737/2001, Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.119/2002,
Ordonanta Guvernului nr.84/2003), de fiecare datd, in functie de situafia
concretd constatati pe plan european, addugandu-se noi elemente care ar
putea determina luarea masurii prevazute in art.14 alin.(1) sau
marindu-se durata acestei masuri in raport de frecventa incalcZrii
dispozitiilor legale in materie, gravitatea faptei comise s consecintele et
De altfel acestea sunt criterii strict previzute de lege in functie de care




organele competente stabilesc durata masurii, in limitele stabilite de lege
(delallas5 ani).

4. Sub aspectul respectdrii normelor de tehnica legislativa
semnalam urmatoarele:

a) Pentru identificarea actului normativ supus intervensiei
legislative, se reda numai numirul si anul emiterii acestuia,
respectiv “Ordonanta Guvernului nr.65/1997”, fara mentionarea datei
“din 28 august”.

b) In cuprinsul articolului unic, dupd mentionarea numarului si
datei Monitorului Oficial in care Ordonanta Guvernului nr.65/1997 a
fost publicati, era necesard mentiunea referitoare la interventiile
legislative la care aceasta a fost supusa ulterior adoptdrii, sub forma
“aprobatd cu modificari prin Legea nr.216/1998, cu modificarile si
completarile ulterioare”.

¢) Continutul propunerii legislative trebuia sa redea doar
textele noi, nu s reia intregul art.14 alin.(1).

De altfel, in propunerea legislativa, art.14 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.65/1997 este redat in forma in care a fost adoptat initial,
fari modificarile intervenite ulterior, iar ca urmare, fapte de aceeasi
naturd previzute atat in lit.d) cat si in lit.e) au un tratament diferit in ce
priveste durata masurii sanctionatorii.

d) Desi in titlu si in partea introductivd a articolului unic se
dispune, in mod corect, atat modificarea cét si completarea alin.(1) al
art.14, in fapt proiectul nu individualizeazd cele doud tipuri de
interventii legislative.

Pentru aceasta, ar fi trebuit ca articolul unic sd cuprinda doud
dispozitii distincte, una de modificare a actualei lit.e) si alta de
completare a alineatului cu literele ), g) st h), astfel:

“1. La articolul 14 alineatul (1), litera ¢) se modificd si va
avea urmatorul cuprins:”

2. La articolul 14 alineatul (1), dupa litera e) se introduc
literele 1), g) si h) cu urmétorul cuprins:”
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