AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanti privind reorganizarea
activitatii de consultanta agricola

Analizand proiectul de Ordonanti privind reorganizarea
activititii de consultanti agricold, transmis de Secretariatul General
al Guvernului cu adresa nr.13 din 27.01.2005,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicata si art.48(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de ordonantd, cu urmatoarele
observatii §i propuneri:

1. La formula introductivd, in aplicarea prevederilor art.40
alin.(3) din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicatd, precum si pentru
evidentierea corectd a temeiului legal, propunem ca textul sd debuteze
astfel:

,In temeiul art.108 din Constitutia RomAniei, republicata,
sial art.1 pct.I poz.22 din Legea nr.602/2004 ...”.

2. La art.1, pentru precizarea cu exactitate a naturii juridice a
Agentiei, este necesar ca textul sd mentioneze expres ca aceasta se
reorganizeazi ca organ de specialitate al administratiei publice
centrale, cu personalitate juridicd, in subordinea Ministerului
Agriculturii, Padurilor si Dezvoltirii Rurale. in consecintd, este
necesard eliminarea expresiei ,,ca institutie publicd”.

3. La art.3 lit.g), pentru uniformitate in redactarea articolului, textul
trebuie si debuteze cu expresia ,,pregatirea si perfectionarea profesionala”.

Totodatd, pentru a fi complet, acesta trebuie sa precizeze in final
pentru cine anume se asigurd aceastd pregdtire profesionala.

4. La art.4, pentru un spor de rigoare normativa, textul trebuie sa
precizeze cine si prin ce act numeste conducerea Agentiei, motiv
pentru care este necesar completarea corespunzdtoare a textului.



Pentru respectarea normelor de tehnicd legislativa, cifra (1)
scrisd dupa marcarea articolului trebuie eliminata, intruct acest articol
are un singur alineat. |

Totodats, pentru respectarea regulilor de ortografie, este necesard
scrierea cu initiald mica a cuvintelor ,,Director”, ,,General” si ,,Adjunct”.

5. Din considerente gramaticale, la art.6 alin.(1), este necesara
inlocuirea sintagmei ,,a municipiului Bucuresti”, din rndul 2, cu
expresia ,,al municipiului Bucuresti”.

Observatia este valabild i pentru alin.(3) al aceluiasi articol.

Avand in vedere cd, potrivit normelor de tehnicd legislativa, in
cuprinsul actelor normative verbele se folosesc la timpul prezent,
expresia ,,vor trece” trebuie inlocuita cu verbul ,trec”.

De asemenea, cuvantul ,Nationald” trebuie 1inlocuit prin
cuvantul ,,Nationale”.

La alin.(3), expresia ,protocol de predare-primire” trebuie
inlocuitd cu expresia ,,protocol de predare-preluare”.

La alin.(4), norma trebuie sa faca trimitere la alin.(3) si nu la
,,alin.2”.

6. Norma de la art.8, este ambigua, intrucit din cuprinsul sau
rezultd ci la sfarsitul anului va avea loc o regularizare cu bugetul de
stat. Or, avand in vedere c#, potrivit art.1, finantarea este doar partial
de la bugetul de stat, nu se intelege ce anume se va regulariza la finele
anului. Propunem, de aceea, reformularea textului.

7. La art.9, pentru estetica redactdrii, recomanddm inlocuirea
expresiei ,,pe baza protocoalelor”, din penultimul rind, cu sintagma
,,pe baza de protocol de predare-preluare”.

8. Semnalim ci desi in Nota de fundamentare se face referire la
dispozitiile art.8 din Legea administratiei publice locale nr.215/2001, care
consacrd necesitatea consultdrii structurilor asociative ale autoritatilor
administratiei publice locale in toate problemele care le privesc direct, din
cuprinsul acesteia nu rezulta indeplinirea acestei conditii.

De asemenea, semnalim cd pe pag.3 se repetd o parte din textul
de pe pag.2, fiind necesard corecturasde rigoare.

PRES p
I/
dr. Dragos ILIESCU
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