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Expunere de motive

in Roméania preocuparea fati de protectia naturii nu a fost suficient de bine
sustinutd. De cele mai multe ori actiunile in aceastd directie au fost subordonate unor
interese de ordin economic. -

In prezent, cel mai important §i valoros patrimoniu pe care il poseda Romania
este natura, insd aceasta se vede extrem de amenintata.

Ritmul de dezvoltare economicd, incapacitatea institutionald precum si
inconsecventa strategici au facut si pierdem elemente de flora si faund cu valoare
patrimoniala inestimabila.

Societatea civild, autorititile publice, cetdtenii trebuie si depuna un efort comun
pentru a salva acele colturi naturale pe care le mai avem.

Actiunile noastre pot fi transpuse in realitate cu un efort minim, in prezenta unui
cadru institutional adecvat. In acest sens este necesard infiintarea Agentiei Nationale
pentru Conservarea Naturii dupd modelele altor state europene cu traditie, sau proaspat
intrate in noua familie europeans, dintre care vom aminti: Cehia — Agentia pentru
Conservarea Naturii si Protectia Peisajului; Polonia — Departament de Conservare a
Naturi din cadrul Ministerului de resort; Estonia — Departament de Conservare a Naturii
din cadrul Ministerului de resort; Bulgaria — Directia de Conservare a Naturii din cadrul
Ministerului de resort; Slovacia — Directia Nationald pentru Protectia Naturii §i mai multe
centre si administratii de conservare a naturii. o o ‘

Structurile mai sus mentionate au avut rezultate fructuoase, in special in directia
gestionarii unor fonduri alocate de Uniunea Europeand destinate conservirii naturii.
Astfel, capitalul natural din aceste {ari a cunoscut o revigorare de seama, devenind o
componentd cheie in dezvoltarea socio-economicd pe termen mediu si lung, -prin
promovarea unor practici cu adevérat durabile, incurajarea turismului, etc. |

‘Trebuie ficutd precizarea cu privire la distinctia facutd intre notiunea de mediu si
responsabilitatile pe care le implicd aceasta care intereseaza sectoarele cu preponderentd
de facturd socio-economici, respectiv notiunea de natura, care implicid o abordare cu
viziune si plan strategic de actiune in domeniul conservirii acesteia. . 3
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Diletantismul institutiilor actuale chemate s& se implice in problematica de

conservare a naturii precum: Autoritatea Centrald de Mediu (incapacitate institutionala,
lipsa capitalului uman si logisticd), Agentiile de Protectie a Mediului judetene si
regionale (necunoasterea notiunilor legate de biodiversitate, incapacitate de reactie sau
decizie fatd de problemele de conservare a naturii), Garda de Mediu (lipsa personalului
de specialitate, inexistenta unor baze de date comune cu Agentiile de Mediu, ineficienta
implementirii legislatiei specifice), Administratia Parcurilor Nationale / Naturale (aflata
in subordinea Regiei Nationale a Padurilor isi desfasoard de multe ori activitatea formal
intr-un cadru dominat de constranggeri institutionale). :

In acest sens, propunem infiintarea unei noi structuri cu responsabilitati clare,
capabild de a realiza o adevarata conservare a biodiversititii, avand: '

- in subordine birourile de conservare a biodiversititii din cadrul

Agentiilor de Protectie a Mediului;

- coordonarea Directiei pentru conservarea Diversitatii Biologice si a

Biosecuritatii,
precum si servicii sau birouri de specialitate pentru:
- inventarierea, monitorizarea si evaluarea biodiversitatii,
- implementarea si supravegherea Retelei Natura 2000;
- cadastru, cartografie, IT;
- juridic si armonizare legislativa,
- educatie ecologics, diseminare si comunicare de mediu;
- programe, proiecte, nationale si internationale;
- corp de control arii naturale protejate;

Costurile de functionare a acestei autorititi si bugetele legate de organizarea Si-

functionarea birourilor sunt suportate de bugetul de stat dar se va incuraja si
autofinantarea institutiei prin accesarea unor instrumente financiare pe baza propunerii de
proiecte, prin parteneriate cu alte institutii si ONG.

In conformitate cu Ghidul de implementare al acquis-ului comunitar, elaborat de
Comisia Buropeand este previzuti necesitatea credrii unui Departament distinct in cadrul

administratiei guvernamentale avind capacitatea administrativd suficientd pentru

implementarea politicilor si legislatiei UE cu privire la protectia naturii.

De asemenea, la nivel regional este nevoie de structuri care si stabileascd
procedurile de colectare a datelor privind speciile sélbatice si habitatele naturale, liste cu
propuneri de situri Natura 2000, planurile de management ale acestora, procesul de
colectare privind speciile silbatice si habitatele naturale in actiunile de conservare si de
protectie ale acestora. | | |

Prin acest demers legislativ se va ajunge la atingerea politicilor europene cu
privire la conservarea naturii, materializate in directive ale caror prevederi sunt transpuse
in retele europene de arii protejate. ' ' ‘

Vasile PUSCAS, deputat PSD
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